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Od redaktorow

Oddajemy w rece Czytelnikow dwunasty tom publikacji rusycystycznych,
zawierajacy artykuty pracownikéw Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie.
Pierwszych dziesie¢ tomow (Prace Rusycystyczne [-X) ukazato sie w serii Rocz-
nikow Naukowo-Dydaktycznych WSP w Krakowie, tom jedenasty (Studia Rus-
sologica I), z roku 2007, w serii Annales Academiae Paedagogicae Cracoviensis.

Niniejszy tom zawiera prace z zakresu literaturoznawstwa, jezykoznawstwa
i glottodydaktyki.

Studia z zakresu literaturoznawstwa, cechujace sie tematyczna réznorodno-
$cig, interdyscyplinarnos$cia i wielo$cia metodologicznych prezentacji zagadnien
w nich poruszanych, dajg wyobrazenie o interesujacych i niekiedy mato znanych
zjawiskach kultury i literatury rosyjskiej XIX i XX wieku.

Artykuty z zakresu jezykoznawstwa prezentuja szerokie spektrum zaintere-
sowan badawczych pracownikéw Katedry Jezykoznawstwa Wschodniostowian-
skiego, r6zne postawy badawcze. Mozna jednak zauwazy¢, ze w przedstawianych
artykutach przejawiajg sie problemy leksyki, spajajace jak klamrg zaré6wno bada-
nia synchroniczne, jak i diachroniczne. Uwzgledniane sg one nie tylko wtedy, gdy
badana jest leksykologia rosyjska i stowianska, ale tez gdy opisywany jest jezyko-
wy obraz $wiata, odzwierciedlany w tekscie rosyjskim, zarowno poetyckim, jak
i prozatorskim. Réwniez problemy aspektu przedstawiane s3 w kontek$cie badan
nad semantyka wyrazu.

Prace z zakresu glottodydaktyki dotycza réznych aspektéw nauczania jezy-
ka rosyjskiego w szkole i na studiach rusycystycznych (ksztaltowania sprawno-
$ci mowienia, pisania, kompetencji kulturoznawczej). Szczegdlne miejsce zajmuje
artykut omawiajacy koncepcje glottodydaktyczne Wiodzimierza Gateckiego ze
wzgledu na przypadajaca w 2008 roku czterdziesta rocznice $mierci tworcy kate-
dry i kierunku filologii rosyjskiej w naszej Uczelni.

Wtodzimierz Gatecki swoja dziatalno$¢ na polu rusycystki rozpoczat w po-
wojennej Polsce i kontynuowat przez 23 lata. Korzystajac ze swojego ogromne-
go doswiadczenia oraz posiadajgc talent organizatorski, zatozyt Katedre Filolo-
gii Rosyjskiej w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Krakowie. Bedac jej kierowni-
kiem, r6wnocze$nie pracowat w komitecie redakcyjnym powstatego w 1948 roku
czasopisma metodycznego ,Jezyk Rosyjski”, zasiadat w komisjach opracowujacych
pod patronatem Ministerstwa Edukacji Narodowej programy nauczania jezyka
rosyjskiego dla wszystkich typéw szkét, przygotowywat do zawodu nauczyciela
jezyka rosyjskiego stuchaczy kurséw doskonalenia nauczycieli, a takze dbat o roz-
wo6j miodej kadry naukowe;j. Do licznego grona jego uczniéw - asystentéw i dok-
torantéw - nalezeli znani profesorowie: Krystyna Iwan, Wiadystaw Wozniewicz,
Janusz Henzel, Ludwik Grochowski, Mieczystaw Dziekonski.

Dorota Dziewanowska
Barbara Stawarz
Teresa Zeberek






FOLIA 64

Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis
Studia Russologica Il (2009)

LITERATUROZNAWSTWO

Dariusz Gancarz
BuaHo, cy>kaeHo moeit 3emne cTpagathb’
— obraz ZSRR w rosyjskiej poezji rockowej

Kultura rockowa w Rosji narodzita sie i przezywata swoéj rozkwit w czasach, kie-
dy panstwo to byto cze$cig socjalistycznego imperium radzieckiego. Rock stat sie
swego rodzaju azylem dla mtodego pokolenia, ktére nie wierzyto w fatszywe ideaty
narzucane przez kolejne kierownictwa partii komunistycznej. Lider kultowej ro-
syjskiej grupy rockowej twierdzi nawet, ze ,rock’n’roll lat 70.-80. pomégt zburzy¢
ogromny system”? Teza ta moze wydac sie niewtajemniczonym co najmniej dysku-
syjna. Rock rozwinat sie bowiem w bytym ZSRR jako zapozyczona z Zachodu spon-
taniczna kultura mtodziezowa, a jego reprezentanci nie wyznaczyli sobie nadrzed-
nego celu, jakim bytaby walka z systemem. Postawy samych muzykéw byty mniej
lub bardziej buntownicze, a ogélnie rock, podobnie jak inne dziedziny sztuki, mégt
odezwac sie mocniejszym glosem w okresie ,pieriestrojki” i ,gtasnosti”. Trudno
jednak nie zgodzi¢ sie z cztowiekiem, ktéry méwiac o rosyjskim rocku, méwi
wduzym stopniu o tym, co sam przezyticzego doswiadczyt. Dzieje panstwaradziec-
kiego i historia omawianego gatunku muzyki sa bowiem wzajemnie powigzane
i nierozerwalne. Nieprzypadkowo rock byt kulturg undergroundu. Reprezentowat
zupelnie inne wartos$ci niz sztuka oficjalna. Panstwo pamietato o artystach, kon-
trolujac i utrudniajgc im zycie. Oni takze nie zapominali o swoim kraju, prezentu-
jac rézne jego obrazy, piszac o bolaczkach, problemach, nadziejach.

Rozwazania na temat twdrczosci rosyjskich poetow rockowych bytyby zatem
niekompletne, gdyby pomina¢ poruszany wielokrotnie temat Ojczyzny. Motyw ten
nie mégt nie znaleZ¢ odzwierciedlenia w ich poezji. Tym bardziej, Ze na temat Rosji
nie mozna milcze¢, gdyz, jak pisze Ryszard Kapus$cinski: ,Historia w tym kraju jest
zywym wulkanem, ciagle burzy sie i trwa i nie wida¢, zeby chciata sie uspokoi¢,
zeby chciata odetchnac”.

Okres panowania Leonida Brezniewa w Zwigzku Radzieckim, na ktéry przy-
pada dziecinstwo i mtodo$¢ sporej czesci artystow rosyjskiej sceny rockowej, nie

! [loamsl pycckozo poka: E2op Jlemos, [lJmumputi PessikuH, Anka [Jsizuneea, Koncmaumux
Ps6uHos, Badum KysbmuH, Hukoaatl Kynyesuu, CankT-IleTep6ypr 2005, c. 158.

2 Humepewto Muxasas llludepa c Opuem lllesuykom, [B:] Pycckast pok-noasusi: mekcm
u koumekcm 4, TBepb 2000, c. 235.

% R. Kapu$cinski, Imperium, Warszawa 2003, s. 307.
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bez powodu nazywany jest ,epoka zastoju”. Umocnienie centralizmu i hegemonii
partii pociggneto za soba stagnacje w gospodarce i rozwoju panstwa, a rozbudowa-
ny aparat propagandy miat za zadanie zahipnotyzowanie spoteczenstwa. Pomimo
rygorystycznej cenzury i dziatan opartych na administracyjnym regulowaniu
wszelkiej koncepcji artystycznej, cze$¢ pisarzy podjeta walke o ukazanie prawdy
na temat przesztosci i terazniejszos$ci. Przede wszystkim pojawit sie cztowiek,
ktéry obalit mit fenomenu okres$lanego jako ,homo sovieticus”. To Aleksander
Sotzenicyn. Wraz z Andriejem Sacharowem odegrat on kluczowa role w ksztatto-
waniu sie ruchu dysydenckiego. Inwigilowany i szantazowany nie utracit ducha
i nie stat sie niewolnikiem systemu. Jego Archipelag GUtag (Apxunenaaz I'Y/Iae)
doszczetnie obnazyt wszystkie aspekty komunistycznego terroru i otworzyt oczy
wielu gosciom z Zachodu, dotychczas skutecznie ogtupianym przez machine ra-
dziecka. W jego $lad poszli inni pisarze, Smiato stawiajgc demaskatorskie diagnozy
rzeczywistosci i tworzac dzieta catkowicie obce estetyce socrealistycznej (Wartam
Szatamow, Wasilij Aksionow, Wtadimir Wojnowicz i inni)*.

Wyzwanie podjeli rowniez poeci rockowi, reagujac na otaczajaca rzeczywi-
sto$¢. Krytyczne spojrzenie uwypuklito szereg spoteczno-politycznych zaburzen
powaznie zainfekowanego panstwa radzieckiego. Twdrcy obnazyli podstawowe
negatywne aspekty zycia w panstwie totalitarnym - monopol oficjalnej ideologii,
terror, indoktrynacje, ciagte zaktamanie, powszechny system kontroli, uniformi-
zacje zycia spotecznego, brak wolno$ci stowa.

Grupa ,TeneBuzop” byta w potowie lat 80. XX wieku wyrazicielem antyto-
talitarnych nastrojéw wsrod mtodej generacji leningradzkich muzykéw. Podmiot
liryczny utworu Piosenka polityczna (I[loaumuueckas nectsi) widzi mknacy orszak
krolewski, ktéry sktada sie z ,siwowtosego bojownika walczacego z rock’n’rollem
i brezniewowskich pachotkéw”. Przerazony ,uspokaja” Stalina:

f 4yBCTBYyIO CTpax Iie-To BHYTPH,

Sl OTKpBIBAIO POT, U 51 CJIBIIIY CBOU KPHUK...
PazzaBuT. 3Ta MalrHa Hac BCEX pa3/laBUT.
Iu, CtasiuH!

Cnu cnokorHo, CTaauH,

HeT HuKakux rapaHTHUi -

3Bepb BCe ellle KHUB.

Ham Ha/j0 cnemurs...’

Niszczace dziatanie machiny radzieckiej to rezultat panowania ,idei starej jak
$wiat - surowego jednopartyjnego raju”®.

Jana Diagilewa zyta niespeina 25 lat (w tym wieku popetnita samobéjstwo).
Skromny dorobek poetycki zdobyt jednak uznanie u koneseréw rosyjskiego
rocka. W jej tworczosci czytelnik odnajduje wyrazne pietno zycia w panstwie

4 Wkroétce okres gorbaczowowskiej pierestrojki pozwolil nie tylko na odwazniejsze
wypowiadanie wtasnego zdania, lecz réwniez na przywracanie do obiegu utworéw skaza-
nych przez cenzure na zapomnienie.

5 Iloamwt pycckozo poka: Amamoauii Kpynnos, Andpeii Kusizes, Havs Yepm, Muxaus
Bop3sbikuH, Bacuautl B. Bacuns, Anexceli 'opwenes, Cankt-IleTepoypr 2004, c. 263.

¢ Tamze, s. 264.
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komunistycznym. Mtodzienczy poryw sktania podmiot liryczny do spaceru wraz
z towarzyszacym partnerem po torach tramwajowych. Wszystko po to, by uwolni¢
sie z ,klatki”. W drodze powrotnej istnieje jednak niebezpieczenstwo spotkania
yhiebieskich czapek”, a wtedy:

EcJii BCTpeTSIT, Thl MOJIYH, YTO MBI T'YJISJIM 10 TPAaMBaHHbIM peJibCcaM
JTO NMepBbIH NPU3HAK MPECTYIIJIEHUS UM IU30PEeHNH

A cmopTpeta 6yeT ysibi6aThcs HaM JKesie3HbIH Pesukc

JTo 6yAeT 0YeHb J0JITO, 3TO GYAET O4eHb CIIPaBe/AJIUBbIM
HakasaHueM 3a TO, YTO MBI I'YJISJIN 110 TPaMBaHHBIM peJsibcaM,

[...]

Hac y6bI0T 32 TO, YTO MBI C TOGOH T'YJISIJIN 110 TPAMBAaKHBIM peJsibcaM...”

Zycie w panstwie, gdzie milicja i stuzby specjalne stanowig prawa reke spra-
wujgcego wtadze rezimu, nie jest tatwe, o czym bole$nie przekonata sie ogromna
cze$¢ obywateli Zwiazku Radzieckiego, ktorzy w ré6znych okresach komunizmu tra-
fiali do tagrow badz wiezien. Mozna zaryzykowac przypuszczenie, iz piszac utwor
w roku 1988 poetka nieprzypadkowo uzyta stowa ,schizofrenia”. Wtedy wtasnie
ostatnie szpitale psychiatryczne zostaty wyjete spod kontroli Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, a sprawa wykorzystywania w ZSRR psychiatrii do celéw represyj-
nych byta juz gtosna. Niewygodni dla wtadz obywatele ,zapadali” w latach 60.1i 70.
na najbardziej popularng chorobe psychiczng w tamtym okresie - ,schizofrenie
bezobjawow3a” - umieszczani byli w zaktadach psychiatrycznych.

Konsekwencje wszelkich odstepstw od narzuconej przez rezim normy mogty by¢
nieprzewidywalne w skutkach. Niewinny spacer po torach jest zatem bardzo ryzy-
kowny. Dla bohateréw utworu Po torach tramwajowych (Ilo mpameatiHbim pesabcam)
kara bedzie widok oblicza cztowieka, ktdry stat sie symbolem ,czerwonego” terroru
w latach 1917-1926, pierwszego szefa Czeki Feliksa Dzierzynskiego. Ostatnie wersy
wr6zg jednak o wiele okrutniejsze rozwigzanie. W rozumieniu przeno$nym stanowig
odzwierciedlenie niejednokrotnie stosowanych w radzieckim systemie prawnym su-
rowych kar, catkowicie nieadekwatnych do popetionego czynu.

Do najwiekszych wydarzen w prozie rosyjskiej XX wieku nalezy prorocza wi-
zjazycia spotecznego w panstwie totalitarnym, ukazana przez Jewgienija Zamiatina
w ksigzce My (Mbt). W rosyjskiej poezji rockowej obraz zuniformizowanego spo-
teczenstwa przedstawita w swoim utworze Skuci jednym taricuchem (CkoeaHHbie
00Holi yenwio) grupa ,Haytuayc [lomnuanyc”. Zbiorowo$c¢ nie toleruje zadnych in-
dywidualnych odstepstw, stawiajac kontrole i nieufnos$¢ ponad wartosci i uczucia.
Bohater liryczny ,bierze czyjas reke, ale czuje tokiec”, ,szuka oczu, a czuje spojrze-
nie”. Dlatego, jak ironicznie zauwaza, stara sie dotrzymac kroku ,skutym jednym
tancuchem” nawet podczas calowania. Ow system nie moze tolerowa¢ mogacej
zburzy¢ jego idealno$¢ wolnosci stowa, wiec tutaj ,jedne stowa sg dla kuchni, dru-
gie dla ulicy”. Wszelkie przejawy swobodnego dziatania sg skazane na przegrana:

3/1ecb MOXKHO UI'PaTh Npo cebs Ha Tpy6e
HO KaK He Urpai Bce Urpaellb 0TOOU

7 [oamul pycckozo poka: Ezop Jlemos, [lJmumputi PegsikuH..., c. 291.



[8] Dariusz Gancarz

Y €CJIM €CThb Te KTO IPUXOJUT K Tebe
HaWJyTCs U Te KTO MPUAET 3a TOGOMS,

W przedstawianych przez rosyjskich poetéw rockowych obrazach ZSRR wy-
raznie dostrzegalna jest tendencja do wyzwolenia sie z wiary w sloganowe hasta.
Wieszczony przez propagande komunistyczng ideat wzorcowego panstwa socja-
listycznego, ulegat rozbiciu w gruzy w zderzeniu z rzeczywistoscia. Gtos poetéw
rockowych obnazat obtude, falsz, wypaczenie, sprowadzanie ludzi do roli ma-
rionetek. Doskonatym przyktadem jest utwoér grupy , AkBapuym” zatytutowany
Pocigg w ogniu (Iloe30 & oeHe). Putkownik Wasin przyjezdza na front, by zabra¢
zotierzy do domu i otworzy¢ im oczy na manipulacje, ktorej zostali poddani:

Mkl BesieM BOHHY yKe CEMbJECST JIET,
Hac y4yusiu, 4TO KU3Hb - 3TO 6OH,

Ho 1o HOBBIM JJaHHBIM pa3Be/KU

MbI BoeBasIu caMu ¢ c060i1°.

Doprowadzito to kraj i spoteczenistwo do katastrofalnego stanu, z ktoérego trzeba
sie wydostac:

A xpyrom ropsT pakesbl,

1o c6Op BCEX MOTUOIINX YACTEH.

U nroau, cTpesisiBLUIME B HALLIKX OTIIOB,
CTpoAT nJ1aHbl HAa HAIIKX JleTeM.

Hac poxasiu noj 3Byky Mapliue,

Hac nyranu TioppMo¥i.

Ho xBaTUT no/13aTh Ha 6proxe —

MeI y2Ke BO3BpaTHJINUCh AO0MOK™.

Ratunkiem ma by¢ ,powro6t do domu”, czyli odnowienie wiezi z korzeniami
wtasnej kultury. Wielki pozar to symbol katastrofy, ale réwniez znak oczyszczenia,
gdyz - jak pisze autor tekstu Boris Griebienszczikow - ,nie ma juz dokad uciekac¢”.
Sytuacje mogg odwrdci¢ tylko radykalne zmiany - zniszczenie starego systemu
i rehabilitacja tradycyjnych warto$ci.

W rosyjskiej poezji rockowej swdj oddzwiek znalazty takze masowe zbrod-
nie okresu komunizmu. Po $mierci Lenina terror stat sie elementem statym i pla-
nowym. Umozliwit to rozbudowany i podleglty wodzowi aparat bezpieczenstwa,
ktérego synonimem stato sie od 1937 roku NKWD (w 1954 roku role te przeje-
to KGB). Jézef Stalin nie wyobrazat sobie istnienia konkurencyjnych osrodkéw
politycznych. Stad czystki, zmiany nazw, przetasowania kadrowe, reorganizacje
staty sie gléwnym elementem jego strategii. Z nadzwyczajng szybkosciag likwi-
dowano wymyslane przez stuzby bezpieczenstwa grupy sabotazowe, siatki spi-
skowcéw, centra terrorystyczne i oSrodki szpiegowskie. Ruszyta fala aresztowan,

8 Pycckuil pok. Oneim anmosozuu, Yensi6uuck 2003, c. 219.
9 Cytat pochodzi z oficjalnej strony internetowej zespotu: www.aquarium.ru.

10 Tamze.
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a niewinni oskarzeni do wszystkiego sie przyznawali. Zresztg samo aresztowanie
oznaczato juz wine, albowiem w ZSRR nikt niewinny nie mégt by¢ przesladowany.
Zatrzymany musiat wiec sam udowodni¢ swoje przestepstwo, inaczej dodatkowo
obwiniano go o ,sabotowanie $ledztwa”. Po $mierci Stalina represje ostabty, lecz
wciaz byly elementem polityki panstwa radzieckiego. Temat przesladowan podej-
muje Jegor Letow i jego grupa ,['paxkganckasi o6opoHa”:

[IpesaTebCKOro /10 MOBEJIU Ha paccTpell.
XOpOIIEeHbKYIO TETIO MOTALIMIN B TOABAJL.

B ToBapHbIe BaroHbI 3arpy»Kajiid Hapo/.
YBepeHHbIe Hallbl IPOA0JIKAIN YYUTh:

Tak 3aKaJsisj1ach CTaslb.

Tak 3aKaJisiach cTanabl,

Tytut i refren utworu to wyrazne nawigzanie do sztandarowej powiesci re-
alizmu socjalistycznego, swoistego wzorca edukacyjnego dla radzieckiej mtodzie-
7y, utworu Nikotaja Ostrowskiego Jak hartowata sie stal (Kak 3akaasinacs cmasv).
Letow podkresla, do jakich skutkow doprowadzita Slepa i bezkrytyczna wiara
w propagowane idee partyjne. Wydrapane na porzuconym ciele rozstrzelanego
stowa Tak hartowata sie stal to przypomnienie brutalnej prawdy o mitycznym
ustroju idealnym.

Okres stalinowski wykreowal w ZSRR nowe zjawisko o poteznej sile -, kult
wodza”. Stalin byt uznawany za wcielenie partyjnej nieomylnosci, a jego kult po-
tegowany byl przez wszechobecne gipsowe badZ malowane wizerunki. Zaden
z nastepnych przywo6dcow panstwa radzieckiego nigdy nie stat sie obiektem tak
gigantycznej czci, a mit o ,boskosci” J6zefa Wissarionowicza upadt dopiero na
historycznym XX zjezdzie partii w 1956 roku. Tradycja kultu byta jednak wcigz
kontynuowana, aczkolwiek z wiekszym uogo6lnieniem. Przedmiotem szczegél-
nego uwielbienia miata by¢ po prostu partia, chociaz ogromny szacunek nalezat
sie rowniez jej jednostkowym osobistosciom. Ich portrety pojawiaty sie i znikaty
w zaleznosci od rozwoju wydarzen w kraju. Kult wiadzy stat sie istotnym czynni-
kiem formowania nowego typu cztowieka - uzalezniong od systemu komunistycz-
nego kategorig ,homo sovieticus”. Zgodnie z polityka partii, celem nadrzednym
byly interesy panstwowe, a obywatel winien sie temu kompletnie podporzadko-
wacé, bedac jedng z wielu miliondw czastek wielkiej catosci. Niszczono wiec pry-
watno$¢ cztowieka, wszystko, co mogto zapewni¢ mu jakgkolwiek autonomie:

Przyjazn, mito$¢, wiara w Boga - to byli konkurenci partii, ktérych nalezato kontrolo-
wac. Co czyta¢, méwic, co i jak mysle¢, do kogo sie modli¢, gdzie podrézowa¢, nawet
zkim sie Zenic - te problemy nie mogty by¢ kwestiami prywatnymi. Ingerowaty w nie nie
tylko organy, lecz partia, organizacje mtodziezowe, szkota, kolektywy pracownicze'2

Problem pozbawienia cztowieka prawa do prywatno$ci, wyboru i niezalezno-
$ci podjeli rosyjscy poeci rockowi. Cytowane powyzej stowa odzwierciedla utwoér
Jany Diagilewe;j:

11 [Toamwl pycckoeo poka: Ezop J/lemos, /IJmumpuii PegsikuH..., c. 65.
12 ], Smaga, Rosja w 20 stuleciu, Krakéw 2002, s. 105.



[10] Dariusz Gancarz

Kak »kUTb — Ha CO6paHUU MOACKAXKYT
YTo nuTh - NoyuTal B YKaze

Yro ecTb - B, Ilos1e3HbIX coBeTax”
[...]

['fie >kUTb — pa3dy3Hall B UCIIOJIKOMe
Ha uyTo - pa3Be 3T0 BaxkHO?

YTo meTh, Te6€ CKAXKYT B TOPKOME
Bopiom 6yzb 3a MUp OTBaXKHbIM!3,

Piosenka Diagilewej to ironiczny elementarz przykiladnego obywatela ra-
dzieckiego. Szyderstwo autorki jest jednak rezultatem gorzkiej prawdy o rzeczy-
wisto$ci, gdzie pierwsze i ostatnie stowo musiato naleze¢ do partii rzadzacej. To
ona wyznaczata jedyng i prawidtowa droge obywatelom.

Upadek kultury, warto$ci, praw cztowieka to upadek panstwa. Taki tez wi-
zerunek swojej Ojczyzny w okresie radzieckim przedstawiali poeci rockowi.
Wyrdznia sie na tym tle tworczos¢ zespotu , JI/IT”. ,Rosjo, o pieknosci, jeste$ mrocz-
niejsza niz dzuma”!* - $piewa Jurij Szewczuk w napisanej w 1987 roku piosence
Postinteligent (I[locmunmenauzenm). W utworze Sobota (Cy66oma) przedstawiony
zostat pogrzeb kraju:

TpaypHbIH MUTHHT CEro/iHs Ha3HAYUIH

MbI 10 ycoriei cTpaHe, rocroja.

Bce necHu - pacnpoiaHbl, CMbIC/IbI — YTPaYeHbL.
['me BbI, repou BOHHBI U TpyAa?ts

Wyijsciem z sytuacji mogtoby by¢ stworzenie od podstaw nowego panstwa:

Hazo 661, Ha10 poAUTH 6a6y HOBYIO,
CBeTJ1y, IOHATHY, UAEHHO TOJKOBYIO™®,

Wydaje sie to jednak niemozliwe, gdyz na przeszkodzie stoja ,grzeszne hemoroidy
dziedziczne”.

W podobnej stylistyce utrzymany jest inny utwoér grupy ,A4T” zatytutowa-
ny Duza kobieta (bosavwas yxceHwuHa). Tu rowniez autor tekstu, Jurij Szewczuk,
ucieka sie do naturalistycznego jezyka i uwypukla elementy fizjologiczne. Zabieg
ten ma na celu dosadne przedstawienie nurtujacego poete problemu, jak tez inten-
sywne oddzialywanie na wyobraZnie odbiorcy. Nalezy pamieta¢, ze utwor prze-
znaczony jest do zaspiewania, gdzie okreslona intonacja wykonawcy i nacisk na
poszczegolne stowa tekstu poteguja ich znaczenie. W piosence Duza kobieta kraj
poety przyjmuje znéw postac zenska. Jest to lezaca na plazy ogromna kobieta, kto-
rej rozmiary zajmuja jedng szostg cze$¢ Swiata. Jest senna i nie reaguje, chociaz

13 [Toamwl pycckozo poka: Ezop Jlemos, [lmumpuii PegsikuH..., c. 356.

4 [Toamul pycckozo poka: Opuli lllesuyk. Anekcandp bawaaues, Anekcandp YepHeykudi,
Cepeetl Poisicenko, Andpeti MawnuH, Cankt-IleTepoypr 2004, c. 58.

15 Tamze, s. 63.

16 Tamze.
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czuje, jak z jednej strony ,delikatnie drapie uszy Zach6d”, a z drugiej ,mocno przy-
pala piety Wschéd”. Bohater liryczny chce ja objac i posiag$¢c. Wyznajac jej mitosé
wota: ,Wstawaj kolosie”?”. Apel moze nie odnie$¢ jednak skutku, bowiem:

Bosbas )keHIMHA Ha NJIaXe KOCMETUYECKUX pellleHUH
OuepeHOW XUPYPT, 10/1aB HAPKO3, HABOJUT KPACOTY.
Bouibluast >keHIMHA, Tl CHOBA I'0JIOJIHA, HO T/ie TO CeMs,
KoTopbiM MbI Te6st HAGU/IH, YTOG YBEJIUUUTD MOJTHOTY?18

Brak pomystu, mozliwo$ci i ktérys z kolei chirurg nie niosa ze soba duzych nadziei
na powodzenie zabiegu.

Poszukiwania zmiany sytuacji znalez¢ mozna w kolejnej piosence ,JJAT” pod
tytutem Zatrzymatem czas (4 ocmanosus epemst). Podmiotowi lirycznemu udaje sie
wstrzymac czas. Dzieki temu zatrzymaty sie pociski na kaukaskim niebie,a w innym
miejscu nie zdazyli wylaczy¢ gazu. Bohater utworu rozpoczyna wedréwke po kraju
i naprawia go - zmienia posepny wyraz twarzy mieszkancéw, pomaga zebrakom,
drukuje pienigdze, napetnia kadzielnice. Na koricu stawia sobie jednak pytanie:

ToJIbKO CTOUT JIM MHE OXKUBJISITb 3TH 4y/10-GUTYPHI,
51 6oroch, YTO BO3BMYT BJIACTB ONSATh UX JyPHbIE HATYPHI...'?

Nowe, lepsze oblicze kraju jest zatem niemozliwe bez odpowiednich wyko-
nawcéw. Zta wola ludzka prawdopodobnie znéw wszystko zniszczy i przywrdci
stary porzadek. Niemoc i bezradnos$¢ podkresla takze Dmitrij Riewiakin w utworze
Umyte deszczem (Boimbimbl 002#c0éEM):

BuiHO, CY>K/IeHO MOE€i 3eMJie CTPaJaTh,
U uTo c Heto 6yneT -
Mo>kHO JTMIIb ragaTh?.

Nie moze by¢ inaczej w kraju, w ktérym, jak pisze poeta, zwykto sie ,wyrywac je-
zyki $miatkom” i, przyczepiac ordery wielkim tajdakom”?2.

Tworczos¢ rosyjskich poetow rockowych, obejmujgca okres od konca lat
70. do poczatku lat 90. przedstawia bardzo mroczny obraz radzieckiej Ojczyzny.
Obnazone zostaly wszystkie gtéwne bolaczki spoteczne tamtego okresu. Goryczy
dodaje fakt, ze poszukiwania sposobu na zmiane sytuacji nie przynosity rezultatu.
Nawet tak cudowne rozwigzanie, jakim wydawac by sie mogto zatrzymanie czasu,
okazywato sie nieefektywne w starciu z zakorzenionym w $wiadomosci systemem
totalitarnym. Pozostawato tylko wtérowanie stowom utworu lidera grupy ,Yaid”
Wiadimira Szachrina:

17 Tamze, s. 64.

18 Tamze.

19 Cytat pochodzi z oficjalnej strony internetowej zespotu: www.ddt.ru.
20 [loamol pycckozo poka: Ezop Jlemos, /lmumpuli PegsikuH..., c. 158.

21 Tamze.
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S BHXKY BCe — 3aBsKM MHe TJ1a3a,
3akpoH He JIaJIOHbIO, 3 YePHOH MOBA3KOM?2,
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»BUAHO, Cy}kaeHO Moeit 3emne cTpaaaTh” — 06pa3 CCCP B pyccKoi poK-no3sum
Pesiome

PacuBeT pok-Ky/JbTypbl B PoccuM HacTynuJ BO BpeMs, KOrZa 3Ta CTpaHa Oblia
4acThlo coBeTCKOU uMnepuu. B 1970-1990 rosbl pok-My3biKa CTajia CBOEro poja ybe-
’KH1eM, B KOTOPOM HalllJIo CBOe MEeCTO MOJIOJi0€ NTOKOJIEHUE, He TIOBEPUBILIEe JIOXKHbBIM
WjeasaM TOTaJUTAPHOU CUCTEMBI.

HUctopus CoBeTckoro Coro3a U UCTOPUS 06CYKJA€MOT0 aHpa My3bIKH B3aHMOC-
BSI3aHbl U Hepas3pbIBHBL HecsydailHO pok ObLI KyJbTYPOH aHJerpayHAaa. POK-moaTsl
SIPKO BbIpa3uJid CBOE OTHOLIEHHE K OKpY»Kalollel UX AefcTBUTeNbHOCTH. B3rsy 6bL1
pPe3KUM U 0YeHb KPUTHYECKUM. ABTOPBI [leCeH yKasa/lu Ha psj, OTPULATe/bHbIX aclleK-
TOB >KM3HU B TOTAJMTAapHOM rOCyZapCTBe: Teppop, JHIieMepue, MOHOINOJIUI0 e/juH-
CTBEHHOH H/1€0JIOTHH, BCEOOILIYI0 CUCTEMY KOHTpPOJIA, YHUGOPMU3aAL M0 061 eCTBEH-
HOU >KU3HHU, OTCYTCTBHE CBO6OABL. B uTOTe, CO3/1aeTCst 04eHb MPAaYHBIM 06pa3 KU3HU
B COBETCKOM I'OCy/lapCTBe.

22 Pycckuti pok. Onbim..., c. 266.
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Anna Greb
Ocena estetyczna w ujeciu rosyjskiej krytyki literackiej
poczatku XIX wieku

sJakie to piekne!”, ,jak bardzo mi sie to podoba!”, ,jakie to brzydkie!”, ,jakie to
nudne!” - wypowiedzi tego typu wynikajg bezposrednio z doznania estetyczne-
go, jakiego dostarczaja odbiorcy otaczajace go przedmioty lub sytuacje. Kazdemu
przezyciu towarzysza zawsze, niezaleznie od tego, czy doswiadczamy przyjemno-
$ci czy smutku, okreslone mysli. Sa to mysli o wartosci estetycznej, nazwane przez
jednego z najwybitniejszych polskich filozoféw i estetykéw Mieczystawa Wallisa
,oceng estetyczng”. Zdanie bedace wyrazeniem tej mysli Wallis nazywa ,zdaniem
estetycznym”!.

Aby przeprowadzi¢ analize wybranych zdan estetycznych, nalezy nieco uwagi
poswieci¢ zagadnieniu oceny estetycznej, ktéra poprzedzona jest jedng z faz prze-
zycia estetycznego, tzw. us§wiadomieniem sobie przedmiotu na nas oddziatujace-
go. Proces ten byl na przestrzeni wiek6w réznie postrzegany. Najwazniejszym jego
wyznacznikiem jest skupienie sie na obiekcie dostarczajagcym wrazen. Immanuel
Kant twierdzil, Ze jest ono bezinteresowne i niezalezne od realnej obecnosci przed-
miotu, gdyz podoba nam sie nie sama rzecz, lecz nasze jej wyobrazenie?.

Nastepstwem teorii kontemplacji Arthura Schopenhauera, zgodnie z ktorg
cztowiek z pozycji biernego widza zesrodkowuje swa Swiadomos$¢ na przedmio-
cie, zapominajac o wtasnej osobowosci, jest to, ze w dobie Georga Hegla i Novalisa
zaczyna on przyjmowac na siebie aktywnos$¢ obiektu. Przez to przypisuje przed-
miotowi wtasciwosci estetyczne, ktérych sam nie posiada. Takie przezycie jest
przyjemnos$cig odnajdywania siebie w innych przedmiotach. Podobna postawa
sktania do wyrazania wtasnej oceny estetycznej, ktdra staje sie jakby naturalnym
dopetnieniem przezycia estetycznego. Te mys$l rozwineli réwniez przedstawicie-
le rosyjskich kregéw literackich poczatku XIX wieku (Aleksiej Mierzlakow, Iwan
Wojciechowicz, Konstantin Batiuszkow). Uznali oni bowiem, Ze do pelni przezycia
potrzebne jest odkrycie wewnetrznej wiezi taczacej przedmiot z podmiotem. Wiez
taka pomaga rozszerzy¢ wiedze obserwatora o jego wtasny stan psychiczny w mo-
mencie doznan estetycznych, czyli doprowadzi¢ do wewnetrznego wyizolowania
przedmiotu oraz wzbogaci¢ go o konkretne wartosci zewnetrzne. Tym samym

1 M. Wallis, Wybdr pism estetycznych, Krakéw 2004, s. 182.

2 1. Kant, Krytyka wtadzy sqdzenia, przetozyt oraz opatrzyt przedmowa i przypisami
J. Gatecki, Warszawa 2004, s. 64.
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w przypadku doznan przyjemnych ocena estetyczna zjawiska bedzie mogta by¢
tylko pozytywna i takg forme przyjma réwniez zdania ja wyrazajace.

W opinii jednego z najwybitniejszych teoretykow tego okresu Aleksieja
Mierzlakowa, cztowiek, aby okresli¢ ocene estetyczng przedmiotu, czyli wskazac
jego warto$¢, musi zaobserwowac¢ wilasng nature, przyjac jednocze$nie postawe
bierng i czynng wobec $wiata:

[...] Hac 3aHMMaET TOBKO TO, YTO HAM IIOYEMY-JIMGO0 MOJ06HO, YTO UMEET BAUSIHUE
Ha HaIlX PaZoCTH Y HaIlIK nevaJiu 3.

Powinien réwniez zainteresowac sie swojg osobg, swoimi zagdzami i mitoscig do
samego siebie:

BoT nyTb, 10 MOEMy MHEHMIO, CAMbIH CYACTJIMBEHIINH K ONIPe/Ie/IEHUI0 U3SIIHOTO.
YesioBek kejlaeT U GOUTCS MO BPOXKAEHHOH J06BU K camoMy cebe. XKesnaTb
Y 60ATHCS OH MOXKET TOJIBKO TOTO, YTO OTHOCHUTCS K HEMY, UJI €My NOJJ06HBIM, UJIH
K BelljaM, J/Is1 HeTro JIparoleHHbIM: 3TH BEIllM COCTAaBJISAIOT IPeIMET 0COGEHHOT0 eT0
BHUMaHUA; HET HY>K/bl, IPOU3BOAAT JIX OHU JI}O6OBb, yXac WiHu oTBpallleHue: OHU
BXOJAAT B KPYT U3sALIHOr0. 36upaiiTe UX U paciosiaraiiTe 1o BaleMy HaMepeHHIo,
TO eCTb TaK, YTOObl OHU N0/, BallMMU PyKaMHU NPOU3BeJIM TO [leNCTBHEe, KOTOpOe
BbI UM Npe/iHa3HAYUIN .

Nalezy zaznaczy¢, ze warto$c estetyczna, ktorg okreslamy w indywidualnej
ocenie przezycia, nie jest bytem rzeczywistym. Jest cechg przedmiotéw, ich zdolno-
$cig do wywotywania w okreslonych warunkach przezycia estetycznego. Dlatego
stwierdzenie, ze jaki$ przedmiot jest estetyczny, piekny, powinno sie traktowac
jako skréot myslowy oznaczajacy, ze w odpowiednich warunkach u odpowiedniego
odbiorcy wywota on przezycie estetyczne.

Niezmiernie wazna wydaje sie by¢ takze klasyfikacja zdan estetycznych,
za pomoca ktérych mozna wyrazi¢ wlasng ocene doznania. Mieczystaw Wallis
w swojej pracy O zdaniach estetycznych dokonuje rozréznienia trzech rodzajow
zdan estetycznych:

Nalezy rozrézni¢ kilka rodzajéow zdan estetycznych: zdania typu ,S wywotuje
we mnie, w czasie t, przezycie estetyczne dodatnie (ujemne)”, np. ,Cyd podobat
mi sie dzisiaj” (I); zdania typu ,S wywotuje we mnie przezycie estetyczne dodat-
nie (ujemne)”, np. ,Cyd podoba mi sie” (II) i zdania typu ,S wywotuje przezycie
estetyczne dodatnie (ujemne)”, tzn. ,S jest estetyczne (nieestetyczne)” (zdania
te uwazam za réwnowazne), np. ,Cyd podoba mi sie”, tzn. ,Cyd jest piekny” (III).
Nazwijmy zdania typu (I) ,zdaniami osobistymi z okresleniem czasowym” i oznacz-
my je przez Oc. Z drugiej strony, nazwijmy zdania typu (II) ,zdaniami osobistymi
bez okreslenia czasu” lub, dla krétkosci, po prostu ,zdaniami osobistymi” i oznacz-

3 A.®. MepanskoB, Teopus ussduHbIX HAYK, [B:] Pycckue sacmemuyueckue mpakmamel nep-
sotl mpemu XIX eeka 8 08yx momax, COCTaBJIeHUE, BCTYNIUTe/bHAsA CTaThsl U IpUMedaHus 3.A.
KameHckoro, ToM nepBbii, MockBa 1974, c. 85.

4 Tamze.
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my je przez 0. Wreszcie nazwijmy zdania typu (III) ,zdaniami bezosobistymi”

i oznaczmy je przez BS.

Uzyte przez Wallisa stowa ,estetyczny”, ,piekny”, ,nieestetyczny”, ,brzydki”
zmuszaja do wyraznego rozdzielenia doznan estetycznych na dodatnie i ujemne.
Przez zwroty jednoznacznie kojarzace sie z przyjemnoscia i pieknem, takie jak:
estetyczny, piekny, wzniosty, ekspresyjny, nalezy rozumie¢, iz odbiorca w konfron-
tacji z przedmiotem w okreslonych warunkach doznat przezycia dodatniego. Taki
tez charakter beda miaty jego wypowiedzi. W potocznym, a zarazem afektywnym
uzyciu, beda one brzmiaty np.: ,Ten kwiat jest przepiekny” lub , Ten wiersz mnie
zachwyca”. Caty czas nalezy pamieta¢, ze takie zdania sa, o czym byta mowa wcze-
$niej, skrétem, ktoéry rozumiany jest jako wypowiedz: ,Ten kwiat ma zdolnos¢
(warto$¢ estetyczna) w odpowiednich warunkach wywotac przezycie estetyczne”.
Konstrukcje tych wypowiedzi nic nie zmieniaja, poniewaz obydwa zdania wyra-
zaja doktadnie to samo, a mianowicie, Zze osoba obcujgca z danym przedmiotem
doswiadczyta uczucia zachwytu. Pozostajac pod wptywem podziwianego obiektu,
sktonna byta zatem wyrazi¢ ocene estetyczna. Cztowiek, ktéry w stanie zachwytu
Z przejeciem o czyms$ rozprawia, nawet nie zdaje sobie sprawy, ze w jego umysle
wraz z kazdym stowem i zdaniem tworzy sie konkretny obraz danego przedmiotu.
Moze on by¢ mniej lub bardziej poetycki.

Interesujagca wydaje sie préba przeniesienia schematu wallisowskich ,zdan
estetycznych” na materiat traktatéw rosyjskich estetykow Aleksieja Mierzlakowa
i Iwana Wojciechowicza oraz sprawdzenie, czy juz na poczatku XIX wieku dostrze-
gano konieczno$¢ zwrocenia uwagi na sposob, w jaki méwimy o naszych przezy-
ciach estetycznych.

Warto zauwazy¢, ze samo pojecie doznania estetycznego nazywane jest zu-
petnie inaczej niz u wspotczesnych estetykéw. Wojciechowicz okresla je jako site
estetyczng (acteTuyeckas cuia). Juz sama nazwa wskazuje na ekspansywnos¢
i dynamike tego procesu. Druga niezmiernie wazng i nieco ograniczajaca rozwaza-
nia jest kwestia ujecia w pismach teoretycznych przezycia estetycznego, ktdre jest
wywotywane tylko przez przedmioty piekne i wznioste. Sita estetyczna, zgodnie
ztg teorig, danajest wytgcznie dzietom sztukiito ona oddziatuje na dusze obserwa-
tora. Co ciekawe, kazda sita estetyczna moze by¢ nazwana pieknem. Rozr6znienie
miedzy znaczeniem piekna cato$Sciowego (u3simHoe) a pieknem fragmentarycz-
nym (kpacoTa) polega na tym, Ze pierwsze odnosi sie do catego przedmiotu, dru-
gie tylko do jego czesci:

Pasimuue Mexy U3s11eCTBOM U KPAaCOTOM COCTOUT B TOM, UTO 1-e IpUHA/JIEXKUT
LeJIoMy IpeJiMeTy, a 2-1 — 4aCTsAM OHOro. B ceM OTHOLIeHHUU KaXKJas 3CTeTHYecKas
CHJIa MOXeT ObITh Ha3BaHa KPacoTO0®,

W przypadku rosyjskich traktatow teoretycznych poczatku XIX wieku nie
moze byc¢ jeszcze mowy o zdaniach estetycznych w wallisowskim ich rozumieniu,
gdyz dwczesne badania przezycia estetycznego nie obejmowaty srodkéw wyrazu,

5 M. Wallis, Wybér pism estetycznych..., s. 182.

¢ W.II. BoliexoBu4, Onbim HauepmaHusi o6weti meopuu ussiujHbIX UCKyccms, [B:] Pycckue
acmemuyeckue mpakmameol..., c. 300.
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jakimi postuguje sie odbiorca. Uwaga Mierzlakowa i Wojciechowicza skupia sie
na samym opisie doznania oraz na wyodrebnieniu szeregu warunkoéw, jakie musi
spetni¢ obiekt, by wywota¢ doznania natury estetycznej. Szeroko opisane sg row-
niez zdolnoSci i predyspozycje samego tworcy, w ktérym najczesciej upatruje sie
geniusza, potrzebne mu do stworzenia dzieta w peini doskonatego i oddziatuja-
cego na odbiorce. Na tej podstawie mozna pokusic sie o probe nazwania zdaniem
estetycznym zdan wchodzacych w sktad dziet literackich badz tworzacych opis
przedmiotu bedacego w stanie wywotac konkretne przezycie estetyczne.

Gtownym zatozeniem, wedtug Mierzlakowa, jest kwestia nasladowczego cha-
rakteru jezyka poezji. Cecha ta odnosi sie zaréwno do odtworzenia piekna natury,
jak i do wyrazania uczu¢ i mysli samego poety:

Ona (m033us1) ecTh NoJparkaHre B TApMOHUYECKOM CJIOTe — MHOT/Ia BEPHOE, HHO-
r/la yKpaleHHOe — BCEMY TOMY, YTO IPUPOJA MOXKET UMEThb PEJIECTHOTO, — IO/ -
pakaHue, COOOpa3HOe C HAMEPEHHEM 03T, C er0 BOOGpaKeHHEM U YYBCTBAMHU'.

Wojciechowicz dodaje do tej cechy jeszcze dwie: porzadek i rytm, zwracajgc
uwage na to, ze bez tadu i harmonii wypowiedzi przedmiot moze utraci¢ w tekscie
tzw. czystos¢. Nie bedzie on wowczas juz w takim samym stopniu oddziatywat po-
przez swojg wartos¢ estetyczng. Rytm w jezyku jest natomiast efektem porzagdku
w jego strukturze. Kontynuacja nastepujacych po sobie dzwiekéw rownomiernych
i identycznych w brzmieniu tworzy tad dzieta. Nastepowanie po sobie dZzwiekéw
o réznym natezeniu tworzy rytm, ktory, jak wiadomo, wzmaga ekspresyjnosc tek-
stu poetyckiego:

OT celi acTeTH4eckol cuibl 3aBUCUT pUTM (Rithmos), KoTopbIi ecTh He 4TO HHOE
KaK IOPSA/0K e, HO TOJIbKO HCKYCCTBEHHBIH, HalIpUMeD: eXeJIH 3BYK 3a 3BYKOM
C/IeJIyl0T B OAVMHAKOBOM PAacCTOSIHUM BPEMEHH, TO 3TO GYJeT NPOCTOH MOPSAA0K;
HO eXeJIM 3BYKH M3JJal0TCsl 10 /IBa U IIPH TOM TaK, 4YTO OZIUH CHUJIbHEE JIPYyTOro, TO
3TO OYZET yKe pUTME,

Rytm utatwia formutowanie wewnetrznych ocen estetycznych poprzez wy-
muszenie wspétpracy rozumu z uczuciem podczas doswiadczania przezycia es-
tetycznego. Wptywa on bezposrednio na faze u§wiadamiania sobie przedmiotu
badz tez wyobrazenie go sobie i skupienie na nim swojej uwagi. Stad tez w pracach
Wojciechowicza mowa o ,przedmiotach rytmicznych”.

Nasuwa sie wiec wniosek, ze wtasnie dzieta literackie oraz ich jezyk powinny
by¢ srodkami wywotywania przezy¢ estetycznych i ksztattowania wrazliwosci na
piekno. Na ten aspekt zwracat juz uwage Dante Alighieri w traktacie De vulgari elo-
quentia, podkreslajgc przy tym prymat dziet poetyckich nad prozatorskimi. W jego
przekonaniu, to utwor wierszowany byt wzorem dla pozostatych form literackich.
Punktem wyj$cia swoich rozwazan uczynit Dante pytanie, jakim powinien by¢ je-
zyk, aby mdc nosi¢ miano volgare illustre (Swietny jezyk) oraz kto tak naprawde
moze go uzywac i w jakim celu.

7 A.®. Mep3nsakoB, Teopust ussiujHuIX HAYK..., C. 74.

8 W.II. Bo#iniexoBuy, Onbim HauepmaHusi o6ujeti meopuu U3siuyHbIX UCKYCCMS..., €. 302.
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Jezyk jest bowiem narzedziem do urealnienia mysli. Szlachetny i $wietny
jezyk przystoi ludziom legitymujacym sie talentem i wiedza, pozostali nie sa go
godni. Rowniez nie kazdy temat zastuguje na to, aby by¢ stawionym w przeswiet-
nym volgare, gdyz nie wszystkie przedmioty lub zdarzenia sg warte uzycia dla nich
tak wy$mienitego narzedzia. Dante przestrzega, aby roztropnie dobiera¢ tematy
swych dziet i zwraca uwage, ze powinny one by¢ zgodne z tréjpodziatem duszy
ludzkiej:

Aby to jasno okresli¢, trzeba przede wszystkim wiedzie¢, ze cztowiek, jako posiada-
jacy potréjng dusze — mianowicie wegetatywna, zmystowa i rozumng - pokonuje
potréjna droge. Bo jako istota wegetatywna szuka pozytku, w czym faczy sie z ro-
$linami; jako istota zmystowa szuka przyjemnos$ci, w czym jednoczy sie ze zwie-
rzetami; jako istota rozumna poszukuje warto$ci i jest w tym osamotniony albo
tez uczestniczy w naturze aniotdéw. I cokolwiek czynimy, czynimy to ze wzgledu
na te trzy dazenia; a poniewaz w kazdym z nich sg rzeczy wieksze i najwieksze, te
najwieksze jako takie powinny by¢ podejmowane w najwznioslejszy sposob i, co za
tym idzie, w najznakomitszym volgare®.

Opis najwznios$lejszych przedmiotéw, aby w pelni zachwyci¢ odbiorce i do-
starczy¢ przezycia estetycznego, powinien powstaé przy uzyciu tzw. Swietnego je-
zyka, nie tylko o odpowiedniej mierze metrycznej (kancona), ale takze o jednolitej
i harmonijnej konstrukcji. Dante wymienia wiele stopni budowy takiego utworu:
stopien pozbawiony smaku, stopien smaczny, budowa petna smaku i wdzieku oraz
taka, ktéra zawiera smak i wdziek, a zarazem jest konstrukcjg wyborng, charakte-
rystyczna dla wybitnych twércéw. Sposrdd wymienionych tylko ten ostatni sto-
pien jest w stanie sktoni¢ odbiorce do wtasciwej oceny sity estetycznej opisanego
przedmiotu. Dzieki jezykowi w jego najwyzszym stopniu §wietno$ci moze artysta-
-geniusz zmusi¢ odbiorce do podazania swoim tokiem mysli. Przekaza¢ mu swoje
doznania, zatrzymac jego bieg mysli, wywota¢ w nim pelne przezycie estetyczne.

Dante rozréznia kilka rodzajow stow, jakie stanowig warsztat poety. Nie jest
bowiem obojetne, jakich stéw uzywa tworca w swoim dziele. Nie nadajg sie do
tego ani stowa, jak pisze, dzieciece, ani kobiece, wiejskie, ani tez ,nastroszone” sto-
wa miejskie. Odpowiednie zdaj3 sie stowa uczesane i szorstkie:

Uczesanymi nazywamy stowa trzysylabowe lub bardzo bliskie liczbie trzech sy-
lab, bez przydechu, akcentu akutowego lub cyrkumfleksowego, bez podwdjnych
spoétgtosek z lub x, bez podwojenia spdtgtosek ptynnych lub umieszczania ich zaraz
po niemej, stowa jakby wypolerowane, po ktérych pozostaje pewna stodko$¢ [...].
Szorstkimi natomiast nazywamy wszystkie inne stowa, ktore sg dla jezyka Swietne-
go konieczno$cia lub 0zdoba™®.

O sposobie harmonijnego tgczenia stéw w wierszach powinien decydowac
jego tworca, posiadajacy wrodzona zdolno$¢ osadu, aby wybra¢ te najwznio-
$lejsze. Musi on utozy¢ je tak, zeby nie tylko sam opisywany przedmiot budzit

9 Dante Alighieri, O jezyku pospolitym, przetozyl, wstepem i komentarzem opatrzyt
W. Olszaniec, Kety 2002, s. 46.

10 Tamze,s.57.
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prawdziwa satysfakcje estetyczng, ale rowniez dostarczat jej jezyk, w jakim opis
ten jest tworzony.

Teoretycy rosyjscy problem jezyka poruszajg przede wszystkim w pracach
dotyczacych retoryki (np. Kpamkass Pumopuka, uau npaguida, OmHOCAUWUSICST KO
gcem podam covuHeHUll npozauyeckux). Zwracaja oni uwage na styl i budowe dzie-
ta prozatorskiego, nazywajac ja ,stownym okryciem mysli i uczu¢” (,cioBecHas
oJiex/Jia MbIcjiell M yyBCcTBOBaHUM”). Sam charakter stylu i jezyka w dziele opiera
sie na swoim wlasnym wewnetrznym sensie. R6znica w poszczegdlnym jego wy-
korzystaniu zalezna jest od osoby pisarza, istoty problemu, jakim sie zajmuje, od
celu, ktéremu poswieca swoj utwar oraz nastroju, w jakim pisze.

Mocno uwypuklona jest kwestia celowosci kazdego dzieta prozatorskiego.
Wedtug zatozen estetyki, o ktérych wspomina Mierzlakow, przedmioty percepcji
literackiej musza by¢ wykorzystane zgodnie z przeznaczeniem nadanym im przez
twdrce. Sa one grupowane zgodnie z trzema podstawowymi stylami: HapodHbiii
u/au Huskoll, cpednull, ebicokull. Styl i jezyk, w jakim powstaje jakos$¢ estetyczna,
jestzalezny od autora. To on dokonuje odpowiednich zmian w tek$cie i jego formie.
Zdaniem teoretykéw, zmiany te moga by¢ stosowane w nieograniczonej liczbie.
Wybér konkretnej formy implikuje wybo6r odpowiedniego stylu jezyka. Wymienia
sie trzy gtowne style jezykowe: niski, Sredni i wysoki. Razem z nimi nazywane sg
style poboczne, takie jak styl prosty, poruszajacy, btyszczacy.

Utwory pisane w stylu niskim charakteryzuja sie lekko$cia, jasno$cia, czysto-
$cig formy, zwiezto$cig i doktadnoscia. Cechy te sprawiajg, ze podczas obcowania
z tak pojmowanym przedmiotem estetycznym nawigzuje sie miedzy przedmiotem
a podmiotem wiez, oparta w gtéwnej mierze na rozbudzonej wyobraZni. Styl taki
ma prowadzi¢ do, jak zostaje to okreslone, ,spokojnego nauczenia rozumu”, wta-
$ciwej interpretacji intencji twoércy. Prawidtowe uzycie stylu niskiego wywotuje
u odbiorcy swoiste i indywidualne odczucie piekna i przyjemnosci.

Styl $redni odznacza sie petnig i bogactwem $rodkéw wyrazu. Utwory pisa-
ne w tym stylu emanujg zywos$cia przekazu estetycznego oraz sita emocji. Nie-
jednokrotnie opisane w ten spos6b przedmioty estetycznie matowartosciowe zy-
skujg warto$¢ wieksza i mogg wywotac przezycie estetyczne, lecz bedzie to tylko
przezycie niepeine.

Dzieta pisane w stylu wysokim zyskuja najwiekszg warto$¢ podczas bezpo-
$redniego obcowania z nimi jako przedmiotami estetycznymi. Wyrézniajg sie har-
monijnos$cia jezyka i, co wazne, pobudzaja wyobraznie, wywotujac silne przezycia.
Zdaniem teoretykdw, nie caly utwor jest nacechowany estetycznie. Zdolno$¢ wy-
wolywania pelnego przezycia estetycznego maja tylko wznioste przedmioty w nim
opisane. Nie bytoby bowiem mozliwe, aby podmiot percypujacy trwat w uniesieniu
przez caty czas konfrontacji z dzietem. Przezycie estetyczne ma wiec charakter fa-
zowy, jest zalezne od jako$ci przedmiotu oraz formy i stylu jezykowego.

Zgodnie z tym, o czym pisat Dante w swoim traktacie De vulgari eloquentia,
réwniez Rosjanie sa zdania, Ze nie kazdy pisarz jest godny postugiwac sie trze-
ma wspomnianymi stylami. Spod niewprawnego piéra moga wyptynaé¢ utwory,
jak zostato to ujete, uwtaczajace samemu jezykowi - stanie sie on suchy, staby,
a miedzy autorem a jego dzietem powstanie wyrazna niezgodno$c¢ celéw i zamia-
réw. Teksty takie nie beda odpowiadaty ogdlnie przyjetemu pojeciu smaku, my$l
przewodnia stanie sie nierealng i zimng w wyrazie. Na ten problem zwrécit uwage
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takze rosyjski poeta Konstantin Batiuszkow, uwazajac, ze kazdy jezyk powinien
posiada¢ wewnetrzng harmonie i rytm, bowiem dopiero wtedy moze by¢ zaakcep-
towany przez rozum. Dla Batiuszkowa rozum jest rownowazny z talentem, totez
jezyk staje sie waznym narzedziem dostarczajgcym mito$nikom piekna doznan
natury estetycznej:

JlaHTe - BeJIMKMI MO3T: OH FOBOPUT NMaMATH, YXy, IJlazaM, pacCyAKy, Boobpaxe-
Hulo, cepAy. EcTb nucaTesy, y KOTOPBIX CJIOT TEMEH; Y UHBIX MyTeH. MyTeH, Kor-
Jla c7I0Ba He Ha MeCTe, TeMeH, KOr/ia CJIoBa He BbIpaXKaloT MbICIH UJIH MBICIH He
SICHBI OT HeZloCTaTKa TOYHOCTH U HATypaJbHOU JIOTUKU. MOXHO OBbITh I'JIy6OKO-
MBICJIEHHBIM U He TeMHbIM, U JJO/DKHO ObITh SICHBIM, BCerJa fICHbIM AJIf JoJel
06pa3oBaHHBIX U JJ15 BEJIMKUX Ayt

Nie sam jezyk, lecz umiejetne jego uzycie oddaje np. kolor nieba, wody, otacza-
jacej przyrody, budzi w tworcy ukryte sity pozwalajace wszystkie doznane wraze-
nia estetyczne zamkng¢ w kunsztowng forme zdan estetycznych w dziele. Odbiorca
takich utworéw moze przezy¢ i doSwiadczy¢ tego samego, co poruszyto artyste:
ciepta stonca, btekitu nieba, mlecznej mgty, zieleni drzew. Moze réwniez poddac
sie biegowi mysli artysty, wytaczy¢ sie z rzeczywistos$ci, zatrzymaé Swiadomos¢
i uchwyci¢ te subtelna ptynnos¢ i harmonie jezyka zamknietego w forme zdan
estetycznych i rozkoszowac sie przezyciem estetycznym. Jednoczes$nie odbiorca
jest w stanie zweryfikowa¢, czy - jak zauwazat w swoich pracach Wojciechowicz
- dzieto oddziatuje na obserwatora zgodnie z pierwotnymi zatozeniami twoércy
i czy tym samym kwalifikuje sie do grupy przedmiotéw posiadajacych wszystkie
wymagane cechy (doskonato$¢, dobro, prawde) tzw. sity estetyczne;j.

Analizujac dalsze rozwazania Batiuszkowa nalezy zauwazy¢, ze mocno zosta-
je podkreslona kwestia nieumiejetnego, czysto instrumentalnego uzycia jezyka,
gdyz z najlepszego materiatu nie powstanie doskonate dzieto, jesli jego tworca jest
niewprawnym rzemies$lnikiem. Dlatego tez nie wystarczy posiadac tak idealnego
narzedzia, jakim jest jezyk, trzeba wprawiac¢ sie w jego uzyciu, w petni wykorzy-
stywac¢ mozliwosci, jakie on daje:

Jl1s1 TOrO, 4TOOBI NMCATh XOPOILIO B CTUXAX — B KAKOM ObI TO HU ObLJIO poje, — NU-
caTb pa3HOO6pa3HO, CJOTOM CHUJIbHBIM M HNPUATHBIM, C MBICJISIMU He3aeMHBbIMHY,
C 4yBCTBaMH, — HaZlO6HO MHOI'0 NUCAaTb IPO3010, HO He JJI NMyOJIMKY, a 3alUChI-
BaTb IIPOCTO /151 ce6si'2,

Zastosowanie jezyka i jego petna eksploatacja moze nastapi¢ dopiero wow-
czas, gdy on sam jest do tego uzycia wtasciwie przystosowany. Podobnie jak Dante
w traktacie De vulgari eloquentia, takze Batiuszkow ubolewa nad kondycja wspot-
czesnego mu jezyka rosyjskiego. Peten naleciatosci dialektalnych nie nadaje sie
sam w sobie na narzedzie, za pomoca ktérego mozna by byto wyrazi¢ gtebokie do-
znania i przezycia. Liczne dysharmonie w brzmieniu, zwtaszcza przez potaczenie
spotgtosek 111, 111, LTI, LIIAH, TPBI, [TPY, nie pozwalaja zachwycaé sie nim samym.
Jezyk rosyjski, zdaniem Batiuszkowa, nie dostarcza przezy¢ estetycznych poprzez

11 K.H. BaTiomkoB, Heumo o noame u no3zuu, Mocksa 1985, c. 198.
12 Tamze, c. 194.
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swoja fonetyke i sktadnie, ani tez nie moze by¢ mowy o tworzeniu w tym jezyku
dziet badZ utworéw bedacych w stanie zachwyci¢ odbiorce. Duzy wptyw na taki
stan rzeczy ma takze nieumiejetno$¢ postugiwania sie jezykiem przez poszczegdl-
nych twoércow. Tylko nieliczne teksty, np. Anbyecma, lloaukcena Mierzlakowa, za-
stuguja, zdaniem Batiuszkowa, na uznanie:

OTrazaiTe, Ha YTO S HAYMHAI cepAuThcsA? Ha uTo? Ha pycckuii SI3bIK M Ha HAIIUX
nucaTesieil, KOTOpble C HUM HEMHUJIOCEPAHO MOCTYNaT. U A3bIK-TO caM 1mo cebe
MJIOXOBAT, pybeHeK, naxHeT TaTapiuHou. Yto 3a bI? Yro 3a II? Yro 3a IlI, UK,
H_IHI?'I, [TPY, TPBI? O BapBapsl! A nucatenu? Ho 6or ¢ Humu! U3BUHH, YTO 9 cep-
»KYCbh Ha PyCCKUH HapoJ U Ha ero Hapeuue. 1 cU0 MUHYTY YUTaJ ApHUOCTa, AblLIaJ
YHCTBIM BO3yxoM PiopeHI MU, HaclaXKJa/ICsl My3blKaJIbHbIMU 3ByKaMU aB30HU M-
CKOTO A3bIKa ¥ FOBOPUJI ¢ TeHAMHM JlaHTa, Tacca u ciagoctHoro IleTpapka, us ycr
KOTOPOTO YTO CJIOBO, TO GJIQXKEHCTRBO [...]. ,Anblecta” u ,IlonrkceHa” MepsssikoBa
npeKpacHbI?,

W odréznieniu od estetyki zachodnioeuropejskiej, estetyka rosyjska jest
w tych czasach zdecydowanie eklektyczna. W XIX wieku teoretycy sztuki percep-
cji probuja dostosowac filozofie sztuki do panujgcych w Rosji uwarunkowan filo-
zoficzno-spotecznych. Dlatego poczatkowa faza adaptacji materiatu i opracowy-
wania go charakteryzuje sie ré6znorodnoscig podejmowanej problematyki i jest,
niestety, w wielu punktach skrétowa i pobiezna. Traktaty teoretycznoliterackie
tego okresu wnoszg jednak ogromny wktad w tworzenie sie nowej na gruncie ro-
syjskim mysli estetycznej i daja podstawy dla dalszego jej rozwoju.
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JcTeTUYeCKas OLeHKa B UCCief0BaHMUAX
PYCCKOM nuTepaTypHOii KpUTUKKM Havana XIX Beka

Pe3ome

CraTbsl NOCBSlLleHA 3CTETUYECKOM OlleHKe U 3CTEeTHUYEeCKOMY BbICKa3blBaHUIO,
npo6JieMaM, KOTOpble HAlJIM OTpPaKeHUe B HEKOTOPBIX paboTax PYCCKUX mucaTesei
U JIUTEpPATypPHbIX KPUTUKOB Hadasa XIX croserus. Anexkceil Mepassikos, iBan Boii-
yexoBuY, KoHcTaHTuMH DBaTIOKOB NPUXOAAT K BBIBOJY, YTO OCHOBA 3CTETUYECKOHN
OLIEHKH JJAHHOTO fIBJIEHUS — 3TO 3CTeTHUYeCKOoe NepeKUBaHue, NMOJIHOTa KOTOPOTro J10-
CTUTAeTCsl NyTEM B3aMHOM CBSI3U MEX/Y CYO'beKTOM U 06'bEKTOM.

[IpaBUIIbHOMY BOCHPHUATHUIO 3CTETUYECKHUX NPEJMETOB, B TOM YHCJIE XyJ0XKeCT-
BEHHBIX NPOM3BEJIEHUH, COMYTCTBYET COOTBETCTBYIOIEE YIIOTPeGIEHHE KOHKPETHOTO
JINTEPATYPHOTO CTUJIS, UCII0JIb30BaHHE KOTOPOI0 3aBUCUT KaK OT IVJIaBHOU M/led IPOU3-
BeJleHUs], TaK U OT JIMYHbIX PAKTOB: ICUXUKHU aBTOPA, ero HaCTPOEHHUs], BOOOpaKeHHUsI
Y CUJIbI TaJIaHTa.
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Jlecnasa KopeHoscKa

Yurtaa noasuio AHHbI AXMaToOBOM
(xypoxKecTBeHHbIN aHAIU3 CTUXOTBOPEHUA
Xouyewb 3HAMb, Kak 8c€ amo 6bino...)

M3BecTHble aBTOPUTETHBIE HCCAE[O0BATE/NM TBOpYecTBA AHHBI AXMaTOBOM
(B. XKupmynckui, A. Halimah, b. diixen6aywm, JI. UykoBckasi ¥ Ap.) HEOJHOKpAT-
HO NMOJYEPKUBA/IY, UTO PaHHUE CTUXU AXMaATOBOM 10 CBOEMY COJZepXKaHHIO Ha-
[IOMHUHAIOT JIMPUYECKHE IOBECTH, MHUHUATIOPHbIE CTUXOTBOPEHUSI-HOBEJJIBL.
YKupMyHCKU OTMedaeT, YTO N0 CTPYKType OHU

6J1M3KW HOBeJlJIaM MormaccaHa, y KOTOpOro HabJII0/aeTcsl CTaJKMBAaHUE He3Hae-
MbIX YUTATEJIO MEPCOHAXKENW B OCTPOU U ICUXOJOTHYECKU 3HAYMUTEJNbHOU CIO-
J)KETHOW CUTYyaluH, 6pocarolleld OTpaXKeHHbIM CBET HA UX XapaKTephl, MOABOAST
yyTaTeJsIsl K pa3Bs3Ke UX OTHOLIEHUH 6e3 pacKpbITHA UX 6uorpaduu U npejlie-
CTBYIOIleH WM MOC/AeAyIoleld CyAb6bl. IMEHHO nepepoXJeHre KaacCHYecKon
HOBEJLJIbI-TIOBECTH B ,,KOPOTKHH paccka3” — XapaKTepHoe ob1iee IBJIEHHUEe UMITpec-
CHOHUCTUYeCKOro ucKyccTBa KoH1ja XIX — Havasa XX - ¥ ipe/icTaBJ/isieT B KAKOU-TO
Mepe NMpeANnoChIKY Xy/10KeCTBEHHOW MaHepbl paHHeH AXMaTOBOM ™.

[lepen ynTaTeseM npeaCcTaéT

HOBeJIJIA B M3BJIEYEHUH, H300paKEHHAs B CaMbld OCTPbIi MOMEHT CBOEro
Pa3BUTHS, B CUTYaLUK, OOHaXKAIOIIEH jpaMaTU-4YeCKUN KOHQJIUKT U OCBeXKalolel
06pasbl JUPUYECKUX FePOEB U UX B3aUMHbIe OTHOILIEHUs], HE TOJIbKO B TOU Mepe,
B KaKOW 3TO HYXKHO JIJIs1 Xy/10°KeCTBEHHOU 1iesid aBTopaZ.

XapaKTepHbIMU NMPU3HAKAMU CIOXKETHOCTU SIBJISIOTCS [MOBECTBOBATEJIbHAS
WHTOHAIYsl, HAJIMYMe PaccKasa, KOTOPbIA OTKPBbIBAETCS ,IIPUX0JI0M” Teposi WU
repovHH, U UX BCTpeyu. [/ WIIOCTpalui BO3bMEM CTUXOTBOpeHUE Xoueulb
3HAMb, KAk 6cé 3mo 6b1/10...

Xouellb 3HaTh, KaK BCE 3TO ObLI0? —
Tpu B cTOJI0BOM Npo6uUIIO,

U, npowmasce, fepkack 3a nepua,
OHa CJIOBHO € TPYZ,0M FOBOpHUJIA:
,ITO BCE... AX HeT, 4 3a6bL1a,

1 CM. 06 atoM: B.M. XKupmyHckuii, Teopuecmeo AnHbl Axmamosoli, Jlennnrpag 1973,
c. 99.

2 Tam xe, c. 99.
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A mo6J110 Bac, g Bac siro6uia
Emé Torpa!”
-, 4a”. (1911)

B npuBeZi€HHOM BbllllE CTUXOTBOPEHHUH 06pa3 repoMHU-PACCKA3YULIbl 06bEK-
THUBUPOBAH U HE OTOXA,ECTBJISAETCS, a IUILb COOTHOCHUTCS CaBTOPOM. MoxKHO npeJ-
II0JIOKUTh, YTO AXMaTOBa He CTPEMUTCS K IOJIHOTE U I10CJIe/J0BaTebHOCTH (akK-
TUYeCKON UHOPMALUHU.

[TonblTaeMcsl cTpoKa 10 CTPOKe IPOAaHaIM3upPOBaTh JaHHOE CTUXOTBOPEHHUE,
pasrajaTh TallHy JIMPUYECKHX repoeB, KOTOPble B HECKOJIbKUX CJI0BaX CKasaslu
JLPYT APYTy BCE, YTO YyBCTBOBAJIM, UCIBITA/IH, BBIHECH U, HAKOHEL], OTBAXKUJINCh
Ha CJI0Ba MCKPEHHEro NpU3HaHus.

[lepBasi cTpo4ka — BONPOC aBTOPa, 06paléHHbIN K yuTaTeaw0. ToH Bompoca
— U3'bSCHUTEbHO-BOIIPOCUTE/BHBIN C HEKOU Zie/IMKaTHON HOTKOHU GaMUIbSIpHO-
CTHU (xouewb 3HamMb...) - NOCBSILIAET YU TATEJIS B TAlHY 4y»KOH 1106BU. [1aros npo-
Lie/llIero BpeMeHHU 6bL10 OTKPbIBaeT HeKHe KapTUHBI peTPOCHeKTa, IPOoIle X
COOGBITUH, HO ellé aKTyaJbHbIX U HAaCTOJIbKO BaXKHBIX /I JIMPUYECKUX IepoeB
Y aBTOPa, YTO TPebOyIOT JasibHelIero nopecTBoBaHus. Cie/yoilas CTpoKa — Ha-
4yaJio MOBeCTBOBAHUS — BOCIIPUHUMAETCS KaK MJIJIIOCTPALUSA JIOKYCa, I/ie TPOUC-
XOJUT pa3roBOp JIMPUUECKUX I'epoeB (CToJI0Bas, IeCTHUYHASA [JI01agKa). MecTo
BCTPeYH, KaK BUUM, IIPeJICTABJIEHO CKYII0 U KOHKPETHO, C YepTaMU peaJucTUye-
CKOM NoBCeIHEBHOCTH. [10-BUMMOMY, aBTOpa He MHTepecoBaJl HU UHTepbep CTO-
JIOBOH, HU LIBET WJIM JepeBo nepuJ. BaxkeH 6bL1 Juilb GaKT yXo/a JUPHUYECKON
repOMHU M3 CTOJIOBOU B TPU Yaca U eé MpU3HaHUeE B JIIOOBU repolo Ha JIECTHUYHOH
miomake. /laHHas cleHa MpejcTaBjieHa Kak Kajp u3 ¢uibMa, B KOTOPOM BCé
CKaTO, KOHKPETHO U OJIHOBPEMEHHO HAIlOJIHEHO 3KCIpeccuel U JUHAMHU3MOM.

BTopas cTpouka CTUXOTBOpPEHUS TOYHO M3MepeHa BpeMeHeM — mpu 8 cmo-
/210801l npo6uso. Tynaron npo6usio 3BYYHUT CHMBOJIMYECKH KYJbMHUHALMOHHO-
3HaMeHyeT 3aBeplleHue 4ero-To (CoGbITUS, OTHOWIEHUH U T.4.); TPeTHUH dac,
POBHBIN, KOHKPETHBIH, NepelaHHbIH IJ1arojioM co 3BYKOBbIM 3HaYeHUEM yJiapa
(mpo6wu.1), TakKe oGpalaeT BHUMaHUe YUTATe sl Ha 3HAUUMOCTh U pUHAJIM3AIUI0
cutyauuu. TeMrnoBoe CHUXKeHMe HabJIOJAaeTcd B CAe[YIOLMX JABYX CTPOYKaX —
H, npowascy, depacacs 3a nepusa// OHa c108H0 c mpydom 2oeopua. leenpudacTus
npowasicb U depicacs B KaKOH-TO Mepe UCKJII0YaIoT JPYT Jpyra ceMaHTUYeCKH:
npowasicb accouuupyeTcsl € JeHCTBUEM, KOTOpoe KaK Obl BBIIOJHHUJIO CBOIO
GYHKIMIO, MPeKpaTUJo CBOE CylLleCTBOBaHMe, NPULLIO K (HUHALy; B TO XKe
BpeMs Jdepicacb He I03BOJIIET 3TOMY JeWCTBHUIO 3aBepIUUTbCS, 3aMefJseT
nponecc npomaHus. CBOUM BHYTPEHHHUM NPOTHUBOpPEYHEM 3TH JleeNprUyacTHUs
NPOUTPBIBAIOT CHUTyauuio B TeMne moderato (MeasneHHo. - JI.K.), kotopas
BOCIPUMHUMaeTCs YuTaTe/leM KaK KaApbl U3 Qu/ibMa B 3aMe/|/INTeJIbHOM TeMIIe.

[lepBas kHUra AxmaToBoU Beuep (1912) BhiljIa B CBET C MpPeAUCI0BUEM
Ky3aMmuHa. B Hell KpUTHK OTMeyaeT 060CTPEHHOE BHUMaHMe I03TeCChl K MeJiodaM,
KOTOpbIe OHA COCOGHA MOHUMATh U JIIOOGUTh HMEHHO B UX HEMOHSTHOH CBSA3U
C IepexXuBaeMbIMU MUHYTaMu. Jlyx Mesio4yel, Kak cipaBei/InBo 3aMeTu1 KysmMuH,
ChITpaJsl U3BECTHYIO POJib B GOPMHUPOBAHUHU HCKYCCTBA MOJIOJIOHM AXMaTOBOMS.
[TosToMy nosTecca o4eHb BHHMMaTeJbHO OTHOCWJACh KO BCEM NOAPOOGHOCTAM,

? Iurtupyercsa no: B.M. )KupmyHckuii, Teopuecmso..., c. 69.
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TIIATEJbHO U PEeBHHUBO MOAGHpasa HaMMeHBIIYI0 JeTalb, KOTOPYI BBOJWJIA
B [TIOBECTBOBAaHHE.

[lepen TeM, Kak mepei/iéM K aHAIU3Y CleAYIOLIEHd CTPOYKH, XOTeJO0Ch Obl
MOJYEPKHYTh, YTO OCHOBHOE MECTO B JIUPUKe AXMATOBOH, 6eCCIOpHO, 3aHUMaeT
J060BHas TeMa. JIF060Bb B CTUXAX [MO3TECCHI — 3TO YYBCTBO XKHUBOE U MOJJTUHHOE,
XOTsI B CUJIY PeaIbHbIX KU3HEHHBIX IPUYUH 06BIYHO TPOHYTOE IeYaThbio 06J1aro-
pakuBarolero crpajianus®. ®pasa, onuceliBarIas COCTOSIHHUE repouHH, — C108HO
€ mpy0doM 2080pu.1d - CBUJETENbCTBYET 06 OTPOMHOM, HANPSIXKEHHOU BHYTPEHHEH
6opbbe, KOTOpas MPOUCXOAUT B Jyllle TEPOMHU U BBIJIMBAETCS HAPYXKY CIOBAMHU
BOJIHEHHUS; IyIIEeBHOE COCTOSIHUE TEPOUHH, €€ CTpax U TPelneT MOXXKHO CPaBHUTH
C KOMKOM B TrOpJie, IPepPhIBAIOIUM pedyeBOd IOTOK NpU3HaHUs. ['eporHs HaBcer-
Jla IpoILaeTCs ¢ MY>XYUHOH, KOTOPbIN el 6JIM30K U A0por. B MUHY Ty npolaHus
OHa HalllJIa B ce6e CUJIbI IPOU3HECTH CaMble BaXKHbIe JJ1s1 Heé ciioBa. Ppaza - Imo
8Cé... - CEMaHTHYECKH CX0Xa C Apyrou ctpokoit — Tpu [...] npobusio - o3HavaeT 3a-
BepIleHUE, KOHEI Yero-To; YUTATeb IOHUMAET, YTO JIMPUYECKHE FEPOU Mpola-
10TCcs1 HaBeku. O6paiaet Ha ce6s1 BHUMaHHe MHOTOTOYHE B 3TOM NPEJJIOKEHUU.
VIMeHHO OHO He I03BOJISIET TOCTABUTh 3aK/JIIOUUTEIBHYIO TOUKY B IO0BECTBOBAHUU
TepPOMHH, KaK OyATO JJIMHHOYM NYHKTYallMOHHOH Nay30i 3a/ep>KUBaeT BHUMaHUe
Y BBI3bIBAET JIIOGONBITCTBO YUTATEIS, IPUTJIALIAS €T0 BhICJAYLIATh PO/I0KEHHE
HCTOPHHU, UMeIOIIlel MecTO BO BpeMEHHU, U3BECTHOM JIMILb FEPOSIM.

JTo ewé pa3 MOATBepPXkAAET MBICJIb JIUTEPATYPHbIX KPUTHKOB, KOTOpbIE
ob6paliajd BHUMaHHe Ha poJib MyHKTYyallUX B M033UM AXMaTOBOU. 3HAKU Mpe-
NUHAHUS B CTUXOTBOPEHHUU UMEIOT CTOJIb OFPOMHOE 3HAaueHHE, YTO MO CBOeH
Ba)XKHOCTU MPUPABHUBAIOTCA K MO3TUYECKOMY cJioBy. ,Achmatowa traktowata
w swych utworach znaki interpunkcyjne jako sposéb wtasnego i znaczeniowego
rozcztonkowania tekstu; zawsze byty one istotne - te wszystkie kropki, wielokropki
i my$lniki stanowig immanentna czes$¢ jej wierszy”.

W13 aByx dpas, ckazaHHBIX reporHel, - Imo 8cé... Ax Hem, 1 3a6bL1a,// A ato-
6110 Bac, s1 Bac ao6una // Ewé mozda! - nepBasi - KyJbMUHALMOHHAS], HECMOTPS
Ha TO, YTO NPH JEKJIaMHUPOBAaHUHU OHA 3BY4YUT diminuendo (mocTeneHHOe CHU-
*KeHue cuibl 3BydaHus. - JLK.), a ciefymwoluee npejjiokeHHe OKaHYMBAETCS
BOCKJIMIIATEJbHBIM 3HAKOM U fIBJIAeTCs paciindpoBKord MHorotouyus. Ppasa -
513066110 - 3aCTABJSET YUTATEJS CAEJAaTh HECKOJIBKO MbICJIEHHBIX [1Iar0B HA3aj,
OKYHYTBbCSI B BUXPb BOCIIOMHHAHUH (PETPOCHEKT, KOHCTATUPYIOIIUHI COOBITHUS
6e3 JJ0N0JIHUTENbHbIX 00'bSICHEHUH U OIMCAaHU), YTJIYOUTHCS B IPOILJIOE, YTOOBI
XOTsI HA MHUHYTY €ro OXXKUBUTb. BeJlb, B CYIIHOCTH, TePOUHS BCEé IOMHHUT, A BbI-
paXkeHHUe 5 3a6b1/1a CIYKUT KaK 6bI MOCTHKOM K IJIaBHOMY, UMITYJIbCOM K OTBare,
TOJIYKOM K pellallleMy Lary-npu3HaHUI0 B CBOMX COKPOBEHHBIX YYBCTBAX.

Tpeb6yIoT TIIATEIbHOTO aHAIN3A BblJieJIEHHbIE B CJIEAYIOIUX CTPOYKAX CJI0-
Ba - A 1106110 Bac, s Bac ao06una // Ewjé mozda! [lepBoe BbipaxkeHue - 4 /1106110
Bac - cMBICJIOBOH aKL[EHT COCPe0TOYEH Ha IJIaroJie HaCTOSILIETO BpeMeHH (J110-
6,110), KOTOPBIH IBJISIETCS K/II0YEBBIM B IaHHOU ppase; 3ansaTasi, 10CTaBJIeHHas 10-
cJie MecTOMMeHUS Bac, 103BoJISIeT cZie/1aTh KOPOTKYIO May3y nepej Nporu3HecEH-
HOH crenytomeit ppa3oil H, KaXKeTCs, TAUT B cebe Moipa3yMeBaeMble OLleHOYHbIe

4 Tawm xe, c. 43.

5 M. Semczuk-Jurska, Przektad - interpretacja czy praca rzemiesinicza? O dwdéch ttuma-
czeniach ,Requiem” Anny Achmatowej, [w:] Recepcja, Transfer, Przektad, Wroctaw 2002, s. 61.
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3MUTETHI — FOPsAY0, HECTEPIIHUMO, [0 60JIM U T.II, — KOTOpPble YYBCTBYIOTCS NpHU
yryy6JEHHOM POHUKHOBEHHUH B JIyLIEBHBIA MUp epOUHU. B ciesyromeM BbI-
paxeHUU - s Bac a06usa - o6paTUM BHHMaHHUe Ha IJIaroJ Mpollesuiero Bpe-
MeHHU (/1106U/1a), KOTOPBINA CTOUT TPETHUM 110 MOPSAAKY B JJAHHOM NPeJI0KEHUN
Y AMHAMUYeCKH IepexoUT B 60J1ee IJIy60oKoe NPOoLLIoe, IpHieM KaK Oy TO TSHET
3a coboi caenytonive ciaoBa - Eujé moada!, Kotropble MOXXHO Ha3BaTh TEPMUHOM
TeMIIOPa/IbHON JIEKCUKH ,ll03anpoiuioe” BpeMs. [Iponyck elié oAHOro riaroa,
BBIPKAIOLLEr0 YYBCTBA, — /1H00U/1d — B OCAeHeM BbipaxkeHUuU (Ewé moadal) He
CHWXKaeT 3MOLIMOHAJBbHOrO BCIJIeCKa NPU3HAHUM repouHU. BockinuaTe bHbIN
3HaK B KOHIe JJAHHOH peIIMKY NPUJAET el paMaTH3M, BbI3bIBaeT COUYBCTBHE
K repouHe: Be/lb OHA JIIOOUT CBOEro U36paHHUKA, U 3TO NPUUUHSAET el 60Jb U3-
3a Hepas/eJIEHHOCTH YyBCTB U HeU36eXXHOCTH pasJyKH. JIl060Bb rTepOMHU HOCUT
MPUBKYC BpEMEHU MUHYBIINX COOBITUH, U3BECTHBIX TOJIbKO JBOUM BJII0GJIEHHBIM.
VIMeHHO BOCKJIMLIATe/IbHbIM 3HAK 3BYYUT KaK yKOp My>K4MHe. MOXHO JIMIIb Jjora-
JIaThCs, YTO €ro NOoJI06U/IN B MOMEHT, KOT/Ia OH He ObLJI TOTOB UJIH, MOXET ObITh,
JyLIEBHO He co3peJi /Jis JI06BU HaCTOsALEeH )KeHILUHbI. AXMaTOBCKas IeporHs,
J110651 IJIy6OKO U MCKPeHHe, NI0JIHeC/a Ha KPbLIbAX JII0OBU CBOEro M30paHHHUKA,
HO, YBbI, OH He OLI€HUJI [10 JOCTOMHCTBY 3TOI'0 4yBCTBA, BEPOSITHO, U3-3a COOCTBEH-
HOT0 3rou3Ma U CJIeNoThl cepAla. Takod NOCTYNOK TPYAHO NPOCTUTD, a eLlé XyxKe
- IPUMUPUTHCS € HUM. [l03TOMY repouHs pelaeTcsl IPU3HATHCS B CBOUX YYBCTBAX
Y HaBeKU paccTaThCs - JiBa Li1ara B IPOTHBOIIO/I0KHBIX HallpaBJIeHHUsX, Ha KOTOpble
CIOCOGHBI JIMIIb aXMaTOBCKHe repouHU. [1o/1b3ysich TeM, YTO aHIVIMMCKUH SI3BIK
r“MeeT 6oJibllie BpeMEH IJIaroJia, HeXesu pycCKUM, MOXKHO 6bl COCTABUTD CJIeAYI0-
I[yI0 TeMIIOpaJIbHYI0 CXeMy K BbIIIeNpUBeEHHBIM cTpokaM: Present Indefenite
(s Bac mo6a10), Past Indefenite (2 Bac s106una) u Past Perfect Tenses (Ewé
mozda!).

BbIX0/is1 U3 TOTO, UTO NPUCYLIUMH AXMAaTOBOM JTaKOHU3M GOPMBI JieJIaeT 0Co-
6eHHO BECOMOM KaXKAYI0 JeTallb, BIVIOTH /10 IyHKTYalluy, 06paTUM BHUMaHUe Ha
OTBeT JiMpHUyeckoro repos. Ja. — oJHO-eJUHCTBEHHOE CJI0BO, KOTOPOE NPOU3HEC
repoil ¥ KOTOpoe 3aKaH4YMBAeT CTUXOTBOPEHHUe, TBOPSl TaKUM 06pa3oM AHUAIOT
c repouHeil. B nepBoHavya/bHOM BepcUM o3Tecca NOCTaBU/Ia B KOHLE CTUXOTBO-
peHHsI BONIPOCUTENbHBIN U BOCKJIMLATENbHbIN 3Haku - fa?! B 6osiee mMo3AHUX
nepeneyaTkax (C60pHUK M3 wecmu KHuU2 Y TIOCJeyIole) CTOUT TOYKa B KOHLEe
ctuxa - /la., KoTopasi COBEPIIEHHO MeHsSeT NHTOHAIUIO U BeCh CMbICJI 033U U,

[ToueMy AHHa AxMaToBa M3MeHMWJIA 3TOT NYHKTyalMOHHbIA 3HaK? [lombl-
TaeMcsl MPOAHaJU3UPOBATh, UTO M3MEHUTCS, €CJU MOCTAaBUThb Jpyrue 3HAKU
IpenvHaHus B KOHIle cTHUXa. Bo3bMéM, K npuMepy, BOIPOCHUTEJbHbINA 3HAK —
Ja? AxMaToBcKasl repOUHS, XKEeHIIMHA CUJIbHAsl U YMHasl, IPU3HAETCA B CBOUX
YyBCTBaX 4eJI0BEKY, KOTOPOTo KOTJa-To MoJio6uaa. MoxeT GbIThb, y Heé aaxe
MCKpHUJIACh HaZIeK/Ja Ha B3aMMHOCTD, HO YKeHCKasl MHTYULUS T/le-TO B TaWHUKax
JyILIY MOJiCKa3blBaJa el, YTO 3TO HUKOTJA HE COBEpUIMTCS. XapaKTepHas yepTa
He3aBUCUMBIX U BOJIEBBIX XKEHIIMH NPOCBEYUBAETCA B CUTYyalLH, KOT/la FepOUHS
pelraeTcsi cka3aTh BCE U ... OTOMTH. AXMaToBa JIIO6UT KOHTPACThI: MOJYATh —
Y OBbITb PAJOM, IPU3HATBLCA — U OTOWTH, CUJIbHAsA XKEHIIMHA — U CJIa6bId N0 LyXy
My>4MHa... 06paTuM BHUMaHNe Ha OTBeT e€ U36paHHuUKa. Ec/iu 6b1 0H ckasas cBOé

6 Cm. 06 atoMm: JL.I. Kuxue#, [10a3ust AHHbl Axmamosoli. TaliHbl pemecaa, MockBa 1997,
c. 38.
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Aa? c BonpocuTe/IbHONW HHTOHALMEH, 9TO XapaKTepru30BaJio 6bl ero Kak aroucTa,
YeJIOBEKAa MOBEPXHOCTHOr0, PaBHOAYLIHOTO, HJIM JKe KaK CBETCKOI'0 JIOBeJaca,
Y B TO Ke BpeMs B HEKOTOPOM CTeNeHU KaK JinlieMepa U Tpyca. Bo BcsikoM ciy4ae,
He BEPUTCH, YTOObI aXMaTOBCKasl FepOMHA N0JI001/1a My>KYMHY TaKoro Tuna. Yto
HM3MEHUJIO 61 MHOTOTOYHE B KOHIe cTUxXa? YepThl XapaKkTepa reposi mpuoopesn
6bl cjerka IOJIOKUTEJNbHbIH OTTEHOK, HO BCE-TaKW OCTaBW/IM Obl 3a HUM
XapaKTEPHUCTHUKY Yes0BeKa OP/IMHAPHOTO, HECMEJIOr0, HECTIOCOGHOT0 MPUHHUMATh
CaMOCTOSITEJIBHO pellleHus], 60sIerocss OTBETCTBEHHOCTU. JTOT THUI HUKAK
He MOJXOJUT TropAo¥ JIMpHUYecKol repouHe. BockyinnaTebHbIA 3HAK B KOHILE
npujiag 6bl CTUXOTBOPEHHUIO OTTEHOK NPEHEeGPEeXUTESbHOCTH B HHTOHALUH,
HEUCKPEHHOCTH, CKBO3b KOTOpbIE MPOCBeYrBaJach 6bl UPOHUS, 8, MOXKET, Jaxe
¥ HacMellKa C OTTEHKOM TeaTpanusanuu. [IpousHocs /a!, repoli, ¢ oaHOH
CTOPOHBI, KaK Obl BbIpakaeT CBOE& YyJUBJIEHUE OTKPOBEHHOCTbIO MPU3HAHUS
»KEeHLMHbI, KOTOPOr0 HUKAaK He OXHWJaJl, C APYyrou e, o6HaxaeT 4yepThl [oH-
2KyaHa 1 HCKYCHOTO UTPOKa EHCKUMH YyBCTBAMU.

MMeHHO TOYKa BbIpaBHUBAET 4yBCTBa repoeB. ToIbKO Tenepb OHU JOCTONHbI
JPYT APYTa, ClIOCOGHBI 06'bEKTUBHO OLEHUBATh CUTYAlHI0, HE YKUBY T UJLJIIO3USIMUY,
MOJIHBI TJIy6OKUX YyBCTB. B HHTOHALMY PEIIMK JUajlora 4yBCTBYETCSl CKPbIThIN
TparvusM, Kakou-To TSXKKUK U HEMUHYeMbIH paTyM. M0oXKHO Npe/CcTaBUTh cebe
CLieHy NPOLIAHMS, YCBILIATh TeMGP UX TOJIOCOB, YBUJETh IJasa, 6e3 C/1€3, HO
NOJIHble HEeBBbICKa3aHHOW 60JIM U NPUPOKAEHHONH TOPLOCTH U JJOCTOUHCTBA.
['epoli CBOMM C/lep>XaHHBIM W JIAKOHUYHBIM /[a. KaK 6bl MOJBOJUT UTOT BbI-
CTpaJlaHHOMY NPU3HAHUIO TE€POUHHU: Ja, 1 9TO 3HaJ M paHblie, YYBCTBOBAJ,
51 TOe TeOs1 JII06JI10, HO BOJISI pOKa — HaM He Cy»K/IeHO ObITh BMecTe. Takoi oTBeT
BbIPAaBHUBAET CUJIy YYBCTB JIMPUYECKHUX TepoeB, OOHaXKasd TparusM pasjiyKu
Y AylieBHble MYKH BJII0GJIEHHBIX.

Kak BHUJUM, MyHKTyallMOHHble 3HAKU WUTPAIOT 3HAYUMYK POJIb B M033UHU
AHHbI AxMaTOBOU. Kaxkaplil 3HaK NpenyMHaHUs AUHAMUYeH, eMy OTBeJeHa KOH-
KpeTHasi poJIbBIIO3TUYECKUXCTPOKAX, 0H UCITOJIHSAeT QYHKIMIO, HEMOT'0” HOCUTEJISI
MOATEKCTOBON CKPBITOM MHPOPMALMU, KOTOPYI YUTATeJb MOXKET BOCCO3/aTh
B BOOOpaXkeHUH, BAYMUYMBO YUTas CTUXU. Takas TBopyeckasi MaHepa AXMaTOBOMH
NpUJAET €€ M033UM MOJHOTY M 3HAYMMOCTb B Nepejiaye 3aMblIC/Ia, pacliupsieT
FOPU30HTBI U BO3MOXHOCTHU XYJ0’)KECTBEHHOTO CJI0BAa. 3HAKU IpeNnuHaHUs
3By4aT NoJUPOHUYHO, HaKJIa/iblBasl I'yCTble U 60Jiee Bblpa3UTe/bHble KPACKU Ha
JIMpUYECKU 06pa3 U MO3TUYECKUN PUCYHOK.

Knapa lllTtaiin B kHure JlepmMoHmos u 6apokko muueT o rpaduyueckou
NapTUTYyPe, KOTOpasi PeICTABJSET COOOM ,IPOCTPAHCTBO IrpadUyeCKON OpraHu-
3alMM TEKCTa, CI0Ja XKe BXOJUT U NMyHKTyauus”’. UMeHHO ,C IOMOIIbI0 3HAKOB
NpelnyHaHUs MOXHO CJeJlaTb TOPU30HTAa/JbHOE TeYeHHe peyd IOJBHXKHBIM,
OHU CIOCOGCTBYIOT TOMY, 4YTOObI B pe3yJsbTaTe CO4YeTaHUs KOHTPACTHBIX
(mycToTa-peub) U Jake MNPOTHUBOCTOSIIMX APYr APYry 3JEMEHTOB CO3UJAAThb
yesoe. [...] ®akTypHbId pesnbed TeKcTa, 0603HAaYEHHbIN rpaduiecKy, MO3BOJISET
cAenaTh UCTUHY HarJsAHOH. [...] KoMGUHUpOBaHHUE 3/IEMEHTOB, pa3peKeHHbIX
THpEe, MHOTOTOYMSIMH, BOCKJHILATEJbHbIMH, BOIPOCUTEJbHBIMHA 3HAKaMH,

7 K.3.Tatin, I.U. [TleTpenko, /lepmoHmos u 6apokko, U3gateibctBo CTaBpOIOIbCKOTO
rocylapcTBeHHoro yuusepcureta, 2007, c. 129.
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npeACTaBJ/IsieT COO0U OPraHNYeCcKUi CHHTe3”® mo3TU4YecKoro TekcTa. [lo3BoiuM
cebe HAYepTHUTb TpaPpUUEcKyr NAPTUTYPy aAHAJU3UPYEMOTO CTUXOTBOPEHHUS

AxMaTOBOM:
72_

CornacHo K. llTaiiH, ,oAbEMbI” MapKUPYIOTCSI 0ObIYHO BOCKJIMIIATEIbHbI-
MU, BOIIPOCUTENbHBIMU 3HAKaMH, ,ClIafAbl” — TUPE, MHOTOTOYHUSMH, KOTOPBIE CBSI-
3aHbl ¢ pUrypou ymosduanus’. PacuimdposbiBast rpapuyecKyro NapTUTYPY, MOXK-
HO 3aMETUTD, UTO aXMAaTOBCKHUH TEKCT U306UIYET 3aNsAThIMH, KOTOPble TOBOPST
0 TeKy4eCcTH [I0OBECTBOBAHMUS M MHTOHALUY, 3ByJalllell B HayaJjle CTUXa B OJHOH
TOHAJILHOCTH. /lBOoeTouHe JeslaeT BBIHYXKJEHHYIO Nay3y, KoTopas ellé CHUJb-
Hee pa3KUraeT JIIOOOMBITCTBO YUTATEJIs: YUTO XKe OyAeT Aanblue? MHOroTo4YHe
B CaMOM HauaJle KaK Obl IpepbIBaeT NOTOK peyr repoMHY, AaBas el TeM caMbIM
BO3MOKHOCTb HaGPaThCs CUJI U OTBAry, YTO6bI CKa3aTh IVIABHOE U B TO XK€ BpeMs,
YTOOBI IOATOTOBUTD 9KCIIPECCUBHBIN PpUHaI - BOCKJIULATENbHbIN 3HAK, 0603Ha-
yaw1u, coryacHo llTaiH, o bEM 3MOIMOHAIBHOTO HANIPSIXKEHUsT U BO30YK/1e-
HUs reporHH. Touka B KOHLe CTUXA — CHaj, 0611ero HaCTPOeHH!s I0BECTBOBAHUS.
[locnegHui 3HAK MpeNnuHAHUs, IPUHAAJIEeXalleld perinke repos (/Ja.), BHOCUT
MUHOPHOE HAaCTPOeHHe, 06HaXKasi IPU 3TOM CAEPKaHHBIA HPaB reposi U CKYMOCThb
CJIOB IIPU OGUJIMM CKPBITBIX YyBCTB. [laHHasa rpaduyeckas napTUTypa HarasgHo
II0Ka3aJia, KaK 10X0K TeKCT Ha TO, 0 YeM NUILIeT aBTop. /laxke He 3Had TeKCTa CTU-
XOTBOPEHHS, JIUIIb UMesl rpadpUyecKyo NapTUTYPy, MOXKHO NpeJyrajaTb UCTO-
pHI0 aXMaTOBCKUX I'epOeB, YYUTbIBash IPM 3TOM TBOPYECKYI0 MaHepy U CTHUJb
M03TECChL. ITO ellé pa3 MOoAYEPKHUBAET MBIC/Ib O TOM, YTO MYHKTYalUs UTrpaeT
BaXKHYI0 POJIb B Xy/|0’KECTBEHHOM TEKCTe.

OTHOCHUTE/ILHO CTPYKTYPbI CTUXOTBOPEHHS CJlelyeT OTMETUTD, YTO B paHHEM
TBOpYECTBe AXMATOBOH 3a4acTy0 BCTPEYAIOTCS BOCbMUCTHILNS, KOTOPble ObLIN
JlJIS TI03TECChl YEM-TO BPOJie COHETA — CTPYKTYPHO 3aKOHYEHHOU MaJiol popmoit
CTHUXOTBOPEHUA'Y; TpU CTPOBI JAIOT BO3MOXKHOCTb JUAJEKTUYECKOTO pPa3BH-
THUSl JINPUYECKOr0 nepexuBaHus. [IcMxosoruyeckue 4epThbl, 32 KOTOPBIMHU CTO-
WT JiyllIeBHasl NTOBECTb, ,JHEBHUK YKEHCKOW YN, UHTUMHBIA U 0OHAXKEHHBIHN 10
KOHLA"', 1al0TCs MPU 3TOM C GOJIBLION S9KOHOMHUEHN CPeACTB MPU MaKCUMabHOU
BbIpa3uTeJbHOCTU. HapyllieHue MeTpUYecKON peryssipHOCTH YCUJIUBAeT peasu-
CTUYHOCTb IlepeXHMBaHUH, CIY>KUT Pa3BEPTHIBAHUIO NOBECTBOBAHMSA, NpUJaBas
M1033UH1 HEMOBTOPUMBIM aXMaTOBCKUH CTHJIb.

8 Tam ke, c. 139.
9 K.3. laiin, 1. [leTpeHko, Jlepmormos u 6apokko, 2007, c. 130.

10 CMm. 06 aToM: B.A. YepHbIx, /lemonucs yusHu u meopuecmea AHHel Axmamoegoli, 4. 1,
MockBa 1996, c. 79.

11 M. TosnibieH6epr, B 2ay6uHax cyde6 awdckux, Baltimore 1999, c. 56.
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Semczuk-Jurska M., Przektad - interpretacja czy praca rzemieslnicza? O dwdch ttumacze-
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Yepubix B.A., Jlemonucs scuzHu u meopyecmsa AuHbl Axmamosoli, 4. 1, Mocksa 1996, c. 79.

[I'tain K.3., [Terpenko J.U., /lepmonmos u 6apokko, 2007, c. 130.

Czytajgc poezje Anny Achmatowej
(analiza wiersza Chcesz wiedziec, jak to wszystko byto.)

Streszczenie

Autor artykutu przedstawiajac artystyczng analize wiersza Anny Achmatowej
Chcesz wiedzieé, jak to wszystko byto..., zwraca szczegdlng uwage na interpunkcje
w poezji, ktéra odgrywa wazna role. Znaki interpunkcyjne sa ,méwiacymi bohaterami”
ujawniajacymi tajne mysli i prawdziwe uczucia podmiotéw lirycznych.

Wiersze wczesnej tworczosci rosyjskiej poetki maja charakterystyczna krétka for-
me (osiem zwrotek), lecz — dzieki autorskim znakom interpunkcyjnym - czytelnik otrzy-
muje prawdziwg opowies¢.
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Cztowiek - historia — kultura
(kilka uwag o bohaterze utworow Michaita Zoszczenki)

Spuscizna literacka Michaita Zoszczenki da sie interpretowac na wielu ptaszczy-
znach znaczeniowych?. Jedng z nich jest propozycja cato$ciowego spojrzenia na
twdrczo$¢ pisarza w aspekcie jego ostatniego utworu, jakim jest powie$¢ Przed
wschodem storica. To najwazniejsze dzieto autora jest swoistym fenomenem lite-
rackim, aktem poznania i terapii, wychodzacym poza wszelkie schematy gatunko-
we. Laczy w sobie elementy autobiografii, fikcji literackiej, psychologii, neurofizjo-
logii i filozofii.

W postowiu do powiesci pisarz podkresla, Ze to wtasnie on jest jej boha-
terem.

OCHOBHOU repo# — 3TO OTYACTH 5, OTYACTH Ta CTPaZalolias JUUHOCTb, paJid KOTO-
pOii ¥ 6BLIO IPEANPHUHSTO MO€ COYHHEHUE?.

Opowiadania, felietony, powiesci, dramaty, wodewile i komedie, a nawet
Historia jednego zycia - plon wizyty na budowie Kanatu Bialomorskiego, Odwet
oraz Opowiadania o Leninie, powstate na zaméwienie spoteczne i bedace sposo-
bem podporzadkowania sie pisarza obowiazujagcemu schematowi literackiemu,
stanowig jeden tekst, sg autokreacjg - wyrazem obaw, lekéw, oczekiwan i nadziei
pisarza, proba odpowiedzi na pytania dotyczace wolnosci twdrczej oraz oczeki-
wan spotecznych wobec literatury. Jako takie spetniaja cel psychoterapeutyczny,
pozwalajac pisarzowi odnalez¢ sie w skomplikowanej rzeczywistosci literackiej
i spoteczne;.

! Por.: oméwienie twoérczosci Zoszczenki przez takich badaczy, jak A. Ctapkos, FOmop
3ouwjenko, MockBa 1974; JI. Epwmos, H3 ucmopuu cosemckotl camupwl. M. 3oujenko u camupu-
ueckasi npo3a 20-40 zodos, MockBa 1973; M. UynakoBa, [Toamuka Muxausa 3oujeHko, MockBa
1979; A. Mucha, Opowiadania satyryczne i humorystyczne Michaita Zoszczenki (1921-1932).
Z zagadnien poetyki i komunikacji literackiej, Wroctaw 1985 etc. Préby szerszego spojrze-
nia na pisarstwo Zoszczenki w aspekcie filozofii, obyczajowosci, kultury widoczne sg w naj-
nowszych opracowaniach, zob. np. B. CapHoB, lIpuwecmsue kanumaua Jle6sidkuna (cayuai
3owenko), MockBa 1993; A. XoskoBckuid, Muxausa 3owjeHko: noamuka Hedogepusi, MockBa
1999; T. Kagaw, Muposo3speHueckue acnekmel meopyecmsea M. 3owenko, MockBa 2000;
H. BeiroH, CospemenHas pycckas guaocodicko-romopucmu1eckas nposa: npobaembl 2eHe3uca
u nosmuku, Mocksa 2000.

2 M. 3omienko, I[leped socxodom coanya, Mocksa 2004, c. 293.
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Autobiograficzno$¢ pisarstwa Zoszczenki powinna by¢ rozpatrywana w kul-
turowo-cywilizacyjnym kontekscie epoki jako kontrpropozycja wobec zatozen
spuscizny klasykow literatury rosyjskiej, a takze estetyki socrealizmu.

Dominantg kompozycyjng utwordw pisarza jest bohater, posta¢ rozpatrywana
jako pewien pozaliteracki model osobowy, okreslony typ mentalny epoki przewar-
tosciowan kulturowo-cywilizacyjnych po przewrocie pazdziernikowym 1917 roku.

Analiza najwazniejszych opowiadan i powiesci pozwala przesledzi¢ podsta-
wowe tendencje w budowaniu postaci oraz jej ewolucje na przestrzeni catej drogi
twdrczej autora Przywrdéconej mtodosci.

Zoszczenko, nie pretendujac do miana proroka i nauczyciela, niejednokrotnie
nawigzywat do postaw i literackich wzorcow przesztosci (Biedna Liza, Zbrodnia
i kara, Anna na szyi, Cztery dni). Problemy podejmowane przez literature rosyjska
XIX i poczatkow XX wieku stanowig dla pisarza tto i kryterium odniesienia, pyta-
niem zasadniczym bedzie tu zawsze pytanie o kondycje wspotczesnego cztowieka
oraz miejsce sztuki i twdrcy w epoce radykalnych zmian kulturowych.

Nie s3 to tylko, jak dotychczas uwazano, zabiegi zmierzajace do wypracowa-
nia wlasnej metody tworczej czy polemika z zastanymi wzorcami, lecz kontynuacja
literackich tematow, watkéw i poetyk w warunkach tworzenia sie nowego stylu.
Stanowig one swoisty pomost pomiedzy literaturg epoki poprzedniej i etyczno-este-
tycznymi zatozeniami nowej epoki.

Juz w pierwszych szkicach pisarza, ktore stanowig przyczynek do napisania
Historii literatury rosyjskiej, na uwage zastuguje wybor tworcéw i ich podziat na
Jhiezywych” i ,zywych”. Ludzie ,niezywi”, stabi i bezwolni bohaterowie przeszto-
$ci (B. Zajcew), zamieszkujacy $wiat marzen i fantazji, przeciwstawieni sg ludziom
nowej epoki - buntownikom, jednostkom silnym i wolnym, zdolnym przeksztatca¢
rzeczywisto$¢ (W. Majakowski). Poszukiwania takich silnych osobowosci zapro-
wadzg pisarza do odkrycia filozofii Fryderyka Nietzschego, ktérej watki powréca
w pozniejszych powiesciach: Przywrdconej mtodosci i Przed wschodem storica.

Nieocenionym i nie do korica docenianym Zrédiem pisarstwa Zoszczenki s3 li-
sty od czytelnikéw - niewyczerpana skarbnica Zzywej mowy i nieprzebrane Zrédto
watkéw i motywow pozniejszych utwordéws. Przyktadem wykorzystania jednego
z listow jest opowiadanie Cessmounasi ucmopusi, ktére weszto potem do jednego
z rozdziatéw Niebieskiej ksiegi.

Autor, wierny czytelnik i jednoczesnie bohater tych listow, pisanych na czym
sie da - na skrawkach gazet, bibutkach do papieroséw, papierze pakunkowym,
traktuje pisarza jak wyzsza instancje moralna, doradce, nauczyciela i psychologa,
szuka rady i pocieszenia, a nawet dyktuje tematy. Przede wszystkim jest barome-
trem zmian spoteczno-politycznych. Autora listow z lat 40., bardziej wyrobionego
estetycznie, charakteryzuje wieksza samo$swiadomos$¢ i krytycyzm, zadaje on pi-
sarzowi pytania natury egzystencjalne;j.

3 Zob.: ,3decw. ucamenio 3owjenko”. U3 nucem yvumameseii 30-x 20008. Iy6anukaius
B.A. [IpokodreBa, [B:] Muxausa 3owenko. Mamepuaswl k meopueckoll 6uozpaguu, kH. 1, pen.
H.A. I'po3HoBa, CaHkT-IleTepbypr 1997; ,[Jopozoti moeapuw 3oweHko!” U3 yumameabckux
nucem 40-50 200os. BctynutenbHas ctates U my6.1. B.A. [IpokodreBsa, [B:] Muxaus 3owenko.
Mamepuanasl kK meopueckoli 6uoepaguu, kH. 2, pen. H.A. 'posHoBa, B.I1. Mypomckuii, CaHKT-
[Tletep6ypr 2001.
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Listy do pisarza to panorama epoki - ludzkie tragedie, bieda, kolejki, braki
w zaopatrzeniu, kradzieze, Swiadomos¢ istnienia cenzury, donosy, pogtebiajacy
sie proces presji ideologicznej, prowadzacy do degradacji psychicznej i pozbawia-
nia pamieci*.

Z owych listow, felietonéw, opowiadan, powiesci i dramatéw wytania sie
bohater wieloznaczny, o wielu twarzach, okreslony spotecznie, historycznie i kul-
turowo. Chamstwo i barbarzynstwo to jeden z aspektéw funkcjonowania tejze
postaci, okreslony typ $wiadomoSci i myS$lenia (Yecmmuiii epaxcdanun, [lanawa,
CmakaH, Kunodpama).

Rzeczywisto$¢ porewolucyjna zrodzita typ nowego, niespotykanego dotych-
czas i w zyciu, i w literaturze cztowieka, ktdry stat sie bohaterem wczesnych opo-
wiadan Zoszczenki (Opowiadania Nazara lljicza, pana Siniebriuchowa). Sam pisarz
niejednokrotnie podkreslat, ze cztowiek, ktdrego opisuje, to portret zbiorowy,
kondensacja najbardziej prawdopodobnych i wyrazistych cech osobowosci:

B KaXXIOM M3 HaC UMEITCA Te€ UJU HHbIEe YEePThbl U MEIIdaHWHa, U CO6CTB€HHI/IKa,
U cTshKaTess. S COeJUHAN UX XapaKTEPHbIE, HACTO 3aTylI€BaAHHbIE Y€PThI B OAHO-
rorepod, u Torga sToT r‘epoﬁ CTAaHOBHUTCA HaM 3HAKOMBIM U Irie-To BI/I,ZLEHHBIMS.

Te najbardziej typowe cechy osobowosci uwidaczniajg sie na poziomie ze-
wnetrznym - w jezyku, emocjach, gestach, w stosunku do sytuacji i zdarzen zycia
codziennego, w ktdrych bierze udziat bohater. Za pomoca owego zredukowanego
psychologizmu Zoszczenko daje zbiorowy obraz 6wczesnego spoteczenstwa ro-
syjskiego - spauperyzowanej arystokracji i wtascicieli ziemskich, zdeklasowanych
inteligentéw, robotnikéw, chtopéw, pretendujacych do roli awangardy spoteczne;j,
ksztattujacej nowe zasady i normy zachowania. Ten migawkowy sposéb prezentacji
postaci stat sie jednym ze Zr6det komizmu. Do$¢ przypomnie¢ opowiadanie XKepmea
pesosoyuu, ktérego bohater koncentruje swoja uwage na detalach (skradziony ze-
garek hrabiny, zadrapania na nodze), nie rozumiejac skali zmian historycznych.

Bohater wczesnych opowiadan, sowiecki Akakij Akakijewicz (Apucmoxkpamka,
BbedHulii yesnosek, Kosa), jest polemiczng reinterpretacjg utrwalonego w rosyjskiej
tradycji literackiej typu ,matego cztowieka”. Rozpatrywany w ptaszczyznie specy-
ficznie rozumianego komizmu, ironii i parodii typ (Kolenkorow, Siniebriuchow)
zostaje skonfrontowany z historig, ktérej nie rozumie, a ktéra stanowi dla niego
punkt odniesienia (LJapckue canozu, Kpu3suc, Pa6ouuil kocmrwom).

Historia rozpatrywana jest przez pryzmat terazniejszosci w dwéch naktada-
jacych sie na siebie ptaszczyznach - jedna z nich to streszczenie wydarzen histo-
rycznych z punktu widzenia prymitywa:

..ToBapuly bap6apucoB 6bl1 HacTosdlwMi repoi. busica Ha Bcex ¢poHTax.
W 3aBcerza mpu MHUPHOM CTPOUTEJLCTBE BCEX CPAMUJI 3a MeJIKHE MeLlaHCKHe
HWHTEPECHI ¥ 32 HEB3HOC KBAPTUPHOU IJIAThI®,

4 Jest o tym mowa m.in. w: J. Smaga, Rosja w 20 stuleciu, Krakéw 2001 oraz M. I'esnep,
A. Hexpuy, Ymonus y enacmu. Hcmopusi Cogemckozo Coto3a ¢ 1917 2oda do Hawux OHell,
London 1989.

5 M. 3oueHko, BozepaujeHnass mosaodocme, [B:] CobpaHue couuHeHull 8 5-mu momax,
T. 3, MockBa 1993, c. 196.

6 M. 3omenko, Meakoma, [B:] Couunenusi 1920-e 200vi, Caukt-IleTep6ypr 2000,
c. 541-542.
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druga zas to ptaszczyzna ironii i satyry:

...OH, KOHEYHO, M0/IJIel] U ero cjeayeT Ny6JIUYHO TPOXBATUTb, HO [...| B G/1MKaliiiee
BpeMsi OH HENTPEMEHHO ePeCcTPOUTCs’.

Etykietki, ktorymi obdarzany jest czesto bohater - burzuj, inteligent, nepman
- s3 znakami umownymi, odsytaczami do rzeczywistosci pozatekstowej. W swojej
istocie nowy cztowiek niczym nie rézni sie od cztowieka epok wcze$niejszych. Jego
negatywne cechy nie sg wynikiem zmian spotecznych - ani wojna, ani tez rewolucja
nie zmienity natury ludzkiej. Cztowiek jest bezwolng marionetka w rekach sit spo-
tecznych, nie potrafilub czesto nie chce przeciwstawic sie biegowi historii. Prymityw,
ktory przestat udawac, troszczacy sie tylko o sprawy doczesne, pomimo zmian kul-
turowo-spotecznych zyje tak, jakby nic sie nie wydarzyto®, pomiedzy jego rozumie-
niem historii a skalg kosmicznych przeobrazen istnieje przepas¢. Prawdziwe pro-
blemy wynikaja z poczucia niepewnosci co do dnia jutrzejszego. Na rzeczywistos¢
codzienng sktadaja sie drobne z pozoru wydarzenia, ucigzliwe warunki zycia - pro-
blem mieszkaniowy (Kpusuc), kolejki, braki w zaopatrzeniu, kradzieze (I'as1owa),
biurokracja, bylejakos¢ zycia, ktamstwo, wszechwladne chamstwo (Ouexb npocmo),
obojetnos¢ na ludzkie cierpienie i samotno$¢ (Jesa u stodu), upadek wiezi rodzin-
nych i przyjacielskich (Cemetinwiii kynopoc, Pacnucka), wreszcie lekcewazacy stosu-
nek do religii (llocaednee posxcdecmso, Hcnoseds, MoHacmbips, Pacckas npo nona).
Swiadomo$¢, ze cztowiek moze by¢ tylko materiatem historii rodzi podstawowe py-
tania o sens zycia, szcze$cie, prawde.

Szczegblnym typem bohatera, eksponowanym zwtaszcza w dojrzatej twor-
czosci (Niebieska ksiega, Przywrdécona mtodos¢, Przed wschodem storica), sg histo-
ryczne postacie wtadcow, myslicieli, uczonych, filozoféw, artystéw, charakteryzo-
wane z punktu widzenia cztowieka XX wieku (Przywrdcona mtodos¢). Dzieki tej
wspotczesnej perspektywie narracyjnej znika bariera czasowa i kulturowa, wyda-
rzenia historyczne - majgce miejsce czy to w antycznej Grecji, czy Sredniowiecznej
Europie - zostajg uwspotcze$nione, postaé staje sie blizsza przecietnemu odbiorcy,
za$ utwor przybiera charakter uniwersalnej przypowiesci o ludzkiej naturze. Jak
twierdzi autor-opowiadacz, wspotczesni mu ludzie chorujg i tracg sity tak samo,
jak wielcy bohaterowie przesztosci (Kant, Nietzsche, Mozart, Chopin, Byron), za$
pienigdze i mito$¢ graja i zawsze beda graty decydujaca role w historii ludzkosci.

Typ inteligenta nieprzystosowanego do rzeczywistosci to inny wymiar boha-
tera, pojawiajacego sie w takich utworach, jak Sentymentalne powiesci, Przywrdéco-
na mtodos¢, Przed wschodem storica. Pojecie inteligencji wystepuje u Zoszczenki
w réznych kontekstach - nosi charakter autorefleksji, jak np. w notatkach z lat
ostatnich? lub, jako replika sloganéw gazetowych, jest dyskredytacjg zaré6wno po-
jecia, jak i cztowieka.

7 M. 3oweHnko, ['oaybas kHuza, [B:] CobpaHue couuHeHull 8 5-mu momax, T. 4, MockBa
1994, c. 215.

8 Jeden z badaczy twdrczos$ci Zoszczenki twierdzi, Ze pisarz po raz pierwszy pokazat,
ze nardd rosyjski nie jest wielki. Zob.: B. CapHos, [Ipuwecmeue kanumana Jle6si0KuHa...,
c. 231. Podobnego zdania jest A. Zotkowski. Zob.: A. XKoaxoBckuit, Muxaua 3owenko: nosmu-
Ka Hedosepusi, MockBa 1999.

9 Pisze Zoszczenko: ,PycCKuil HHTE/UIUTEHT pedIeKCUPYIOIKH... ITO 0CIabJIsIeT Yesio-
BeKa, JINIIAeT 11eJIbHOCTH, CO6paHHOCTH... HanGosiee 3/[0poBasi ICUXKUKaA Y JIETYUKA, UPKaya,
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Opozycja ,zdrowy” prymityw (barbarzynca) i ,chory” inteligent, szczegol-
nie (cho¢ nie tylko) widoczna w takich utworach, jak Sentymentalne powiesci,
Przywrécona mtodos¢ czy Przed wschodem storica, stanowi jeden z najwazniej-
szych motywdéw tworczosci Zoszczenki. Bohaterowie Sentymentalnych powiesci
to ludzie wyalienowani ze spoteczenstwa, pozbawieni mozliwosci adaptacyjnych
w nowej, obcej i wrogiej im rzeczywistosci. Z ich pomoca pisarz podejmuje prébe
analizy procesu rozpadu osobowosci w perspektywie filozoficznej. W kolejnych,
najbardziej znaczacych dla samego pisarza utworach, takich jak wspomniane
Przywrécona mtodos¢ i Przed wschodem storica kreowane postacie zmierzajg do
osiggniecia réwnowagi fizyczno-psychicznej, co jest gwarancja adaptacji spo-
tecznej. Poszukiwania silnych zwigzkéw z epoka, che¢ zaspokojenia potrzeby
akceptacji ze strony krytyki i czytelnikéw w warunkach dyktatu ideologicznego
doprowadzaja pisarza do konstatacji, ze sprawg najwazniejsza jest zmiana oso-
bowosci (,mepenenka”). Proces ten traktowany jest przez pisarza w kategoriach
ozdrowienczych.

Bohater Przywrdéconej mtodosci, profesor Wotosatow - stary rosyjski inteli-
gent, nieokreslony ideowo, chce zerwac ze swoja przesztoscig, jednakze cechy in-
dywidualne, odrdzniajace go od reszty spoteczenstwa, pomimo podejmowanych
préb, beda dla niego zawsze przeszkoda w adaptacji.

Mozna zrezygnowac z walki, pogodzi¢ sie ze swoja niemocg wobec histo-
rii (/Irodu), ale mozna tez dostosowac sie, zaakceptowac $wiat, co niekoniecznie
wigzac¢ sie musi z akceptacja jego ztych stron. Rozpatrywane w aspekcie rozte-
rek inteligenta Opowiadania o Leninie, Historia jednego zycia czy Odwet s roz-
paczliwymi probami zaakceptowania rzeczywistos$ci stalinowskiej w wymiarze
ludzkim i artystycznym, nade wszystko za$ - ratowaniem samego siebie, co dla
Zoszczenki oznaczato wyleczenie sie z depresji. Stawka jest duza - by¢ takim
jak inni, za cene utraty indywidualno$ci, lub pozosta¢ outsiderem, samotni-
kiem spotecznym, co w warunkach stalinizmu oznaczato pisarski niebyt!®. Jest
w tej fascynacji prostotg swoista autohipnoza, tesknota inteligenta za prymity-
wem, che¢ spojrzenia na rzeczywisto$¢ oczyma prostego cztowieka, by zobaczy¢,
jak pracuje zdrowy mozg, pozbawiony jakichkolwiek cywilizacyjnych odniesien'!.
Pisarz, poddany silnej presji ideologicznej, prébuje wiaczy¢ sie w nurt budowania
nowego spoteczenstwa i nowego cztowieka. Préby te, jak sie pézniej okazato, nie
byty udane i przysporzyty autorowi Przygdd matpy wielu ktopotow.

Tesknote za silng, zdrowg i niezalezng osobowo$cig przejawia pisarz juz na
poczatku swojej drogi tworczej, czego przyktadem sg jego notatkizlat 1917-1921,
artykuty (np. Yydecrnas depzocmv) oraz korespondencja z bliskimi i przyjaciéimi,
za$ pelny wymiar artystyczny uzyskuje ona w ostatniej i najbardziej osobistej

rZie HeJIb3s1 «1epeAyMbIBaThb»”, [B:] 10. TomameBckuii (coct. v my6.1.), /Iluyo u macka Muxauaa
3oujeHko, MockBa 1994, c. 132.

10 Tak o tym pisze N. Mandelsztam: ,catkowita negacja rzeczywisto$ci doprowadzata
ludzi sztuki do milczenia, catkowita akceptacja dziatata niszczaco na to, co robili; ptodne
byly tylko watpliwosci, niestety, przes§ladowane przez wtadze”, N. Mandelsztam, Nadzieja
w beznadziei, thum. A. Drawicz, Warszawa 1997, s. 123.

11 Por. stowa Zoszczenki: ,)Ku3Hb, Ha MOW HUYTOXKHBIH B3TJIsiZl, YCTPOEHA MPOIIE,
o0uJHEeH U He I UHTeUreHToB”, [B:] M. 3omeHnko, CobpaHue covyuHeHull, T. IECTOH,
Jlennnrpag-Mocksa 1931, [Tucbma k vumameto, c. 103.
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powiesci, jaka jest Przed wschodem storica. Najwazniejszy cel powiesci to uswia-
domienie sobie i czytelnikom wielkiej sity, jaka tkwi w cztowieku. Nowy bohater
jest Swiadomy swoich lekow i ograniczen, ale potrafi sobie z nimi radzi¢.

Droga do osiggniecia réwnowagi wewnetrznej wiedzie od negacji i pesymi-
zmu do afirmacji zycia w wymiarze biologicznym, psychologicznym i filozoficz-
nym. Patronujg tu pisarzowi . Pawtow i Z. Freud, a przede wszystkim F. Nietzsche.
Ideatem staje sie dla pisarza nietzscheanski cztowiek-twérca, dla ktérego czyn jest
emanacja radosci i woli mocy, a takze przezwyciezeniem wtasnych ograniczen.
Odpowiedzig na upadek moralny cztowieka w epoce wstrzaséw historycznych, na
wlasny lek, siegajacy w odlegte czasy dziecifistwa, zwigzany w pdZniejszym zyciu
z utratg tozsamosci, jest silny ciatem, duchem, wolg i intelektem cztowiek.

Przejawem tej sity jest ludzki rozum - podstawowy gwarant szczescia.
Wtasnie on stanowi gtéwny motyw powiesci: unicestwia strach, zwycieza staros¢
i Smier¢.

Najwazniejszy dla pisarza utwér wpisuje sie w dyskusje literackie lat 30., do-
tyczace tzw. bohatera pozytywnego, ktédrego powinna kreowac literatura socre-
alizmu. Utwor, powstaty w opozycji do obowiazujacego schematu ideologicznego,
interpretuje sie dzisiaj jako realizacje naturalnej potrzeby wolnosci.

Spojrzenie Zoszczenki bliskie jest zalozeniom nowoczesnej psychoterapii,
ktdrej celem, poprzez wygaszanie dawnych nawykoéw i uczenie sie nowych zacho-
wan, jest integracja psychiki.

Zagadnienie odrebne, acz istotne dla zrozumienia twoérczosci pisarza, to
stopien niezalezno$ci bohatera wzgledem podmiotu literackiego i narratora.
Specyficzny, ztoZzony sposdb prowadzenia narracji, przejawiajacy sie miedzy in-
nymi w zastosowaniu techniki skazu i rozbudowanego systemu masek, byt, jak
wiadomo, przyczyng licznych nieporozumien interpretacyjnych.

Analiza opowiadan i powiesci M. Zoszczenki doprowadza do wniosku, Ze
wraz z ewolucja bohatera ewoluuje narrator, zmienia sie rowniez postawa auto-
ra, ktérego wypowiedzi sg niejednokrotnie zawoalowang polemika z krytykami
literackimi, btednie i krzywdzaco dla pisarza interpretujagcymi jego zatozenia arty-
styczne i estetyczne. Poprzez zmiane swojej postawy i stosunku do $wiata, wieksza
$Swiadomos$¢ wlasnych emocji oraz rozgrywajacych sie wydarzen stopniowemu
skroceniu ulega dystans, jaki dzieli narratora od autora, by w ostatniej powiesci
prawie catkowicie zaniknac.
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Yenosek — uctopusa — Kynbrypa
(HeckonbKo 3ameuaHuit o repoe npoussegeHnii Muxaunna 3oLieHKo)

Pesiome

CtaTbsl sBJSETCS TOMBITKOM OCMBICIHTb 3BOJIIOIMIO TNPOM3BeJeHNMH Muxania
30111€HKO Ha IPOTSP)KEHUH €0 JIMTEPATYPHOI0 My TH. [€pOi — 3TO IepCOHaX, KOTOPBIN IpeJi-
CTaBJIsIeT CO60M KaK NPO/OJDKEHHE, TAK U MOJIEMHUKY C CYLIECTBYIOLIUM B PYCCKOM JINTEPA-
TYPHOM CO3HAaHHUM THUIIOM ,MaJIeHbKOro 4esoBeka”. [lncaTesb MokasblBaeT CBOEro reposi
B CTOJIKHOBEHUH C HOBeMIlel ucTopuel U KyJbTypol, KOTopasi NpeJCTaBJsieT cCO601 CBO-
€ro poJia TOYKy CONPUKOCHOBEHHS. B 3moxe KOpeHHBIX U3MEHEHHUH U JIOMKH 3THYECKHX
M 3CTETHUYECKUX IPUHIUIIOB Iepoil, HE3aBUCHMO OT CBOEr0 COLUAJbHOrO MPOUCXOXK/AEHNUS,
SABJIIETCS CBUJETEJIEM, XKEPTBOW U MapHOHETKON B PyKax 06I11eCTBEHHbIX U UCTOPUYECKUX
cuJ1. C ero MoMoIIbI0 aBTOP JJaeT JUarHO3 COBETCKOI'0 06IIeCTBa MepBOU MOJIOBUHBI XX BeKa.
O/IHaKO - C APYTOl CTOPOHBI — 3011leHKOBCKUH EPCOHAK NPUOOPETAET CTATYC YHUBEPCAJIb-
HOTO fIBJIEHHUS.

THU0/I0TUYECKU-TICUX0JIOTMYECKUN aHA/IN3 I'eposi, C TOYKU 3pEHUs] NOoC/IeJHEN oBe-
ctu 3o1eHKo [leped 8ocxodoM coaHYa, T03BOJISIET IPUUTHU K BBIBOJY, YTO Fepoi 3TO TUIIUY-
HBIU NPeJICTaBUTEb HOBOU 3TIOXU ¥ 3a0/{HO CIIOCO6 BBIPAXKEHNSI COMHEHUH U HaZLeX /]| CaMO-
ro nucaTeJsisi. ITO JUTEPATYpPHAsd U MCUXOJOTMYECKask MOIBbITKA OCMBICIEHUS U NPUHATHS
COBETCKOM J1eICTBUTENbHOCTH.
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W3ro6d mnoéstwa publikacji ostatnich lat uwage czytelnikow w 2005 roku przykuta
niewielka ksiazka pt. Lektura dla tych, ktérzy wpadli w przygnebienie. Wspdtczesny
pateryk (Ymenue das enaswiux 8 yHoiHue. CospemeHHblll namepuk) mato wowczas
znanej autorki, Mai Aleksandrowny Kuczerskiej. Nie byt to jej debiut prozatorski,
poniewaz w czasopismie ,Wotga” z 1998 roku ukazata sie juz opowies$¢ Historia
pewnej znajomosci (Mcmopusi o0Ho20 3Hakomcmea). Szerszemu gronu odbiorcéw
utwor ten zostat zaprezentowany w poprawionej wersji w 2007 roku. Nosi on ty-
tut Bég deszczu (Boz doaxcds). W 2005 roku w popularnej serii ,Zycie ludzi wybit-
nych” (2K3J1) Kuczerska opublikowata powies¢ o ksieciu Konstantym - Konstanty
Pawtowicz (Koncmaumun Ilassnosuu). Obecnie przygotowuje sie do napisania po-
wiesci o Mikotaju Leskowie. Warto doda¢, Ze jest takze autorka wielu opowia-
dan oraz recenzji i esejow poswieconych literaturze wspotczesnej, ktore moz-
na przeczyta¢ m.in. na tamach prestizowych czasopism ,Nowyj Mir” i ,Znamia”.
Z dotychczasowych publikacji wytania sie zatem obraz pisarki o réznorodnych
zainteresowaniach.

Kim jest autorka? Urodzita sie w 1970 roku. Jest absolwentka filologii
Uniwersytetu im. M. Lomonosowa w Moskwie (1987-1992), a takze Uniwersytetu
Kalifornijskiego w Los Angeles (1992-1995); zwigzana z Moskwa, pracuje
jako dziennikarka oraz wyktada w Wyzszej Szkole Ekonomicznej. W 2006 roku
Wspétczesny pateryk zostat zakwalifikowany do powazanej wéréd znawcow nagro-
dy im. Iwana Bunina.

Ten ostatni utwér w krétkim czasie miat kilka wydan. Byt przedmiotem wielu
dyskusji, polemik, refleksji. Podobnie stato sie z powie$cia Bdg deszczu. Co jest po-
wodem niezwykle duzego zainteresowania i niekiedy bardzo wysokiej temperatu-
ry wypowiedzi krytykow? Odpowiedz jest prosta, cho¢ wydawac by sie mogto, ze
brzmi zaskakujgco i niewiarygodnie we wspotczesnej rzeczywistosci. Kuczerska
opowiada o ludziach wierzacych - prawostawnych, o ich relacjach z Ko$ciotem -
Cerkwia prawostawng, o przezyciach i doswiadczeniach religijnych w zyciu wspo6t-
czesnego cztowieka, inteligenta, a wiec o sprawach Zle obecnych w literaturze
zaréwno dawniej, jak i dzi$. Sama autorka, komentujgc sukces innych twércéw,
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podejmujacych problem poszukiwan religijnych, wiary, zwraca uwage na panujaca
w spoteczenstwie tesknote za tym, co wieczne®.

Inng przyczyna popularnosci prozy Kuczerskiej jest zapewne jej sposéb opo-
wiadania o miejscu religii i Kos$ciota w zyciu wspotczesnego Rosjanina. Pisarka
uwaza, Ze konieczna jest zmiana jezyka, sposobu porozumiewania sie w kwestiach
zwigzanych z wiara. Jej utwory mozna uznac¢ za ilustracje takiej wtasnie zmodyfi-
kowanej postawy wobec odbiorcy - w kierunku otwarcia na rozméwce. Wyrazita
to przekonanie rdwniez w wywiadzie dla mtodziezowej gazety ,Nowyj Kowczeg”,
gdy zastanawiata sie nad przyczynami nieobecnos$ci mtodych ludzi w Cerkwi:

MBI, Mbl, TaK Ha3bIBaeMble LIePKOBHbIE JIIOJIU, UAEM B 3TOT MUP 6€3 CHUCXO0XK/e-
HUS K HEMY, COBCEM C JPYTUMU YyBCTBAMH, YeM XpUCTOC B Hero npuiiesa. Koney-
HO, 1 COBCEM He 3a TO, YTOObI UTPATh B LIEPKBU Ha TUTape, KaK 3TO CJAy4aeTcs
B Ipyrux KoHeccusx, 1 He 3a orpyoJsieHue U orsymsieHue CioBa boxxbero Ha mo-
Tpeby MOJIOZIeKHOM MO/ie, HO A1 32 TO, YTOObI C COBPEMEHHBIM MOJIOABIM 4e-
JIOBEKOM TOBOPUTb HAa BHATHOM eMy f3bike. He GUTb ero mo rosioBe oGy-
XOM - TyZia He X0 M, 3TOro He AeJiai! [lonpo6oBaTh ¢ HUIM, 0O4Y€Hb MATKO, OY€Hb
TeIJIo, Pa306paThbCA — MOYEMY €My TSDKEJO MPUHATb Ty WM WHYIO 3al0Be/b,
MOYeMy TaK JIOPOTH, MOJIOKHM, MTOXO/(bl B 6ap WJIM Ha AUCKOTeKYy? UTO OH Haxo-
JUT TaM - U [Io4ueMy JlyMaeT, YTO He Hal/leT B LlepKBU Yero-To elle Jydliero, 60-
Jiee BOXKHOT'0, UMEHHO eMy Heo6xoaumoro? MoJiofible JitoJJu 00bIYHO BHYTPEHHE
OYeHb OJUHOKH, U MPSIMOU MYTh NPe0J0JIeTh OAUHOYECTBO — IPUNTH B IIEPKOBb,
KUTb ¢ Borom. BoT 4T0 Ba>KHO 06'bSICHUTb.

Bo-BTOpBIX, IPUITH B LIePKOBb MeLIAeT HEBEXKECTBO. MoJIo/Ible JIIO/IU, KaK TPaBU-
JIO, TOJIKOM HUYEro He 3HAIOT MPO 1IepPKOBb, UX OTHYTUBAIOT BHEIIHUE BellH, Ha-
CyIJIeHHble 6abyJIbKH, eMHCKOIbI Ha ,Mepcesiecax’ — U 10 BHYTPEHHEN KPaCOThI
LIEPKBY OHU YK€ He J0OUPAOTCs, Cy/isl MOBEPXHOCTHO U mocrelHo. MoJofjoit vye-
JIOBEK U KHUTb TOPOIUTCS, U YYBCTBOBATh CIEMUT. Ha CEKYH/Iy XOTh OCTaHOBUCH,

1 M. Kyuepckasi, [Tomozau Hegeputo moemy, [B:] Bepto. [Ipoekm XxydoxcecmeeHHO20 onmu-
Mmu3ma, http://www.mmoma.ru/veru/pub/maya.html#top. Tu i dalej, jes$li nie zaznaczono
inaczej, podkreslenia moje.

,[...] HO Hapo/| IBHO MOTSHYJICA €C/IU He K Bepe, TO K pa3roBopy o Hel. UHaue ¢puibM
«OcTpoB», B KOTOPOM He (asbIIMBLI JHIIb CIeHb, I7ie repoi [lerpa MamMoHOBa, nepoMo-
Hax AHaTOJINH, TOJIKAeT TeJIeXKY, IPY>KEHHYI0 YIJIeM, HU 3a YTO He 3apaboTaJs Obl ABYX MHUJI-
JINOHOB [I0JIJIAPOB KAaCCOBBIX COOPOB. BiIOXKMBIINICA B KAPTUHY TOCYJAapCTBEHHBIN KaHAJI
BCe TOCYMTAJI MPAaBUJIBHO: CAeJaHHAs HAa CKOPYyIo pykKy (3a 40 gHel, kak pacckasasl B UH-
TepBbIo pexxuccep [laBes JIyHTHH, U cyie/ibl 3TOX MOCHEIHOCTH BU/HBI, YBbI, BO BCEM), CLIH-
Tasl Ha )KUBYI0 HUTKY KapTHHA BBIMTPaJia MPOCTO MOTOMY, 4YTO OTO3BaJIaCh Ha pPa3MTYIO
B o61ecTBe TOCKy. Tocky mo BeuHoMmy. OTToro u pomas JlroamMusibl Yaunkon «/aHuanb
lllTaitH, nepeBofYMK» pasolwescad TupaxoM B 170 000 sk3eMI/IApOB U yxe JBa Mecdla
oCTaeTcsl B NMSATepKe pPeHTHHra NMpOJAXK LEHTPaTbHBIX MOCKOBCKMX MarasmHoB. Hukakas
Hapo/iHas CJiaBa U ke caMas IJIaMeHHasl JII060Bb K TBOPYECTBY YJIMIKOW He 3acTaBUJIA
OBl MPOYECTH €€ CyX0e, MOJYA0KYMeHTa/lIbHOE II0BECTBOBAHME O IOJIbCKOM eBpee, KOTOPBII
KpPeCTHJICS, CTaJl KaTOJIMYECKUM CBSIEHHUKOM, yexas B M3pau/ib U BCIO )KM3Hb Ha/lesICs
NPUMHUPHUTD UYZAau3M U XpUCTUAHCTBO. HeBaXkHO, 3aTO poMaH He npo 6ygHU Py6GsieBkH, He
npo BaMnupoB («/lanuase llTaiin» oTroaBunyn gaxe «Empire V» [lesieBuHA), He PO «3TOY,
a COBCEM HA060pOT — ¥ BOCIPUHUMAETCS KaK IJIOTOK XKUBOH BOZbI”.
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nocsyuau, noyyBcTByH — ['ocriogpb 6s113k0, OH Te6s1 BUaAUT, OH HA Te6S CMOTPUT.
W mycTb BOJIOCHI y T€6SI OT 3TOTO 3aLIEBEJISTCS Ha TOJI0BE?,

Takie podej$cie nie zawsze przyjmowane jest z aprobata. Z wywiadéw i recen-
zji krytycznych dowiadujemy sie o bardzo niekiedy negatywnych reakcjach czytel-
nikéw. Niektdérzy z nich uznali Wspdtczesny pateryk za §wiadectwo braku taktu:

Bosiplie 06uenrch NpaBoC/aBHbIe, TJIaBHOE OGBUHEHUE: TaK MUCATh O LEPKBU
- 6ecTtakTHO, 6eccTbliHO. MHe UX He pa3ybeauTb. fl ycTajsa mMOBTOPSATH, UTO
6eCTaKTHO MOJTYaTh, 6eCCTHIAHO )KUTh B AYIIHOM IPaBOCJIaBHOU pe3epBaluy,
3aKpbiBas IJIa3a Ha NPOMCXOJsfllee B MUpPe, U He NbITAThCS OTKJIUKATbhCA
Ha 3TO C COCTpajaHUeM, a He 0)KeCTOYEeHHO, OGJMYMTEJbHO.. CTapaTbcs
rpeThb, IPETh €ro, 3TOT MUP, TPeTh U JO6UTh. He fesaTh 3TOro - nyTh AyXOBHO
GecnepcrneKTUBHbIN. ,IlaTepuk” - UMEHHO TakKoe NMpPoOGHBaHHE T0OJIOBOU (M OHa
y MEeHS J10 CUX 0P O60JIUT) CTEHBI, CTOALLEH MeX/y BepyIOIUMU U HEBEPYIOIUMH,
LIEPKOBHBIMU U HeELlePKOBHBIMU JI0AbMHU. [loNbITKA CKa3aTb U TEM, U JAPYTUM:
,BCIOJTY )KU3HB "3,

Utwory Kuczerskiej poddawane sg nie tyle osadowi estetycznemu, ile mo-
ralnemu. Gtéwny zarzut odnosi sie do sposobu przedstawiania prawostawnych,
w tym szczegblnie tych zwigzanych z hierarchig koscielng. Dla wielu czytelnikow
nie do przyjecia sa obrazy mniszek czy kaptanéw, zawierajgce cechy negatywne.
Powie$¢ Bdg deszczu odczytana zostata przede wszystkim jako relacja o zakaza-
nej, grzesznej mitosci parafianki do ojca duchowego. Padaja pytania o prawo i ce-
lowo$¢ podejmowania takich tematdw. Zapewne réznica miedzy postawa autorki
i niektdérych czytelnikow polega m.in. na tym, ze dla niej nie sg to sprawy ,niewy-
godne”, , konfliktowe”, lecz po prostu ludzkie. Nie mogtabym réwniez powiedzie¢,
ze celem pisarki jest naruszanie jakichkolwiek norm. Takie zadania stawiajg so-
bie niekiedy wspoétczesni tworcy, ci, wedtug ktdérych literatura jest jakoby rodza-
jem terapii, majgcej poprzez szok oczysci¢ pod$wiadomos$c¢ czytelnika. Podejscie
Kuczerskiej jest inne. Czytam w jej wypowiedziach, wywiadach, ze pragnie, aby
na wiare, Cerkiew i swoja w niej obecno$¢ nie patrze¢ powierzchownie, wytacznie
z perspektywy zewnetrznej, lecz rowniez wewnetrznej. Interesuje jg nie tyle po-
ziom moralny cztowieka, mierzony wedtug stopnia przestrzeganych zasad i norm,
ile raczej norma zinternalizowana, ktérej podstawg jest wspoétczucie jako warunek
wewnetrznego rozwoju.

W wywiadach pisarka deklaruje sie jako cztowiek zwigzany z Cerkwig -
»1IepKOBHbIHN 4esioBek”. Pojecia tego nie sposéb jednoznacznie przetozy¢ na jezyk
polski, gdyz wydaje sie nie mie¢ odpowiednika w innych konfesjach (protestanty-
zmie, katolicyzmie). MozZe ono oznacza¢ po prostu cztowieka religijnego, a takze
prawostawnego, ale przede wszystkim - praktykujacego, kogos, kto wie, jak zacho-

2 Mbul udem 8 amom mup 6e3 cHucxoxcoeHus kK Hemy.. C Makelt Kydepckoit 6ecenoBas
cesaeHHuK /| Kapnenko, ,HoBbii koBuer” 2004, Ne 10-12, http://novkovcheg.ru/article_39.
html.

3 M. Kyuepckasi, Bce Hawu nucbmeHa — agmonopmpemst dywu. becegoban K. MuibuuH,
,KHmxHoe 0603penue”, http://www.knigoboz.ru/news/news4351.html.
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wac sie w §wigtyni itp. W pierwszej chwili mozna uzna¢, ze poruszony tu problem
jest btahy, wymyslony. Otéz, nie.

Musimy wzig¢ pod uwage sytuacje we wspotczesnej Cerkwi rosyjskiej. Przez
dziesieciolecia funkcjonowata na obrzezach zZycia spotecznego, albo w ukryciu.
W latach 60.1 70. ubiegtego wieku, a szczegdlnie po 1985 roku, nastgpit powrét do
Cerkwi wielu obywateli panstwa radzieckiego. Wéwczas na nowo wykorzystano
stowo ,BouiepkoBieHue»?, ktore tym razem opisuje fakt zaznajamiania sie przez
neofitow z rzeczywistos$cig Cerkwi, dlatego ,wprowadzenie”, bo tak ttumaczymy
na jezyk polski to pojecie, oznacza tu raczej zmiane nawykow, lektur, sposobow
zachowania:

He mpocTo kaTexusanus: BOT MPOCJAyIliaj U TeNepb Thl YIEH IEPKBU. B mpaBo-
CIaBHOHM TPaAULMU KaTeXrW3alUU KaK pa3 He TaK MHOTO. A UMeJIoCh B BUAY, UTO
YeJIOBEK, KOTOPbIM HE C JIeTCTBA B IIEPKBH, He pe6GEHKOM KpelleH, a BCIO KHU3Hb
OBLJI MMOHEDP, KOMCOMOJIEL], aTEUCT, HEBEPYIOIUH, laXKe KOI/la IPUXOJUT Bepa, OHa
MEeHSIET ero JyX, OHa HAaYMHAaeT MeHSAThb ero f/Ipo, HO 060JI0YKa OCTAETCs 0OYeHb
Y OYeHb SI3bIYECKOH, MATKO rOBOPS, a elle XKecT4ye roBopsi, COBeTCKoM. U BOT Tor-
Jla ToJ, BOLEPKOBJIEHWEM CTaJid NMOHUMAaTh MOCTENEeHHOe W3MeHEeHHEe OOJIbIINX
M MaslbIX PUBBIYEK YEJIOBEKA, KPyra ero 4TeHus, Kpyra ero 3HakoMCTB, MaHep
JleprKaThCsl, THOT/A JaKe MUMUKH®,

Owo ,wejscie” do Cerkwi przedstawia wtasnie powie$¢ Bdg deszczu. Jest to
historia dziewczyny przezywajacej nawrécenie religijne. Opowie$¢ prowadzona
jest w pierwszej i trzeciej osobie; cho¢ wydarzenia prezentowane sg z pewnego
dystansu czasowego, przewaza perspektywa protagonistki i w zwigzku tym $wia-
domos¢, emocje i oceny charakterystyczne dla jej przesztosci, co, sprawiajac wra-
Zenie pewnej naiwno$ci, ale i Swiezosci, pozwala czytelnikowi wciggna¢ sie w opo-
wiadana historie.

Bohaterka, studentka filologii, zachwycajgca sie dzietami starozytnych auto-
row, z zapatem studiujaca jezyki obce, przezywa kryzys. Wyrazaja go tak dobrze
znane z literatury Swiatowej egzystencjalne mdtosci, a takze przekonanie o przeni-
kajacym wszystko fatszu. Kryzys osigga szczyt w momencie $mierci wybitnego pro-
fesora, jedynego autorytetu, bedacego dla jej otoczenia , kamertonem autentyczno-
$ci”, jak zostato to okreslone w nekrologu. Dojrzewajace w Ani od dtuzszego czasu
poczucie konca, braku sensu zycia, prowadzi do mysli samobdjczych. Zagubienie
i wewnetrzny chaos prébuje wprawdzie opanowac przez bezrefleksyjne zatopienie

4 Termin nie jest nowy. Dawniej oznaczal obrzed zaliczenia ochrzczonych juz dzie-
ci do spotecznosci wiernych - wprowadzenia (wwodu). Jakow Krotow tak wyjasnia ten
obrzed: ,Korza pe6eHka KpecTAT B IpaBOCJIaBHOM XpaMe, €CJIM 3TO UMEHHO B XpaMe, KaK
JIOJDKHO OBITh, IOCJIe KpellleHHUsl COBepllaeTcsi 06psi BOLEPKOBJIEHHs, OH MOXeT ObIThb
pasfiesieH N0 BpeMeHH C KpelLleHHEeM, eCId OHO coBepluaeTcss JoMma. PeGeHka BHOCAT
B aJITapb, €CJIU 3TO MaJIbYMK, UJIM BBOAAT B aJTapb, €CJIU OH YK€ MOXET XOAUTb, U 06BO-
JST BOKPYT aJiTapsi, eBOYKY MOJAHOCAT K LAPCKUM BpaTaM, KOTOPble OTAEJSIOT alTapk,
HpecTos oT obuero nomeuenus xpama’. Patrz: S. Kporos, Boyepkossenue. IIporpamMma
,C XpucTHaHcKoi Touku 3penus”, Paguo CBo6oga, 08.11.07, http://www.svobodanews.ru/
Transcript/2007/11/08/20071108140000923.html.

5 Tamze.
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sie w chaosie i pustce zycia studenckiego, poprzez mechaniczne podporzadkowa-
nie sie rodzicom, ale poczucie przygniatajacej pustki, przekonanie, Ze nikomu nie
jest potrzebna, odbiera che¢ do zycia. Kuczerskiej udato sie odmalowac bol ist-
nienia towarzyszacy dorastaniu. W sercu bohaterki dominuje gniew i rozpacz.
Niemozno$¢ zrozumienia samej siebie, catkowitg bezradnos¢, wzmacnia brak ko-
gos$, z kim mogtaby porozmawiac o tym, co przezywa. Na dodatek Ania jest typem
samotnika; jak méwi narratorka, nietatwo nawigzuje przyjaznie. Jedynymi roz-
mowcami sg ksigzki, wérdd ktérych w pewnym momencie szczeg6lnie wazny staje
sie dla niej Wilk stepowy Hermanna Hessego.

Stan zagubienia i rozpaczy, jakiego doswiadcza Ania, nie ma wytacznie jed-
nostkowego charakteru. Kuczerska wspaniale opisuje gmatwanine uczu¢, ja-
kiej doznaje nastolatek. Jednakze warto zwrdci¢ uwage i na to, ze ksigzka doty-
czy takze egzystencji catego pokolenia mtodziezy studiujacej na uniwersytecie
na przetomie lat 80. i 90. ubiegtego stulecia. Byt to czas przemian, zapoczatko-
wanych przez pierestrojke. Powrotom do Zycia spotecznego zakazanych pisa-
rzy, literatury, sztuki, religii towarzyszyt niebywaty entuzjazm, wrecz euforia.
Dodajmy takze zachty$niecie sie nowymi perspektywami, jak mozliwo$¢ studiow
i wyjazdéw zagranicznych - na przyktad, rodzice Ani wyjezdzaja do Kanady.

Z drugiej strony musimy uwzgledni¢ jako kontekst opowiadanej historii to,
czego w samym utworze nie ma, ale dla znajacych realia rosyjskie jest oczywiste.
Mam na mysli podwdjnos¢ istnienia i myslenia obywateli radzieckich, nieobec-
no$¢ wartosci, rodzaca chaos duchowy. Kryzysowi osobowosci bohaterki towarzy-
sza przemiany spoteczno-kulturowe, charakterystyczne dla okresu przej$ciowego.
Pisarka odnotowuje réznorodne absurdy, z jakimi miano wéwczas do czynienia,
jak na przyktad konieczno$¢ zdawania egzaminu z zdezaktualizowanej i zdyskre-
dytowanej filozofii marksistowskiej.

Poszukiwania Ani odzwierciedlaja, jak zauwaza uniwersytecki kolega autor-
ki, ,dramat wielu inteligentéw z ich pokolenia, ktérzy przyjeli chrzest w dojrzatym
wieku pod wplywem czynnikéw psychologicznych i kulturowych”s. Byt to czas,
jak pisze, gdy prawostawie odbierano jako ,wysepke bezpieczenstwa”’. Kuczerska
opisuje proces nawrdcenia Ani: chrzest, spowiedz, komunie $wietg, przepetniajace
serce pokojem i czuto$cig; zachty$niecie sie najpierw obecnoscig, a potem jasno-
$cig kryteridw i zasad, rzadzacych zyciem cztowieka, dla ktérego punktem odnie-
sienia jest Bog; rado$¢, towarzyszaca lekturze Ojcéw Cerkwi, Swietych i btogosta-
wionych; pielgrzymki do nowo otwartych klasztoréw, zwréconych Cerkwi przez
panstwo; tak charakterystyczne dla neofitow pragnienie catkowitego oddania sie
Bogu na stuzbe w klasztorze.

Najpierw w tle historii nawrécenia Ani, potem w centrum jej zycia stawia au-
torka ojca duchowego protagonistki - Antoniego i rozpoczyna opowie$¢ o tym, jak
religijne doswiadczenia obu postaci krzyzuja sie ze Swieckimi. Narodziny, rozkwit
i wreszcie pochtoniecie przez uczucie mitosci do ojca Antoniego odstaniajg przed
Anig jej batagan duchowy, nieche¢ do podejmowania osobistych decyzji, pragnie-
nie, by wyboréw za nig dokonywat spowiednik .

¢ 1. Koposenko (ITaBesn JInon), Ocmpogok onacHocmu, ,Pycckuii peroptep” 2007, Ne 4,
http://www.expert.ru/printissues/russian_reporter/2007/04/book_mayya_kucherskaya/.

7 Tamze.
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Posta¢ ojca Antoniego takze odzwierciedla specyfike rosyjskiego zycia.
Zwiazany z zyciem teatralnym Moskwy, od dziecinstwa gteboko wierzacy, w okre-
sie przemian nagle porzuca prace, wstepuje do seminarium, zostaje kaptanem.
Kuczerska podkres$la w opisie jego powotania pewien pospiech. Psoj Korolenko
wspomina przy tej okazji o zjawisku tzw. mtodych starcéw - charyzmatycznych
przewodnikéw duchowych, przyjmujacych poze guru. Poznajemy galerie tych po-
staci, gdy autorka kaze wedrowac swej bohaterce od cerkwi do cerkwi w poszu-
kiwaniu innego spowiednika. Ania charakteryzuje ich jako znakomitosci, napu-
szonych ojcow, cieszacych sie stawg wsrdd parafian, doznajacych od nich swego
rodzaju adoracji. Nie zapominajmy jednak, ze czytelnik postrzega te postaci ocza-
mi osoby zakochanej. Na tle préznych kaptanéw jej spowiednik wydaje sie natural-
ny. Jednakze wrazliwa i inteligentna dziewczyna potrafi zauwazy¢ i w nim pewne
rozdwojenie, jakies pekniecie w jego duszy. Sam ojciec w pewnym momencie ich
znajomosci okresla swdj stan jako depresje, zatamanie. Bardziej wnikliwa wyda-
je sie jednak diagnoza Ani. Nie chodzi tu bowiem wytacznie o kryzys, chwilowsg,
przejSciowg utrate panowania nad soba, lecz o stan rozdwojenia, tak bardzo cha-
rakterystyczny w ogole dla wspotczesnych postaci w literaturze rosyjskiej.

Bohaterka Kuczerskiej jest w gruncie rzeczy bardzo podobna do swego spo-
wiednika. Nawrdcenie objeto tylko zewnetrzng strone jej zycia. W ten sposob ujaw-
nia sie jeszcze jedno znaczenie ,wprowadzenia do Cerkwi” - jako koniecznosci
wewnetrznej przemiany, przemiany serca, zmiany osobowosci, ktorej towarzyszy
egzystencjalny wysitek. Autorka osgdza swojq postac jednoznacznie. Na przestrze-
ni catego utworu pokazuje ja w réznych sytuacjach, ktére §wiadczg, ze wiara dla
Ani jest czesto taska, ktdrg warto przyjac, ale o ktora nie umie walczy¢ z sama soba.
Nie walczy, bo nikt, w tym rowniez ojciec duchowy, jej tego nie nauczyt. Narratorka
porusza kwestie zasadnicza: chrzeScijafistwa rozumianego nie jako wiedza o Bogu,
ale jako styl zycia, a wiec na przyktad méwi o porzuceniu palenia papieroséw,
o potrzebie zmiany stosunku do pewnych zachowan i nawykéw, wziecia odpowie-
dzialno$ci za swoje czyny. Pisarka w jednym z wywiaddw stwierdza, Ze Ania ,chce
przezywac wszystkie zycia jednoczesnie”®, to znaczy pragnie zaréwno doswiad-
czen duchowych, religijnych, jak i §wieckich. W gruncie rzeczy jej relacja do Boga,
mimo uplywu czasu, rzadzi dzieciece pragnienie gratyfikacji: nierzadko niespet-
nienie zyczen sktania protagonistke do obrazania sie. W zakonczeniu powiesci jak
gdyby powracamy do punktu wyjscia. W pieknie napisanej scenie pojawia sie tytu-
towy bog deszczu. Udreczona swoimi przezyciami Ania poddaje ciato uderzeniom
ulewy i kieruje modlitwe do deszczu, proszac o unicestwienie. Poznajmy komen-
tarz samej pisarki:

Bce 3TO - HEKOTOpOe A3bIYeCTBO, B KOTOPOM TaK U OCTaJach MOsi T€POUHS, He-
CMOTPSI Ha TO, YTO MCKPEHHE TMbITaJach MOMTH 1o nyTu LlepkBu u Bepbl. Ho oHa
TaK U He mpuiia K Bory, ocraBimuch Ha HU3I1IEH CTYNeHH ero no3Hanust. CTyneHu
a3blyecTBa’.

8 M. Kyuepckas, Bce Hawu nucbmeHa — agmonopmpemvl dywiu...

° IIpe3senTanus kHUru Maiiu Kydyepckoii ,Bor 1o /sa” npoiijia B KyJIbTYPHOM LIEHTPe
,JyxoBHasi 6ubsnoreka”’, ,bmaroBect-nundo”, 05.07.2007, http://www.blagovest-info.ru/
index.php?ss=2&s=3&id=13943.
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Niewatpliwie autorka ma wiele racji. W epilogu ksigzki czytelnik dowiadu-
je sie przeciez, ze chociaz bohaterka zrywa kontakty z ojcem Antonim, wyjezdza
z kraju, jej wyobraznia i pragnienia wcigz sg z nim zwigzane. Zwro¢my jednak uwa-
ge na to, ze jakkolwiek w pewnym momencie poczucie utraty sensu pojawia sie
w zyciu Ani na nowo, to sytuacja nie jest juz taka sama. W odczuciach postaci nie-
obecnosci sensu towarzyszy obecno$¢ Boga. Bohaterka zastanawia sie, jak to moz-
liwe. Odpowiadajac na to pytanie, mozna powiedzie¢, Ze do osobistego spotkania
z Bogiem wtasciwie nie doszto. Najpierw utozsamiany byt z rado$cia po przyjeciu
komunii, a wiec to nie on sam, ale jego dary - euforia, poczucie szcze$cia skupia-
ty uwage Ani, potem miejsce Boga zajat w sercu protagonistki jej spowiednik. Nie
zapominajmy jednak, Ze mimo iz w ostatnich partiach utworu Ania kieruje swa
prosbe do boga deszczu, w swoim czasie dane jej byto do§wiadczenie nawrécenia
serca. Dlatego bardzo przekonuja mnie stowa Psoja Korolenki, ktéry postrzega te
opowie$¢ w nastepujacy sposob:

Hctopusi Auy, [leTpbl ©1 AHTOHUSA CBUJETEJbCTBYET, YTO TPEBOXKHAsA BCTpeya
c ,borom g0:xas” He KOHel], a HA4aJI0 Bepbl. XpUCTHAHCTBO — HE OCTPOBOK 6e-
30MACHOCTH, a NepeKPECTOK PeaJbHOr0 U HEBO3MOXHOTO, ,CyAbObI CKpelleHbe”.
XpaM - He y6exullle, B KOTOPOM MOXKHO CIPSAATAThCS OT »KU3HEHHOTI'0 OMbITA, a Me-
CTO ero ,NpecyliecTB/IeHNs1", TAMHCTBEHHON BO3TOHKHU B BBICLIYIO PeabHOCTb.
HcnoBejpb - He IpU3HAHUE U He SIBKA C IOBUHHOM, a 0CO3HAHUE U NpeojosieHue
3HTponUU B cebe. [lokasiHue - He 3MOIMOHA/IbHOE pacKasiHUe, a TAUHCTBO U3-
MEeHEeHHUsI yMa, MO-IpevyecKr ,MeTaHousa”. JINTyprus — He OTBJIeKarwolle-Teparnes-
TUYecKasl JyXOBHas My3blKa, a OTpe3BJifollee AeHCTBO, HalOMHUHaHUe 06 00b-
€KTUBHOM MPUCYTCTBUH KaXkKJ0OTO M3 HAC B KU3HU JPYTUX, O MOJHOTE >KU3HH,
memento vita'®.

Cho¢ postawa bohaterki wydaje sie niejednokrotnie bardzo niedojrzata, to wi-
dzimy, Ze tym, co jg wyrdznia, jest pewna szczero$¢ wobec samej siebie. Najpierw
Ania podczas spowiedzi oczekuje wytgcznie pociechy, kiedy za$ po pewnym czasie
z relacji miedzy nig a spowiednikiem Bég zostaje usuniety, chce nawet przyzwo-
lenia dla swoich pragnien, a nie poznania prawdy o sobie. Ma jednak, co wedtug
mnie niezwykle wazne, $wiadomo$¢ takiego stanu rzeczy.

W tym miejscu warto przypomnie¢, Ze istnieja dwie wersje utworu. Jak wynika
z opiséw krytycznych i wypowiedzi samej pisarki, wersja z 2007 roku, ktéra tu
analizuje, r6zni sie od poprzedniej m.in. pewnym dystansem wobec opowiadanej
historii. O ile pierwszg okresla autorka jako spowiedZ, to druga jest raczej styliza-
cja w kierunku spowiedzi''. Pisarka zmienita takze imie gtéwnej bohaterki, ktéra
poprzednio nazywata sie Johanna. Je$li dodamy, Ze jej znajoma i prawdopodobnie
w konicu Zona ojca Antoniego nosi imie Petra, to, jak zauwazaja krytycy, powies¢
Kuczerskiej mozna odczytywac takze w kKluczu metafizycznym?2.

10 T1. Kopousienko (I1aBes JInon), Ocmposok onacHocmu...
11 Tlpe3enTanus kuuru Maiiu Kydepckoii ,bor noxnas’”...

12 Patrz np.: I1. Koposienko (IlaBen Jluon), Ocmposok onacHocmu... ,AHHa U IleTpa -
BOIJIOLL[eHHE JIBYX N1epBO0OPA30B allOCTO/IbCKOH J106BH, MoaHHa u [leTpa, Kak Obl osHIe-
TBOPSIOIINX BOCTOYHYIO U 3aMaJ{HYIO LlepKOBb, UMs OGATIOMIKH HallOMHUHAET 00 UCKYLIEHUU
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Zwraca réwniez uwage sposéb zamkniecia utworu. Zrédtem informacji
o dalszych losach postaci staje sie zaprezentowany w epilogu sen protagonistki,
co osnuwa catg historie pewna mgietka niedopowiedzenia. W intencji autorki bo-
wiem otwarte zakonczenie ma sktoni¢ do refleksji nad wtasnym systemem war-
tosci czy wyznawanym kodeksem zasad: ,«Mo¥ poMaH - moBoJ 3aZilyMaTbCs Ha/|
COGCTBEHHOH JKHU3HBI0O U NPE0J0JIeTh COGCTBEHHYI0 Pa30pBaHHOCTb, KOTOpas,
HaBepHsKa, CBOMCTBEHHA KXKJ0MY YeJI0BEKY», — OTMeTHJIa -Ka Kyuepckas ™3,

Postaci prawostawnych w powiesci Mai Kuczerskiej na pewno przedstawio-
ne zostaty bez upiekszen. Kreslgc obraz swego pokolenia, autorka na przykta-
dzie zaréwno kaptanéw, jak i parafian wskazata niebezpieczenstwa towarzyszace
zyciu duchowemu prowadzonemu w pos$piechu i powierzchownie. Jednakze nie
mozemy powiedzie¢, Ze pisarka dyskredytuje swoje postaci, przeciwnie, w jej
interpretacji sa to ludzie z krwi i kos$ci; rysujac bowiem wymiar duchowy ich
egzystencji, nie zapomina o stabo$ciach. Taki spos6b charakterystyki prawostaw-
nych nie odpowiada stereotypom poznawczym wielu wspoétczesnych czytelnikow,
dlatego tez, jak méwitam na wstepie, proza ta ma zar6wno zagorzatych przeciw-
nikéw, jak i wielbicieli.

06pa3 npasocsiaBHoro B npo3e Maiin Kyuyepckoi.
PomaH boz dox0s

Pestlome

B craTbe paccmaTpuBaeTcss 06pa3 NpaBOCJIaBHOIO, M300pakeHHbIM B poMa-
He COBpeMeHHOW pycckol mucaTesbHUIbl Maiiu Kydepckoit. B pesynbraTe aHaIu-
3a Npo6JieMaTUKU U XapaKTepUCTUKU repoeB, aBTOP NPUXOAUT K BbIBOJY, YTO PO-
MaH JIOMaeT HeKOTOpble M03HaBaTeJibHble CTEPEOTHUIIbl U YUTATEJbCKUE MPUBBIYKU
OTHOCUTEJIbHO MpeJACTAaBJEHUs >XU3HU U MOBEJEHUs J[AyXOBEHCTBAa U BEPYIOLIUX
B siuTeparype. Kyyepckas, He nsberasi pasroBopa 0 TEHEBBIX CTOPOHAX CBOUX I'€POEB,
BOCIPOU3BOJHUT UX 06Passl C JIIOGOBBIO.

Tema moBecTH - o6pallleHHe JeBYIIKH, XOpOIIO 06pa30BAaHHOM CTYAEHTKU U3
WHTEJUIMIeHTCKON cpeJibl, B IIpaBOCJaBUe B pe3yJbTaTe JAYXOBHBIX MOUCKOB U KpH-
3uca. McTtopus repoMHU pasbIrpblBaeTcs B OypHOe BpeMsl IepecTpPOHKH, BO3-
BpaTa K [yXOBHBIM LIEHHOCTSIM M KYJbTYPHOU TpaJUIlMHd JOPEBOJIIOIMOHHO-
ro npouwtoro. MCKpeHHOCTb W MNpPaBAUBOCTb MOBEJEHUS] IEPCOHAKEW B HOBBIX
JUISl HAX U BCel CTpaHbl YCJOBUSX NPOBEPSETCs 3alPeTHON JII0GOBbIO CBSILEHHU-
Ka U jeByuiek. Kyuyepckas Ha 3TOM INpUMepe [0Ka3blBaeT, YTO JyXOBHbIH MOAb-
eM KoHUA 80-TbIX TOZOB MpPOLLIOTO CTOJETHS BO MHOIOM OblJ IOBEPXHOCTHBIM
Y HEHa/|eXKHbIM.

cBsATOrO AHTOHMS, HY U Tak fanee”; H. Kaiizanosa, Kamenw, 6powenHuiii 8 He6o, ,HoBbIHM MUp”
2008, Ne 1, http://magazines.russ.ru/novyi_mi/2008/1/kal4.html.

13 TIpeseHTanus kHUru Maiiu Kydepckoii ,bor goxas’...
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Jezykowy obraz ataku terrorystycznego
w rosyjskich SMI

Bardziej szczeg6towy oglad duzej czesci stownictwa, zwigzanego z wydarzeniami
w Moskwie i Biestanie (przenosnie okreslanymi jako wojna) prowadzi do wnio-
sku, ze obraz, ktéry wytania sie z zastosowanej leksyki, odpowiada schematowi
metaforycznej bajki, w ktorej udziat biora: ztoczynca, ofiara i bohater (przy czym
ofiara i bohater mogg by¢ jedna i ta samg osoba). Scenariusz jest prosty. Ztoczynca
dokonuje zbrodni na niewinnej ofierze. Bohater postanawia ratowac sytuacje, ze-
bra¢ pomocnikow lub dziata¢ w pojedynke. Ztoczynca jest z natury zty, a moze na-
wet potworny, i dlatego nie ma zamiaru prowadzi¢ pertraktacji z bohaterem. Ten
ostatni nie widzi innego wyjscia, jak tylko rozpocza¢ bitwe. W rezultacie odnosi
zwyciestwo nad ztoczynca i ratuje ofiare. Zwyciestwo zostaje osiggniete. Bohater,
ktéry zawsze postepuje honorowo, udowodnit swoje mestwo, osiggnat stawe, zy-
skal wdzieczno$¢ ofiary i powszechne uwielbienie spoteczenstwat.
Rzeczywisto$¢ przynosi jednak nieco wiecej komplikacji i nie wszystko jest
w niej tak oczywiste, jak z pozoru mogtoby sie wydawac. Gdyby oba ataki (ten na
Dubrowce i ten w Biestanie), zgodnie z okresleniami prasowymi, daty wyobrazenie
o ,wojennych” szczegotach zajs¢, to skojarzenia zmierzatyby do doskonale zapla-
nowanej akcji, z doborowym wojskiem, planem dziatania i do§wiadczonym do-
wodztwem. Jednak, jak pokazaty pézniejsze wypadki, jedynie to ostatnie wyobra-
zenie w pewnym sensie odpowiadato rzeczywisto$ci. Szamil Basajew, ktérego posa-
dzano o organizacje obu atakéw, byt istotnie znanym i doSwiadczonym Zoinierzem,
a swego czasu nawet premierem Republiki IczKierii?. Przed atakiem na Dubrowce
Basajew petnit zaszczytna funkcje zastepcy naczelnego dowodcy panstwowego ko-
mitetu obrony Republiki Czeczenskiej, jednak gdy oficjalnie przyjat na siebie odpo-
wiedzialno$¢ za dziatania grupy, ktéra wzieta zaktadnikéw w Moskwie, 6wczesny
prezydent - Astan Maschadow zwolnit go z zajmowanego stanowiska®. Ani plany
ataku nie byly dopracowane, ani ludzie, ktérzy w mediach przedstawiani byli jako

1 G. Lakoff, Metaphor and war: Metaphor system used to justify war in the Gulf (Part L.
The Fairy Tale of the Just War), www.arieverhagen.nl/11-sept-01/Lakoff 1991.html. (ttum.
wtasne).

2 Byt, bo (wedtug oficjalnych danych) zginat 10 lipca 2006 roku w Inguszetii.
3 Zob. M. Kuleba, Szamil Basajew, Warszawa 2007, s. 325-326.
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terrorysci, nie mieli nic wspolnego z tymi, za ktérych ich uwazano. Zresztg, prawde
o szahidach mozna byto poznac¢ juz pierwszego dnia po ataku. Bardzo szybko
dostrzegli ja sami zaktadnicy. Jeden z mezczyzn, przetrzymywany w teatrze na
Dubrowce, stwierdzit po prostu, Ze ,Czeczeni nie mieli nawet planu Domu Kultury
[...] i praktycznie nie kontrolowali tego teatru”. Cztowiek 6w wspomina tez, Ze ter-
rorysci nie wiedzieli nawet, gdzie znajduja sie wazne punkty strategiczne (kom-
putery oraz inne maszyny) i gdy nagle wiaczyta sie, zaprogramowana wczesniej
do odpowiedniej sceny musicalowej, tzw. mgta - z przerazeniem prosili o pomoc
rezysera... A najlepszym dowodem improwizacji byt fakt, ze

w wolnych chwilach, gdy na widowni robito sie spokojnie, atmosfera przypomi-
nata sielanke, dzieci drzematy.. W zadnym wypadku nie mozna byto stwierdzic,
ze terrorysci, ktérzy siedzieli na balkonie byli Zadni krwi. Z niektérymi dzie¢mi,
terrorysci siedzacy obok chetnie grali w ,koci, koci tapci” i ,papier, nozyce, kosci”,
przy tym wygrywajac, bardzo sie cieszyli®.

Ten obraz (raczej antywojenny, niz wojenny) dopetnia opowie$¢ o $pigcym po
kilka godzin Mowsarze Barajewie, dowddcy profesjonalnej brygady samobdjcéw:

Im dtuzej trwata akcja terrorystéw, tym mniej Mowsar byt podobny do krwawego
bandyty. Chodzit po widowni rozczochrany, jakby wtasnie sie obudzit, ze stercza-
cymi na gtowie , kogutami” wloséw. Gdy wyszedt na scene godzine przed szturmem
i wygtaszal przemdwienie, caty czas nerwowo targat czupryne [...]. Wida¢ byto, ze
nie ma do$wiadczenia w przemawianiu, zwtaszcza po rosyjsku. Dlatego pomagat
sobie gestami, zeby wygladato to bardziej zdecydowanie®.

Wojna uchodzi za kontynuacje polityki, prowadzi sie jg tylko innymi $rodka-
mi. Stanowi ona akt przemocy, majacy na celu pokonanie przeciwnika. Podtozem
zwykle jest jednak nie tyle polityka, ile ttumiona nienawis¢’. Jest to konflikt wiel-
kich intereséw, a jedyna cechg odrézniajaca go od innych konfliktéw jest fakt,
ze ulega on rozwiazaniu poprzez przelew krwié Dlatego jezykowy obraz, jaki
utrwalaty w swiadomosci odbiorcéw rosyjskich mediéw, byt niczym pole minowe
w czasie wojny - niebezpieczny, dramatyczny, podsycajacy atmosfere grozy u tych,
ktdrzy nie wiedzieli, co dzieje sie wewnatrz zajetych budynkéw. W celu uzyskania
pozadanych efektéw uzywano konsekwentnie zargonu militarnego. Leksyka woj-
skowa, zastosowana w odpowiednich kontekstach, mogta wywotywac u odbior-
coOw tychze komunikatéw jedynie negatywne i ztowrogie emocje. Nie ulega watpli-
wosci, ze powiedzenie metaphors can kill - jak o przemoznym wptywie stéw pisat
G. Lakoff® - znalazto w analizowanych tekstach swoje uzasadnienie.

Na arenie dziatan wojennych pojawita sie najpierw onepanusi:

4 A.Zaucha, Moskwa. Nord-Ost, Olszanica 2003, s. 50.

5 Tamze, s. 190.

¢ Tamze, s. 198.

7 Zob. C. von Clausewitz, O naturze wojny, ttum. A. Hildebrandt, Warszawa 2006, s. 7-8.
8 Tamze, s. 95.

? G. Lakoff, Metaphor and war...
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OrpaHUYeHHOEe 10 LeJiIM, MeCTy, MacliTabaM U BpeMeHH NpUMeHeHUe rocyap-
CTBOM BOEHHOM CHJIbI IPOTHUB JIPYTUX TOCYAAPCTB WU BHYTPUTOCYJapCTBEHHbIX
BOOPYKEHHbIX OpraHusanuii u rpymnmt’.

Mozna by sie zastanawia¢, czy chodzito tu o operacje obronne, czy tez raczej
odwetowe. Jednak jesli wezmiemy pod uwage wyraznie artykutowane zgdania
terrorystdw, powtarzane zreszta wielokrotnie podczas obu akcji, ewentualne
watpliwosci szybko wyjasniajg sie same (,,Chcemy, by nas w koncu ustyszano.
Potrzebujemy Putina, chcemy, by on nas ustyszat i zakonczyt wojne w Czeczenii.
My zabijamy waszych, bo wasi zabijaja naszych. Nie widzimy innego wyjscia,
zeby rozsuptac ten wezet. ZrobiliSmy z was zaktadnikéw, zeby wreszcie zwrdco-
no na nas uwage”!!). Wspomniany leksem wystepowat najczesciej w potaczeniu:
onepanus Ha /IlyGpoBKe i onepanus no 3aXBaTy 3a/J103KHUKOB: ,B MOCKOBCKOM
JK, mo caMbIM NpUGIN3UTENBHBIM 0 CYeTAM CHEIIHATUCTOB, ONlepalyst CTOMIa
nopsizaka 20 MJIH gostapoB” 2,

Zamiennie z operacjq wziecia zaktadnikéw stosowano tez forme 3axBaT.
Krotka, ale bardzo znaczaca zmiana, dziatata jak magnes na odbiorcéw taknacych
nowych wiesci z frontu... Akus, pod wzgledem frekwencyjnym, sytuuje sie tuz
za operacja (zapewne réwniez dlatego, ze tak samo okre$lano w mediach szturm
rosyjskich stuzb specjalnych). W definicji podkresla sie, Ze jest to:

COBOKYITHOCTb COIJIACOBAaHHBIX M B3aMMOCBSI3aHHBIX IO LieJIM, 3a/a4aM, MecTy
U BpeMeHU 0/JHOBPeMeHHBIX U N0C/Iel0BaTelbHBIX CpaXKeHUH, 60€B, yAapoB U Ma-
HeBpa BOMCK, IPOBOAMMBIX 110 €JMHOMY 3aMbICJIy U ILJIaHY JUJIS pelleHUs cTpaTe-
TMYEeCKUX, ONlePAaTUBHBIX WK OTlepPaTUBHO-TAaKTUYECKHUX 3aZa4’s,

Jak wiadomo, kazde przeprowadzenie akcji wojskowej w czasie pokoju
$wiadczy o kryzysie w wykorzystywaniu polityczno-dyplomatycznych i innych
niewojennych $rodkow. I kryzys taki niewatpliwie miat miejsce, co potwierdzito
okreslanie tym stowem sytuacji w Biestanie. (,Mckasio sin Bbiciiee pyKOBOJCTBO
BbIX0JIa U3 6ecaaHckoro kpusuca”?*) Warianty warto$ciujgce (notabene pejora-
tywnie), jakie z reguty dobierane byty do okreslenia akyus, to przede wszystkim
przymiotniki: 6ecyesioBeyeckas akuus, BapBapckas akums: ,Hamazenue Ha
LIKOJIy U TUOesIb leTel Ha3Ba/lu «BapBapCKoU akuuei»”1®, Pojawia sie tez forma
bardziej dosadna - BapBapcTBO; y»KacHas aKIusA, TEPPOPUCTHYECKAA aKIMA:
,JMCII0 )KepPTB TEPPOPUCTUUECKON aKI1 Y, IO JaHHBIM MUH3/1paBa, mpeBbIcUI0 90

10 Boiina u mup 8 mepmuHax u onpedeseHusix. CroBaps noz pea. JI. Porosuna, MockBa
2004.

11 A, Zaucha, Moskwa..., s. 45.

12 Hosas raszera” Ne 82 (4.11.2002), www.2002.novayagazeta.ru/nomer/2002/82n/
n82n-s07.shtml.

13 Botina u mup..., r1. 1: Tocydapcmeo u 6e3onacHocme.
14 Comerckas Poccusi” Ne 116 (7.09.2004), www.sovross.ru/2004/116/116_2_2.htm.

15 1Kanaja, www.1tv.ru/ow/win/ort6_main.main?p_news_title_id=69754&p_news_
razdel_id=7.
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yesi0BeK’'®, JeMOHCTpaTUBHAsA aKIMs Oraz MOCKOBCKasi akuus: ,MocKoBcKas
aKIHs — JIMIIb YaCTh IV106aJIbHOTO TEPPOPHUCTUUECKOTO IJIaHA, U 33 Hel nocJieny-
eT HeuTo MoJJ06HOe B ZIPYrUX ropoaax Mmupa”t’.

O zaistnieniu sytuacji nadzwyczajnej nie dawaty zapomnie¢ kolejne komu-
nikaty, wywotujace u odbiorcéw coraz bardziej wyraziste, jednoznacznie militar-
ne skojarzenia. Faze nastepna operacji wojennej obwieszczato hasto Hanagenue,
stosowane zazwyczaj w zestawieniu: HamajeHue Ha CTpaHy (,9To - HanajieHue
Ha Hamy ctpaHy”!®) lub jako HamageHHue 60€BUKOB. Znaczenie wyrazone przez
ten ostatni rzeczownik mogtoby przywotywaé synonimiczny szereg: Hawecmsue,
emopaiceHue, azpeccus i zosta¢ ogélnie zdefiniowane jako dtugotrwaty napad na
duzq skale®. Asocjacje z agresja uzupetnia¢ mogty jedynie takie, wywotujgce po-
wszechny strach przymiotniki, jak Teppopuctinueckoe oraz zdecydowanie pejo-
ratywnie wartosciujace - >xecTokoe.

Ponizsze okreslenia tgczy z oméwionym juz polem leksykalnym wyraze-
nie araka. Mozna je zastgpi¢ bliskimi synonimami: Ha6ee, Ha1ém i zdefiniowac
jako krdtkotrwaty i gwattowny napad?®. Najwyrazniejszymi cechami konotacyj-
nymi tego wyrazenia s3: nagtos¢, gwattownos¢ i dziatanie z zaskoczenia. Bo woj-
na to przeciez nic innego jak pojedynek na ogromna skale?!, w ktérym dziatanie
opiera sie zawsze na dwu posunieciach: ataku i obronie??. Atak nastepuje nagle,
ale emocje (nienawis$¢ i wrogos$¢), ujawniajace sie w czasie wojny, zazwyczaj juz
wczeéniej tkwig w narodach?. Dlatego zestawienia TeppopucTH4YecKasi aTaka
i aTraka B Beciane moglyby uchodzi¢ za okres$lenia w miare neutralne w poréw-
naniu z tymi, do ktérych dodano dos¢ jednoznaczne przymiotniki warto$ciujace:
GecnpeneJeHTHas MO »KeCTOKOCTHU oraz caMmas 6ecCcThlJHas U HarJias aTaka:
,MOXHO He COMHEBAThCS, YTO IeH3aKa34MKH TpareJuu He MOIJIM MPeABUAETD
Macmtaba 6ecnpeneIeHTHON MO >KeCTOKOCTH TeppOPUCTHYECKOH aTaku B Be-
cnaHe”?*.  BiusitesnbHasi 6pUTaHCcKas raseta «/ledau Teserpad» Ha3bIBaeT 3ax-
BaT 3a/I0)KHUKOB B MOCKOBCKOM TeaTpe CaMOM OecCThbIAHOM M HArjold aTakoh
YeyeHCKUX 60eBUKOB" 25,

Ataki klasyfikuje sie rowniez w zaleznosci od rodzaju i liczby branych pod
uwage obiektow, typu wojsk, ktére biorg w nich udziat oraz miejsca, z ktérego
sg one dokonywane. Jednym z ich rodzajow jest yaap. Ten typ ataku zmilitary-

16 1Kanau, www.1tv.ru (25.10.2002).
17 HecmepmesibHoe opydcue, www.smi.ru/text/02/10/28/852499.html.

18 O6pawenue npesugenta Poccuu (4.09.2004), www.vip.lenta.ru/doc/2004/09/04/
address/.

19 ].D. Apresjan, Semantyka leksykalna, Wroctaw 2000, s. 234-235.
20 Tamze, s. 234-235.

C. Clausewitz, O natrze wojny..., s. 23.

22 Zob. tamze, s. 39.

23 Zob. tamze, s. 49.

,Ponnas rasera”, Ne 35 (10.09.2004), www.rodgaz.ru/index.php?action=Store
Front&issue=149.

25 Bectu, www.vesti.ru/news.html?id=18004&tid=7987.
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zowanego definiowany bywa jako zrealizowany atak?¢. Powszechnie przez media
uzywane byty przy tym polaczenia typu Teppopuctudeckuit yaap. Skojarzenia
powszechnie wywotywane przez ten wyraz utozsamia¢ mozna z popularnymi
w jezyku polskim frazami: uderzenie w samo serce, celne uderzenie itp. Definicja
stownikowa potwierdza takie ukierunkowanie asocjacji, a w zargonie wojsko-
wym ttumaczy sie je jako atak ,BrIBoAsiMI K HaubGoJiee Ba)KHbIM 0GBEKTaM
IPOTHUBHUKA U UMEKLIMH pellaKliee 3HaYeHUe JIJIsi pa3rpoMa ero BOUCK U Bbl-
MOJTHEHUS MOCTaBJIEHHOW 3ajayd B omepainun”?’. Jednak potaczenia leksykal-
ne: KpoBaBblil yAap, yAap 6G0eBHKOB - BaXXaGUTOB Oraz TIHIATeJbHO CILIA-
HUPOBaHHBINA yjaap nie znalazty potwierdzenia w rzeczywistosci. Ydap nie byt
ani krwawy (taki byt koniec, gdy juz odbijano zaktadnikéw), ani nie brali w nim
udziatu wahabici, a najbardziej do zaistniatych wydarzen nie pasowat epitet
mujameibHo CNAAHUPOBAHHbI.

Kolejng odmiang rozpatrywanych form aktywnos$ci bojowej jest peiia, rozu-
miany powszechnie jako wspélny atak kawalerii, czotgoéw itp.?8. Doktadniejsza de-
finicja stownikowa méwi jednak, ze jest to

cnoco6 60eBbIX AeHCTBUH, 3aK/IIYAKIUNCA B CTPEMUTEIBHOM MPOJBUKEHUU
BBICOKOTIO/IBWKHBIX T'PYNIIUPOBOK BOWCK B ONEPATHBHOW TIJIyOHMHE MPOTUBHH-
Ka IMOCpeICTBOM HaHEeCEHHUs] KOPOTKHUX U BHE3AMHbIX Y/1apOB AJIs1 YHUYTOXKEHUS
J)KUBOU CHJIbI U BOEHHOW TEXHUKH NMPOTUBHHUKA, 3aXBaTa U pa3pylleHus ero Bax-
HbIX 0O'bEKTOB [...|] [JIaBHBIMH YCJOBUSIMH YCHELIHBIX PEHJI0OB — UX TILIATEJbHAs
MOAT0TOBKa?’.

Na szczeg6lng uwage zastuguje 6w ,najwazniejszy warunek”, gwarantuja-
cy powodzenie. Podczas akcji w Moskwie i Biestanie sytuacja taka nie zaistnia-
a, zatem nic nie mogto zapewnié¢ bojownikom zaktadanego sukcesu. O tym, ze
przede wszystkim zabraklo tu przygotowania oraz ewentualnych rozwigzan
,awaryjnych”, §wiadczy m.in. fakt, ze ,szahidki” w Biestanie nie zdotaly udzwi-
gna¢ narzuconego im psychicznego obcigzenia. Nie uprzedzono ich wczesniej,
ze zakladnikami maja by¢ dzieci. Brak przygotowania podkreslali tez sami za-
ktadnicy: ,[terrorys$ci] zachowywali sie tak, jakby dziatali zupetnie bez planu.
I - co potwierdzali swoim zachowaniem wielokrotnie - wcale nie mieli zamia-
ru ging¢”3’. Ow brak koordynacji i planu zauwazy¢ sie daje na nagranych pod-
czas atakéw filmach3'. Wsr6d szumnych, gtéwnie prasowych okreslen poja-
wiaja sie formy: peitg Ha Hopa-Ocr, peiis 60eBuKkoB Ha /lyGpoBKy, peiij Ha
BecsaH i ogdlnie peiis, 60eBUKOB, peiia, bapaeBa/6apaeBckmii. ,Bonpoc, KTo
M3 UYKEPUHCKUX JIUJIEPOB CAHKLIMOHUPOBAJ U OpPraHU30Bas GapaeBCKUH penj

26 ].D. Apresjan, Semantyka leksykalna..., s. 234-235.
27 BotiHa u mup..., 1 6: BoeHHoe uckyccmeo.

28 1. Apresjan, Semantyka leksykalna..., s. 234-235.
29 BotiHa u mup..., 1. 7: BoeHHoe uckyccmao.

30 Zob. A. Zaucha. Moskwa..., s. 181, 195.

,Teppop B Mockse” u , XpoHuku Beciana”.
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B MOCKBY, cTajl 06Cy>XJaThcsl B cpeay Bedepom 2 Ostatnig z odmian jest BbI-
aaska. Forma definiowana jako atak z miejsca obleganego® oraz pojawiajaca sie
W znaczeniu cmesi0e u HeoxcudaHHoe HanadeHue Ha epaza**. Do tego, by odbiorcy
komunikatéw nie mieli watpliwosci, kto organizowat 6w ,$miaty atak” (w isto-
cie przypominajacy swoja forma raczej wypad partyzancki), zazwyczaj dodawa-
no przymiotniki kojarzace sie zdecydowanie negatywnie: TeppopucTiuieckas
BblJIa3Ka, GaHAMTCKasA BbLIa3ka. ,[lepes cBoell BbLIA3KOW 4Ye4YeHIbl TOXe
OTIIPaBUJIM BUEOKacCCETY..." 3>,

0d wiekéw wiadomo, ze wojna oznacza walke, ktorej charakter w znacz-
nym stopniu okreslajg bron i sprzet. Te za$ z kolei narzucaja sposéb prowa-
dzenia walki, ktéra zawsze jest wyrazem wrogich stosunkéw?3¢. W ludzkiej
wyobrazni, w potgczeniu z walkg funkcjonuje nieodtacznie okreslenie 6uTBa.
Media stosowaty to ostatnie do przedstawiania dziatan, majacych na celu naj-
cze$ciej koncowe ,uwolnienie zaktadnikéw”. Skojarzenia, zwigzane z powyz-
szym leksemem, bywaja zazwyczaj do$¢ przejrzyste: militarne starcie co naj-
mniej dwoch przeciwnikéw, dwu wrogich armii (grup), ktére sa na to zetkniecie
przygotowane i postepujac wedlug wczesniej przyjetych zasad, $wiadomie
do niego daza. Natomiast nijak ma sie uzycie tego stowa do zaistniatych w obu
przypadkach wydarzen. W teatrze - po kilku dniach biernego oczekiwania - na-
stapito wreszcie starcie terrorystéw i zaktadnikéw... z gazem?’ (,BeckoHeyHoe
YHCJIO BOMPOCOB BhI30BeT 3Ta 6uTBa”..38), a w Biestanie - po kilku dniach mil-
czenia - zderzenie terrorystéw i dzieci z ludZzmi, ktérzy najpierw kilka dtu-
gich dni kazali czeka¢ na ,pertraktacyjny cud”, a potem nagle otworzyli ogien.
[ stad juz na zawsze nier6wny rachunek, w postaci dzieciecych grobéw. Zamiast
6umea bardziej adekwatne do opisywanej sytuacji wydaje sie jednak okreslenie
nozpom.

Dzi$ leksyka wojenna, uzywana przez rosyjskie SMP do opisu wydarzen
na Dubrowce i w Biestanie, posiada dokumentacje w postaci Sladu na papierze
i nosnikéw wideo. W rzeczywisto$ci w tej bitwie nie byto najmniejszych szans
na dostosowanie sie do jakichkolwiek regul militarnych. Na skutek podjecia
rozwigzan sitowych w tej wojnie medialnej niezaprzeczalnie zwyciezyto pan-
stwo. Natomiast spoteczenstwo rosyjskie dotkliwie odczuto porazke: ,B nenom
npouciuesiee 23-26 oktsa6ps [[ly6poBka] - Hallle o61iee nopaxkeHue”.

32 KommepcaHT” Ne 196 (26.10.02), www.kommersant.ru/doc.html?DocID=348457&
Issueld =13279

33 ].D. Apresjan, Semantyka leksykalna..., s. 234-235.

34 Toskosvlli crosapb pycckozo saswika, nof pexa. C.H. Oxerosa u H.IO. IlBegoBoi,
Mocksa 2007.

35 HTB (MupoBoe co06111ecTBo... 26.10.2002), www.ntv.ru.
36 Zob. C. Clausewitz, O naturze wojny..., s. 53-54.

37 Bitwe o swoje zycie musieli raczej stoczyc¢ ci, ktérych za p6zno autobusami dowiezio-
no do szpitala albo uktadano na wznak, na ulicy przed teatrem.

38 MockoBckue HoBocTH”, N2 42 (2002), www.mn.ru/issue.php?2002-42-18.
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f3bIkoBaA KapTMHA TepakTa B poccuickux CMU
Pesiome

TeppopucTtryeckue akThl, Ipousoueire B MockBe u bec/iaHe, oka3auch caMbl-
MU KpynHbIMU B Poccun. CpescTBa MaccoBoi MHGOpPMAIMKM MHOTO MeCTa MOCBAIAIN
NPAMBIM TPaHCJAALMAM C MecTa 3axBaTa. TOT, KTO cMOTpeJ iepeiaqy Mo TeJeBU30py,
4YUTaJl B raseTax O JelCTBUAX TePPOPUCTOB MUJIM UCKaJ] HOBOCTU B HTepHeTe — 4yacTo
MOT IpeACTaB/ATb cebe MoJI0KeHHe, COBCeM HecoBNazalollee € AeHCTBUTENbHOCThIO.
KapTuna BoHBI 6bL1a 0JJHOM U3 yallle U306pakaeMblx poccuiickumu CMU. Bee 3HatoT,
YTO BOMHA AABJSETCA NPOJOKEHHUEM MOJUTHUKY; TOJbKO BOIOIOT C MOMOIIbIO APYTOro
OpY>Hfl. ITO aKT HACUJIHA, 0CHOBOK KOTOPOT0 06bIYHO ObIBaeT C/lep>KaHHasd HEeHaBUCTh;
aKT, UMEIOLMH OJJHY IleJIb — HeCMOTPSI HU Ha YTO No6eJUTh Bpara. BoiiHa - koHQIUKT
60JIbIINX UHTEPECOB, a e/IMHCTBEHHON 4epTOH, OT/IMYalolel ero oT JPpYrux, ABJsAeTcs
pa3Bsa3ka (Hens6exHbIN NpoauB KpoBH). [103TOMy eiMHCTBEHHAs A3bIKOBAs KapTHHA
TepaKTOB, KaKasl MOIJIa OCTaTbCsl B CO3HAHUM YUTaTesel U 3puTesiel, Oblla KaK MUH-
HOe IoJie BO BpeMs BOMHBI: ONACHOM, ipaMaTU4YeCcKOH, Aepxalllell B HAPsSXKeHUH TeX,
KTO He 3HaJl, YTO JelCTBUTEJbHO NPOUCXOJUT BHYTPHU 3aXBaueHHbIX 3A4aHui. [y no-
JIydeHUs 3TUX eJaHHbIX Pe3yJbTaTOB, yCIEIIHO HCI0JIb30Balach BOeHHas JIeKCHKa,
ynorpebyieHMe KOTOPOH MOTIJIO BbI3BaTb Y MCIYTaHHOIO 06llecTBa TOJIbKO OTpHLaA-
TeJIbHbIe U 3/I0Bel1e 3MOLUM.
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Piotr Blastus Kmita et consortes
— przedsiebiorstwo z nieograniczong odpowiedzialnoscig

Na mapie siedemnastowiecznych osrodkéw typograficznych w Wielkim Ksiestwie
Litewskim ws$réd innych miejscowosci znajdowata sie tez Lubcza®. Lubcza byta
niewielka osadg (jeszcze w 1921 roku zamieszkiwato jg niespetna 1000 oséb) po-
tozona nad Niemnem w nowogrddzkim powiecie. To jedno z najstarszych miast
w owym regionie do konca XV wieku stanowito wtasnos¢ wielkich ksigzat litew-
skich, nastepnie nalezato kolejno do rodziny Chreptowiczéw (od 1499 roku)
i Gasztotdow (od 1528), by w roku 1547 przej$¢ w rece znanego i w Koronie aria-
nina Jana Kiszki. Po $mierci tego ostatniego (w 1606 roku) miasteczko przejeli
Radziwiltowie z linii birzanskiej?. Nie bez powodu oficyna lubczaniska uchodzita
zatem za centrum wydawnicze litewskiego kalwinizmu. Zwazywszy, ze niektére
sposrod jej drukéw doczekaty sie w koncu XVII i w poczatkach XVIII wieku thu-
maczen na jezyk rosyjski, nie od rzeczy bytoby przypomnie¢ w zarysie dziatalno$¢
tego nietypowego przedsiebiorstwa.

Wedle dziewietnastowiecznych znawcow historii typografii polskich Joachima
Lelewela i Jozefa Ignacego Kraszewskiego, drukarnia przy arianskim zborze
w Lubczy powstata juz w 1592 roku, w znacznej mierze dzieki staraniom dwcze-
snego wtasciciela miasta. Potwierdzenia tej tezy prozno byloby jednak doszu-
kiwa¢ sie w dawnych dokumentach. Nie zachowaty sie rowniez tak stare druki
z tamtejszej oficyny?. Nie ulega jednak watpliwosci, Ze na zorganizowaniu drukar-
ni ogromnie zalezato miejscowym zwolennikom Kalwina. Byli oni w owych daze-
niach wydatnie wspomagani przez hetmana polnego, kasztelana trockiego i patro-
na zboru wilenskiego Krzysztofa Radziwiltta (1547-1603).

Pierwszym znanym drukarzem lubczanskim byt zie¢ Jana Karcana Piotr Bla-
stus Kmita, zmarty prawdopodobnie w roku 1629 lub nieco pdézniej; po nim warsz-
tatem zawiadowat jego jedyny syn (lata 1630/32-1646). Trzecim i zarazem ostat-
nim wtascicielem ttoczni byt Jan Lange. Przedsiebiorstwo zakoniczyto swa dziatal-
nos¢ okoto 1655 roku. Historycy podkreslajg, ze zadna sposréd oficyn na terenie

! Réwniez Lubcz, Lubecz, a nawet Lubicz (!) oraz Lubeca ad Chronum.
2 Wielka Encyklopedia Powszechna Ilustrowana, t. XLIII, Warszawa 1910, s. 786.

3 Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku, z.5: Wielkie Ksiestwo Litewskie, Wroctaw
1959, s.130.
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Wielkiego Ksiestwa Litewskiego nie moze poszczyci¢ sie ani takg dtugowieczno-
$cig (ponad czterdziesci lat dziatalnosci), ani tez taka aktywnoscia. Te ostatnia
uwage wypada odnies¢ szczegdlnie do pierwszego okresu dziatalnosci, kiedy wta-
$cicielem i zarzadca warsztatu byt Piotr Blastus. Pierwotnym nazwiskiem typogra-
fa (a $wiadcza o tym najstarsze z zachowanych jego sygnatur) byto Blastus (czy tez
Blastusowicz - syn Blastusa, Blasta), natomiast czton drugi (Kmita) zostat Piotrowi
przydany najpewniej w wyniku adopcji. Nowym nazwiskiem drukarz postuzyt sie
po raz pierwszy w trzecim wydaniu Apophtegmatéw Bieniasza Budnego (1614).
Piotr Blastus wywodzit sie ze srodowiska unitarianskiego, za$ swa praktyke zawo-
dowa rozpoczat na kilka lat przed zatozeniem wtasnego samodzielnego warsztatu,
w oficynie Jana Karcana w t.osku. U Karcana potozyt swa sygnature - PBD(rukarz)
pod dedykacjg adresowang do Krzysztofa Radziwilta, a zamieszczong w toskim
wydaniu Zwierciadta Mikotaja Reja (1606). Znamienny wydaje sie fakt, ze dedyka-
cja owa opatrzona zostata tylko cze$¢ naktadu ksigzki.

Pierwsze miejsce pracy Piotra Blastusa - oficyna w f.osku - czynna byta juz
w konicu XVI stulecia. Miata ona swa siedzibe na zamku Jana Kiszki, Wielkiego
Krajczego Litewskiego. Od 1576 roku warsztatem kierowat Jan Karcan (Karczan,
Karczon, Cartzanus, rodem z Wieliczki) . Oficyna realizowata w zasadzie zamoé-
wienia litewskich unitarian, ale korzystali z jej ustug réwniez pisarze obozu kal-
winskiego. Tu wtasnie wydrukowano polski przektad Cypriana Bazylika dzieta
Andrzeja Frycza-Modrzewskiego De Respublica emendanda (1577). Jan Karcan,
wedle wszelkiego prawdopodobienstwa, postugiwat sie warsztatem typograficz-
nym i czcionkami przywiezionymi z Krakowa. Zas6b 6w drukarz zabrat ze soba
przeprowadzajac sie do Wilna w roku 1580% Juz na miejscu nawigzal Karcan
kontakty ze zborem kalwinskim, ale nie stronit bynajmniej od wykonywania za-
mowien dla przedstawicieli odmiennych konfesji - od roku 1585 realizowat réw-
niez zlecenia od katolikdw, a $cislej wilenskich jezuitow, ktérzy w swych pismach
nierzadko krytykowali heretykdéw. Ojcowie jezuici zlecali mistrzowi Janowi druk
podrecznikéw dla prowadzonego przez zakon kolegium. Réwnoczes$nie w oficynie
wilenskiej publikowano pisma litewskich antytrynitarzy. Nie jest, zdaniem histo-
rykéw, wykluczone, ze zamowienia te wykonywat jeden z czeladniko6w mistrza.
W kregu ,najbardziej podejrzanych” znalaztby sie w takim wypadku oczywiscie
Piotr Blastus, jako Ze od lat obracat sie w$rdéd innowiercéw i pozostawat pono¢
w przyjaznych stosunkach z Licyniuszem Namystowskim, zmartym po roku 1633
arianskim ministrem, pisarzem i polemista®.

Na wileniska spuscizne po Janie Karcanie sktada sie ponad 100 tytutow.
Notabene w wielu z nich nie ujawniono nazwy firmy... Za jedng z przyczyn takie-
go stanu rzeczy mozna z cala pewnoscia uznac fakt, ze typografia realizowata za-
moéwienia antagonistow®. Ostatni druk firmowany przez mistrza Jana ukazat sie
w Wilnie z datg 4 sierpnia 1611 roku. W tym samym roku na wydawnictwach ofi-
cyny pojawiac sie zaczat znak syna Karcana, J6zefa’.

* Stownik pracownikdéw ksiqzki polskiej, Warszawa-+6dz 1972, s. 386-387.
5 Polski stownik biograficzny, t. I-XXXV, Krakow 1935-1994, t. XVII, s. 300-301.
¢ Drukarze dawnej Polski..., z. 5,s. 107-113.

7 Tamze, s. 113.
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Po $mierci pierwszego wtasciciela wyposazenie przedsiebiorstwa najwyraz-
niej podzielono na dwie czesci. Placowke wilenska przejat syn, a majatek pozosta-
ly (by¢ moze posag cérki) otrzymat Piotr Blastus®. Po dwoch latach prowadzenia
niezaleznej typografii w stolicy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego zie¢ Karcana pod-
jat decyzje o przeniesieniu swojego warsztatu do Lubczy nad Niemnem. Wcze$niej
w Wilnie zdazyt oglosi¢ zaledwie piec¢ tytutow?®.

Pierwsze druki podpisane przez Piotra Blastusa (utwory o charakterze pa-
negirycznym) datowane sg na rok 1611, natomiast najstarsze zachowane ksiegi
ttoczone w oficynie lubczanskiej pochodza z roku 1612. W Lubczy mistrz miat
zapewne wieksze mozliwo$ci korzystania z ochrony i mégt liczy¢ na finansowe
wsparcie moznego rodu Radziwittéw. Na jednej ze swych ,komercyjnych” publi-
kacji (Domowe lekarstwa zebrane z rozmaitych autoréw, 1622) przedstawit sie
jako stuga Jasnie Oswieconego Xiecia Jegomosci Cristopha Radziwita Hetmana
Polnego Wielkiego Xiestwa Litewskiego. Placowke lubczaniskg wspierat takze Adam
Chreptowicz, ojciec Jerzego, wojewody nowogrédzkiego.

Najstarszym drukiem, jaki wyszedt z protestanckiej ttoczni nadniemenskiej
byto katolickie dzietko $w. Bonawentury Szes¢ skrzydet serafinowych. Piotr Blastus,
podobnie jak niegdy$ mistrz Jan Karcan, przyjmowat zaméwienia od przedstawi-
cieli réznych wyznan. Drukowat dzieta Andrzeja Schonflissiusa (1590-1654), pisa-
rza i kaznodziei zborédw luteranskich w Szczuplinie (Prusy Ksiazece), Stargardzie
Gdanskim i Wilnie. Naktadem drukarni lubczanskiej ukazato sie co najmniej kil-
ka okoliczno$ciowych kazan tego ministra (Collogium iucundum - wygtoszone
na ceremonii pogrzebowej kupca Andrzeja von Embden w 1627 roku; uroczyste
przeméwienie pochwalne Tryumph po spokojnej elektiej - 1632; mowy Zatobne
na cze$¢ wilenskiego horodniczego Piotra Nunharda, Zygmunta Il Wazy i krélo-
wej Konstancji oraz kazanie z okazji koronacji kréla Wtadystawa IV zatytutowane
Korona na szczesliwg koronatig - wszystkie trzy w 1633 roku). W oficynie Piotra
Blasta ztozone zostaly rowniez dwa wieksze dzieta wyzej wspomnianego luteran-
skiego duchownego, a mianowicie pokaZny zbiér 33 kazan adwentowych Wesele
wieczne... (1646) oraz modlitwy i pie$ni koscielne Wirydarz duszny meski... (1648).
W Lubczy ukazato sie takze dzieto zycia Schonflissiusa, czyli pierwsza cze$¢ Postylli
chrzescijaniskiej z Bibliej swietej z doktoréw koscielnych, wzbogacone drzeworyta-
mi (1652). Jak wynika z powyzszego zestawienia, znaczng cze$¢ dorobku ministra
przygotowywali do druku juz nastepcy mistrza Piotra'.

Pierwszy wtasciciel ttoczni lubczanskiej stawiat sobie za cel upowszechnienie
literatury Swieckiej, a nawet dziet naukowych. Odwiedzali jego warsztat ludzie nie-
tuzinkowi. Piotr Blastus utrzymywat kontakty z Adamem Wtadystawiuszem, papier-
nikiem z zawodu, a pisarzem z zamitowania przybytym z Krakowa. W jego drukarni
ztozone zostaly Przygody i sprawy trefne ludzi stanu wszelakiego (1613). Ukazata sie
w niej takze Peregrynacja dziadowska Januarego Sowizdraliusa (1616).

Jest rzecza zrozumiaty, ze w Lubczy publikowane byty w pierwszym rzedzie
utwory poetéw i prozaikow skupionych wokét dworu Radziwittéw w Birzach'.

8 Polski stownik biograficzny..., t. X11/1, s. 24-25.

9 Drukarze dawnej Polski..., z. 5, s. 130.

10 Polski stownik biograficzny..., t. XXXV, s. 619-620.
1 Drukarze dawnej Polski..., z. 5, s. 130.
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Nie mogto zatem wsréd klientdéw Kmity zabrakng¢ Salomona Rysinskiego, auto-
ra rymowanego przektadu Psalméw (1614), znanego tez jako Rysinus Sarmata
lub Pantherus. Rysinski, ktory pobierat nauki w co najmniej kilku zagranicznych
akademiach, uchodzit za autentycznego znawce dziejow KosSciota kalwinskiego
w Koronie i na Litwie. Jego znajomo$¢ z Piotrem Blastem zaczeta sie w okresie,
gdy Pantherus zaangazowany zostat jako nauczyciel i wychowawca mtodszego
z synéw Krzysztofa ,Pioruna” Radziwitta. Rysinus Sarmata powierzyt Piotrowi
druk swych dziet translatorskich (Niektore psalmy Dawidowe czesciqg poprawione,
czesciqg znowu przetozone na stare noty..., 1614) oraz wielu utwordéw panegirycz-
nych i funeralnych (Rerum ab illustrissimo Principe Christophoro Radivillo... precla-
re gest rum epitome, 1614; In exequias Illustrissimi principia Janussi Radivilli, 1621)
i zbioru epitafiow (Variorum monumentorum decas, znanych tez jako Monumenta
diversis personie posita), utozonych na cze$¢ zmartych w latach 1608-1613 przed-
stawicieli birzanskiej linii Radziwitéw. Gtéwng opublikowang w Lubczy praca
Rysinskiego byt jednak tomik 1800 przystéw polskich, wydanych poczatkowo pod
tacinskim tytutem Proverbiorum polonicorum... centuriae decem et octo (1618).
Ksiege przystow przedrukowywano w oficynie Piotra Blastusa jeszcze co najmniej
dwukrotnie (1621, 1629). Praca owa stusznie uchodzi za najstarsze polskie wy-
dawnictwo omawianego typu, poprzedza bowiem o kilkanascie lat obszerny i po-
wszechnie znany zbidér Adagia polonica Grzegorza Knapskiego (Krakéw 1632)*2,

Wytacznie w lubczanskiej oficynie zamawiat druk swoich utworéw arian-
ski poeta z przetomu XVI i XVII wieku Jé6zef Domaniewski. Wydrukowano w niej
wiele jego dziet $wieckich i dydaktyczno-moralizatorskich (m.in. Byt ziemiariski
i miejski, 1620; polska parafraze przystow Salomona - Proverbiorum Salomonis
versio poetica, 1623; Excytarz Abo przestroga i pobudka tym, co wiele stowy i my-
slami robig, a rzeczq samq i rekami nie chcq, 16233; tudziez dedykowane Piotrowi
Irzykowiczowi Emblemata niektére, poSwiecone znakom zeglarskim, 1623).
Wiekszo$¢ wymienionych utworéw Domaniewskiego ukazata sie w roku 1623,
sktada sie wiec na rodzaj wydania zbiorowego*.

Wyszty spod pras lubczanskiej oficyny Piotra Blasta dwie rymowane opowie-
$cibiblijne (o cnotliwej Zuzannie i o zaprzedanym do Egiptu J6zefie, 1624), utozone
przez niezbyt znanego i cenionego poete Samuela Dowgirda oraz trawestacje wy-
branych fragmentéw Gorica cnoty M. Stryjkowskiego, wzbogacone o zarys dziejow
Rzeczypospolitej od Henryka Walezego do Zygmunta I1I Wazy, ktore ukazaty sie
w 1626 roku jako Genealogia albo krétkie opisanie Wielkich Ksiqzqt Litewskich.

Jeszcze w 1616 roku typografia Kmity nawigzata kontakty z Janem Zy-
growiuszem, ktéry przeniost sie na Litwe po $mierci Jana Potockiego, by obja¢ tam
stanowisko seniora dystryktu nowogréodzkiego®®. Przez prasy ttoczni lubczanskiej
przeszta najprawdopodobniej cata twdrczos¢ kaznodziei z okresu jego pobytu
na Litwie (m.in. kazanie na pogrzeb Monwida Dorohostajskiego, 1616; Czysciec
chrzescijaniski, Krzyz chrzescijariski i Smieré chrzescijariska, 1619; Zywot wieczny

12 Polski stownik biograficzny..., t. XXXIII, s. 553-557.

13 Pod tym, zdawatoby sie, dwuznacznym tytutem ukrywa sie niewinna apologia pracy,
handlu i rzemiosta...

4 Polski stownik biograficzny..., t. V, s. 295-297.
15 Drukarze dawnej Polski..., z. 5, s. 135.
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i Smier¢ Krystyny Frqckiewiczowej, 1620 oraz kazanie na okoliczno$¢ wyprowa-
dzenia zwtok Janusza Radziwitta, 1621)'6. W ramach upowszechniania idei prote-
stantyzmu Zygrowiusz przetozyt na jezyk polski ogromnie w tym czasie popularng
broszure Deklaratia... Arcybiskupa Spalateriskiego, Prymasa Metropolity Krélestwa
Dalmackiego i Kroackiego w Paristwie Weneckim (po 1617 roku). Fakt, ze pozy-
cje te drukowano u Kmity, zdradzaja jedynie zastosowane tu czcionki, albowiem
mistrz nie umiescit na druku swej sygnatury. Powodem byt zapewne kontrower-
syjny charakter omawianego dzieta. Kiedy za$ ministrowi powierzono zadanie do-
konania korekty wyczerpanej juz edycji kancjonatu z 1600 roku, to gotowga prace
co prawda wydrukowano, ale pdZniej wstrzymano jej rozprowadzanie. Na stro-
nie tytutowej dzieta doszukano sie bowiem powaznych niedopatrzen w postaci
mato wyrazistego okre$lenia stanowiska zboru kalwinskiego w kwestii dogmatu
o Tréjcy Swietej. Ostatecznie caly naktad zostat zniszczony. Po poprawkach komisji
soborowej kancjonat wydano ponownie (1621), ale tym razem w Wilnie. Z osoba
Zygrowiusza zwykto sie taczy¢ takze Dysputacje nowogrodzkq odprawowang roku
parnskiego 1616 dnia 9 stycznia, szczerze wydangq przez tukasza Wqdtowskiego. To
ostatnie nazwisko uchodzi za pseudonim ministra'’.

WSsrdéd znakomitych klientéw Kmity nie zabrakto tez Piotra Siestrzencewicza,
rektora kalwinskiej szkoty wilenskiej. W Lubczy ogtosit on drukiem wtasne kazania
okolicznosciowe (m.in. mowe na pogrzebie kasztelana trockiego, ksiecia Janusza
Radziwitta i pochwate Andrzeja Wolana) oraz ttumaczenie jednej z ksiag Nauki
o sakramentach Kalwina (1626)8,

W rejestrze wydawnictw Piotra Blasta natkna¢ sie mozna na nazwiska ewan-
gelickiego dziejopisa i mowcy Andrzeja Wegierskiego, a takze kalwinskiego ka-
znodziei i pisarza Baltazara tabeckiego. Ten ostatni publikowat w Lubczy cie-
szace sie sporg popularnoscig kazania (Memoria Winholdiana - 1635; Medytacje
rodzicielskie w chorobie i po Smierci dziatek, Nadzieja sprawiedliwych w Smierci
wywiedziona - 1638; Anatomia conscientiae to jest zebranie i roztrzqsniecie sumie-
nia cztowieczego) oraz ogtosit wtasny przektad ksigzki Ludwika Baily’ego Praxis
pietatis. Ttumaczenie to (dokonane z jezyka niemieckiego) zrealizowat Labecki
na zlecenie synodu wileniskiego. Cwiczenia w poboznosci opuscity oficyne Kmitow
w 1632 roku®®. Piotr Blastus firmowat jeszcze opracowany przez pedagoga i teolo-
ga Rajnolda Adamiego (1602-16537) nowy regulamin zboru stuckiego i zatoZonej
w Stucku przez Krzysztofa Radziwitta szkoty kalwinskiej (tj. Ordo scholae slucensis
- 1628). Przygotowane przez Adamiego i zatwierdzone do druku przez synod wi-
leniski (1629) podreczniki do retoryki i historii najprawdopodobniej nie doczekaty
sie publikacji...2.

Istnieja uzasadnione podejrzenia, ze wtasnie w oficynie Kmity sktada-
no zbidr modlitw Krzysztofa Krainskiego (1556-1618) Dziennik krzescijan-
ski wraz z Modlitwami i Zwierciadetkiem Zywota wiecznego Jana Chocimskiego

16 Tamze, s. 136.

17 Tamze, s. 137.

8 Tamze.

19 Polski stownik biograficzny..., t. XVIII, s. 100-101.
20 Tamze, t. ], s. 23-24.
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(zmartego po 1614 roku). Notabene obaj autorzy byli reprezentantami Kosciota
matopolskiego...

Po rozgromieniu wilenskiej oficyny Jakuba Markowicza (1611) i przejsciu
Jana Karcana do obozu katolikow drukarnia Piotra Blastusa Kmity stata sie ostat-
nig ostoja dysydentéw na Litwie. Do roku 1629 ogtoszono w niej 48 tytutéw (we-
dle innych Zrédet 52%); o tgcznej objetosci ponad 400 arkuszy. Byto w tej liczbie
11 pozycji tacinskich i az 37 polskich. W znakomicie, jak na owe czasy, wyposa-
zonym warsztacie realizowano wszelkie, rOwniez te bardziej skomplikowane za-
mowienia, mianowicie Spiewniki i psatterze opatrzone nutami?2. Zdaniem history-
kéw, Piotrowi Blastusowi udawato sie zachowac¢ réwnowage pomiedzy produkcja
o charakterze swieckim i religijnym. Jego oficyna cieszyta sie opinig osrodka wy-
dawniczego z ambicjami literackimi. Swych sit na polu literatury prébowat i sam
wydawca. Uzupelnit on przejete po zmartym tesciu Krétkie a weztowate powiesci
Bieniasza Budnego, przetozyt - niewykluczone, ze z pobudek czysto finansowych
- Prognosticon astrologicum... na rok 1621 krakowskiego astrologa Stanistawa
Herciusa, opatrzywszy go dedykacja dla Krzysztofa Naruszewicza, éwczesnego
podskarbiego ziemskiego litewskiego. Wzorem innych wydawcéw, mistrz Piotr
pisywat nie tylko listy dedykacyjne, ale i wiersze. Opinie o poziomie préb poetyc-
kich Kmity - ojca sg jednak mocno podzielone?3.

Czasami Piotr Blastus sam sponsorowat swe wydawnictwa. Nie jest wykluczo-
ne, ze jeszcze jako czeladnik Jana Karcana podjat decyzje o wznowieniu w Wilnie
Zwierciadta Mikotaja Reja z Nagtowic?*. Jako wtasciciel oficyny ratowat podupa-
dajace finanse, rzucajac na rynek Lekarstwa domowe (1616, 1622)?5, Vademecum
chymicum albo opisanie pozytkéw lekarstw R. Schwertnera (1624) czy wreszcie
O obieraniu i ¢wiczeniu koni... (1617?, 1627). Lekarstwa domowe doczekatly sie
zresztg przektadu na jezyk rosyjski (Jlekapcmea domosvie, rekopis z poczatku
XVII wieku przechowywany w Bibliotece Publicznej w Petersburgu z sygnatura
CI16. 1A Ne 410). Wyglada na to, ze drukarz nierzadko starat sie samodzielnie
o wzmocnienie podstaw finansowych swego przedsiebiorstwa. Réwnoczesnie
realizowat przeciez bardzo powazne zamoéwienia. Sktadal mianowicie obszerne
druki historyczne. Wérdd tych ostatnich na szczegdélng uwage zastuguje publi-
kacja polskiego przektadu Historii o wojnie Zydowskiej J6zefa Flawiusza (1617).
W tym samym roku Piotr Blastus oglosit Chorografie, to jest opisanie Ziemi Swietej
Anzelma Polaka. Najwiekszym dzietem tego typu byto jednak Compendium... ksig-
zqt i krolow polskich Pawta Demitrowicza (1625). Stanowito ono rodzaj czytanki
historycznej. Ksiega sporych rozmiaréw (242 strony in 4-0) miata na celu popu-
laryzacje dziejow Polski. Wiadomosci z kroniki Marcina Kromera Demitrowicz
wzbogacit fragmentami z pism Bielskiego, Gwagnina i Stryjkowskiego, uktadajac
je dla wygody czytelnika w 18 ,zebran”?e.

21 Tamze, t. XIII, s. 101.
22 Drukarze dawnej Polski..., z. 5, s. 138.

2 Tamze, s. 139; Wielka Encyklopedia..., t. XXXV-XXXVI, s. 807.
2 Drukarze dawnej Polski..., z., s. 140.

25 M. Topolska, Czytelnik i ksigzka w Wielkim Ksiestwie Litewskim w dobie Renesansu
i Baroku, Wroctaw 1984, s. 247-248.

26 Polski stownik biograficzny..., t. V,s. 104-105.



Piotr Blastus Kmita et consortes — przedsiebiorstwo z nieograniczong odpowiedzialnoscig ~ [57]

Ostatni z drukéw sygnowanych przez Piotra Blasta Kmite ukazatl sie w 1629
roku; dwa lata pdzniej na publikacji A. Schonflissiusa Rachel rodzgca... (1631) po-
jawila sie sygnatura Drukarnia Kmitow, za$ na przetomie 1632/33 roku w adre-
sie uwzgledniony zostat juz tylko Jan Kmita?’.

Jan, ktéry swego drugiego imienia Daniel uzywat niezmiernie rzadko, byt je-
dynym synem i wytacznym spadkobiercg Piotra Blasta. Data jego urodzin, podob-
nie zreszta jak data $mierci, nie jest znana. Trudno bytoby takze okresli¢ moment
zamkniecia przez niego warsztatu drukarskiego czy zaprzestania dziatalnosci
edytorskiej. Ostatni druk opatrzony jego imieniem i nazwiskiem opuscit oficyne
lubczanska w 1641 roku. Sygnatura nastepcy Kmitow w drukarni w Lubczy - Jana
Langego - zaczyna pojawiac sie na drukach od 1646 roku, ale Lange prezentuje sie
woéwczas przede wszystkim jako ich autor.

Wiele zdaje sie $wiadczy¢ o tym, ze warsztat pomiedzy rokiem 1641 a 1646
nie zawiesilt bynajmniej swej dziatalnos$ci. Wskazuja na to zachowane druki lub-
czanskie z lat 1643, 1644, 1646 i 1648. Nie udato sie jednak ustali¢, kto w tym
czasie kierowat warsztatem. Jan Kmita, podobnie jak czynit to jego ojciec, podpi-
sywat sie niekiedy jako stuga JO ksiecia Radziwitta lub tez jako famulus dolens
(stuga ubolewajqcy). I cho¢ wiedza o stanie produkcji drukarni zarzadzanej przez
Jana jest niepelna, to wyraznie dajg sie zauwazy¢ réznice w zakresie dziatalnosci
osrodka za rzagd6w ojca i syna. Jan nie byt niestety godnym kontynuatorem tra-
dycji oficyny, najwyrazniej nie odziedziczyt po ojcu talentu, nie posiadat tez jego
umiejetnosci. Co prawda, przyszto mu dziata¢ w znacznie trudniejszych warun-
kach. Za jego dyrekcji oficyna realizowata wytacznie zamdéwienia zboru ewange-
lickiego. Drukowano w niej gtéwnie kazania pogrzebowe ministréw wilenskich.
Anonimowy historyk typografii antyunitarian suponuje, Ze po zniszczeniu drukar-
ni arian w Rakowie (czyli po roku 1638) w Lubczy dokoriczono druk Responsio
ad Meisneri libros. Zdaniem badaczy, chodzi tu najpewniej o De SS. Trinitate, de
moralibus Novi et Veteris Testamenti praeceptis, item de saris eucharistiae et bap-
tismi ritibus. Disputatio adversus Balthasarem Meisnerum..., ktéra to publikacja
nosi wszelako date o rok wczes$niejsza. Nie jest jednak wykluczone, Ze cze$¢ ksiegi
(pierwsze jej arkusze: strone tytutowg, odautorska przedmowe oraz strone ostat-
nig) wydrukowano istotnie w Lubczy, trzon gtéwny pochodzi natomiast z Rakowa.
Z tego powodu miejsce druku mogto zosta¢ przemilczane. Istnieje tez prawdopo-
dobienistwo, Ze w pewnej cze$ci naktadu Swiadomie w roku wydania zmieniono
cyfre 9 na 7, by stworzy¢ pozory, Ze traktat arianski ukonczono jeszcze przed za-
mkKknieciem oficyny rakowskiej?e.

Rejestr zachowanych wydawnictw Jana Kmity wykazuje znaczne luki. Brakuje
catkowicie danych dotyczacych dziatalno$ci kierowanego przezen warsztatu w la-
tach 1634, 1636/7, 1639/40, 1642 i 1645. Druki z tego okresu badz ulegty znisz-
czeniu, badz do tej pory nie zostaly zidentyfikowane. Mimo to opracowania przy-
taczajg w sumie 23 tytuly pochodzace z warsztatu Jana Kmity o tacznej objetosci
202 arkuszy?. Przewage wykazuja przy tym kilkukartkowe broszury okoliczno-
Sciowe (4 tacinskie i 19 polskich).

27 Drukarze dawnej Polski..., 7. 5,s. 127.
28 Tamze, s. 129.

29 Stownik pracownikéw ksiqzki polskiej, Warszawa-t.0dz 1972, s. 421-422.
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Ostatni wtasciciel oficyny, Jan Lange, podjat prace w drukarni jeszcze za zycia
poprzedniego dyrektora. Otrzymat on zapewne staranne wyksztalcenie, pisywat
bowiem tacinskie wiersze. Zamiescit je miedzy innymi w dwu drukach z lat 1646
i 1648 - Weselu wiecznym i Modlitwie Dawida autorstwa Andrzeja Schonflissiusa.

Za rzadoéw Jana Langego znéw tloczono w Lubczy ksiegi znacznych rozmia-
réw, jak chociazby anonimowy modlitewnik wraz ze $piewnikiem Wirydarz dusz-
ny meski (1648) i - prawdopodobnie - Postylle chrzescijariskq. Te ostatnia przypi-
sano oficynie w Lubczy na podstawie odrecznej notatki sporzadzonej na jednym
z dzi$ niedostepnych egzemplarzy3’. Po Smierci Andrzeja Schonflissiusa wydano
w Lubczy okoliczno$ciowe kazanie Proporzec triumfalny duchownemu nalezqcy
rycerzowi... rozpostarty przez ksiedza Jana Maline (1654). W rejestrze drukow
Langego figuruje jeszcze Zegarek albo pamiqtka... meki i Smierci Zbawiciela (1653)
Macieja Gtoskowskiego.

W latach 50. XVII wieku drukarnia przezywata szczego6lnie ciezki okres. Ztozyta
sie nan wielce skomplikowana sytuacja polityczna kraju, grozba najazdu Szwedoéw,
a przede wszystkim - radykalna zmiana potozenia réznowiercéw. Totez Lange,
wzorem mistrza Piotra, na przetomie roku 1653/4 zaczat sktada¢ kalendarz Ksigg
rocznych cze$¢ pierwsza... opracowany przez Stefana Furmana. Podobne kalenda-
rze ukazywaty sie w Lubczy jeszcze przez cztery lata, do roku 1656/57, ale tylko na
pierwszym z wymienionych rocznikéw zamieszczone zostato nazwisko drukarza3™.

W roku 1655 lub 1656 grozna zaraza i najazd moskiewski niemal doszczet-
nie spustoszyly miasteczko i zakonczyly ostatecznie ponadczterdziestoletnig
dziatalno$¢ tamtejszej oficyny wydawniczej. W tym czasie spod pras zaktadu
typograficznego wyszto blisko 90 tytutéw. Drukarnia realizowata zamdéwienia
braci polskich, luteranéw, zwolennikéw Kalwina, wyznawcéw Kosciota ewange-
licko-zreformowanego i katolikéw. Wydawnictwa sponsorowali donatorzy r6z-
nych konfesji (druk przektadu dzieta L. Baily’ego Praxis pietatis optacita Krystyna
Niem$cianka, kazanie pogrzebowe Anatomiae constientiae, to jest rozebranie
i roztrzqgsniecie sumnienia cztowieczego w kazaniach uczynione wyszto naktadem
Doroty Zawiszanki Podbereskiej...). Statg opieke i protektorat nad przedsiebior-
stwem sprawowali Radziwittowie (Krzysztof ,Piorun”, Janusz...). Luki w finansach
starano sie wypetnia¢ drukujac pozycje poszukiwane i chodliwe - zielniki i kalen-
darze itp. Zaréwno te pierwsze, jak i drugie osiggaty w tych czasach niemate na-
ktady i rozchodzitly sie szeroko, takze w sasiednich krajach32. Rezultat dziatalnos$ci
Piotra Blasta, jego wspottowarzyszy i nastepcdw, zdaje sie przeczy¢ obiegowym
sadom, iz ,prowincjonalne drukarnie reformacyjne miaty utrudniony kontakt ze
zorganizowanym i chtonnym rynkiem odbiorczym” i jako ,oddalone od duzych
skupisk miejskich byty z géry skazane na krétki zywot”*3. Wydaje sie bowiem, Ze
prowincjonalna lubczanska oficyna Kmitéw i Langego zastuguje w peini na miano
solidnego przedsiebiorstwa z nieograniczong odpowiedzialnoscia.

30 Drukarze dawnej Polski..., z. 5, s. 142.

31 Tamze, s. 141-143.

32 A. Kawecka-Gryczowa, Rola drukarstwa polskiego w dobie Odrodzenia, Warszawa
1954, s. 69-70.

33 Tamze,s. 51.
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Aspekt odczasownikowych rzeczownikow abstrakcyjnych
w jezyku rosyjskim?

Aspekt w literaturze rosyjskiej aspektologii definiowany jest dwojako, a mianowi-
cie jako kategoria gramatyczna, fleksyjna oraz jako kategoria selektywna, stowo-
twdrcza. Zwolennicy pierwszego pogladu, positkujac sie zatozeniem, ze opozycje
aspektu w ramach tych samych znaczen leksykalnych czasownika - dzieki boga-
ctwu $rodkéw morfologicznych - sg regularne, traktujg pary aspektowe czasow-
nikéw niedokonanych i dokonanych jako stowoformy jednego czasownika, a sama
kategorie aspektu jako kategorie gramatyczna, fleksyjna. Za druga interpretacja
kategorii aspektu przemawiajg fakty, po pierwsze, nieregularnego tworzenia cza-
sownikowych par aspektowych, po drugie, braku wyspecjalizowanych afiksow
gramatycznych czasownikéw dokonanych, po trzecie, czasowniki niedokonane,
nieposiadajace systemowych gramatycznych wskaznikow tej niedokonano$ci
(np. 3Hams, kos10mvb)?. Efektem tego zatozenia jest traktowanie czasownikéw do-
konanych i niedokonanych jako réznych czasownikéw, a nie stowoform jednego
czasownika.

Konsekwencja pierwszego zatozenia jest uznanie czasownikéw niedokona-
nych za nienacechowany czton opozycji, za$ czasownikéw dokonanych - za nace-
chowany czton opozycji w parze czasownik niedokonany - czasownik dokonany?3.
Takie rozréznienie jest wynikiem bardzo restrykcyjnego ograniczenia wystepo-
wania aspektu w jezykach, o ktérym mozna méwic¢ w odniesieniu do jezykow dys-
ponujacych systemem afikséw czasownikowych zdolnych do wyrazenia znaczen
aspektowych*.

Wsréd polskich aspektologéw Stanistaw Karolak wychodzi z zatozenia, ze
znaczenie aspektu jestinherentnym komponentem semantyki czasownika, a zatem
czasowniki posiadajg albo aspekt niedokonany (ciagty), albo dokonany (nieciagty),

! Tekst artykutu wygtositam na LXV Zjezdzie Towarzystwa Jezykoznawczego Semantyka
leksykalna i gramatyczna w Katowicach 21 wrze$nia 2007 roku.

2 Pycckuil si3vik. IHYukaonedus, Mocksa 2003, c. 65.
3 ]. Lyons, Wstep do jezykoznawstwa, Warszawa 1975, s. 347.

4 10. MacsioB, H36panHbie mpydul. Achekmosiozusi. O6ujee s3vbiko3HaHue, Mocksa 2003,
c. 28.
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a kombinacje aspektow sg skutkiem derywacji, ktorej efektem sa aspekty ztozone,
czyli konfiguracje®.

Kolejnym interesujacym zagadnieniem zwigzanym z aspektem jest zjawisko
dwuaspektowosci czasownikéw, ktorajest charakterystyczna - w znakomitej wiek-
szo$ci - dla czasownikow kauzatywnych, np..1ukeuduposams (likwidowac - zlikwi-
dowa¢) oraz rezultatywnych, np. sceHums (Zenic sie - oZeni¢ sie). Funkcjonowanie
czasownikéw dwuaspektowych swiadczy o funkcjonalnym obcigzeniu kontekstu,
ktéry gwarantuje jednoznaczng interpretacje formy czasownikowej®.

Odczasownikowe rzeczowniki abstrakcyjne przejmuja znaczenie leksykalne
motywujacych je czasownikow. O rozréznieniu derywacji leksykalnej i syntaktycz-
nej pisat J. Kurytowicz’. Zgodnie z logiczno-syntaktyczna teorig stowotwoérstwa
W. Doroszewskiego odczasownikowe nazwy czynno$ci sg formacjami orzeczenio-
wymi, takimi, ktére odwzorowujg schemat logiczny zdania ...to, Ze..8. Natomiast
w teorii sktadni semantycznej odczasownikowe rzeczowniki abstrakcyjne s3 rze-
czownikami, ktére, konstytuujg argumenty propozycjonalne (nieprzedmiotowe).
S. Karolak nazywa je rzeczownikami bez absorpcji, poniewaz sa otwarte na caty
zbiér uzupetien®. Podobienstw i réznic miedzy czasownikami a rzeczownikami
bez absorpcji S. Karolak dowodzi na przyktadzie przeksztatcen zdan niezaleznych
w uzupetnienia nieprzedmiotowe. Operatorami takich transpozycji sa gtéwnie
spdéjniki ze i Zeby (aby), np.

Bolestaw Chrobry koronowat sie na kréla Polski w roku 1025 - (to,) ze
Chrobry koronowat sie na kréla Polski w roku 1025.

Przeksztatcenie czasownika wystepujacego w uzupelnieniu nieprzedmioto-
wym (propozycjonalnym) w rzeczownik jest wiec wytacznie operacja dokonang
na wyrazeniach, czyli derywacja formalng, por.:

(to,) ze Bolestaw Chrobry koronowat sie na krola Polski w roku 1025 -
Koronacja Bolestawa Chrobrego na kréla Polski w roku 1025.

Dowodem ich réwnowaznosci - stwierdza S. Karolak - jest absolutna nieomal
wymienno$¢ w znacznej liczbie kontekstéw zdaniowych?®.

Zatozenie owej rownowaznosci, a zatem wymiennos$ci w kontekstach zdanio-
wych jest dla nas przestanka, zgodnie z ktérg badamy rosyjskie odczasownikowe

5 C. Kapoussik, llonsmuiinas u gudosass cmpykmypa 2aazoa, [B:] Cemanmuka u cmpy-
Kmypa caassiickozo suda I, Krakow 1995.

¢ Pycckuil sa3blK. IHYuka0nedus, c. 105.

7 ]. Kurytowicz, Derywacja leksykalna i derywacja syntaktyczna. Przyczynek do teorii cze-

Sci mowy, [w:] Jezykoznawstwo strukturalne. Wybdr tekstéw, red. H. Kurkowska, A. Weinsberg,
Warszawa 1979, s. 148-157.

8 W. Doroszewski, ,0 analogii w stowotwdrstwie”, ,Syntaktyczne podstawy stowo-
tworstwa”, [w:] Jezyk — myslenie - dziatanie. Rozwazania jezykoznawcy, Warszawa 1982;
R. Grzegorczykowa, Zarys stowotwdrstwa polskiego, Warszawa 1982.

9 S. Karolak, Podstawowe struktury sktadniowe jezyka polskiego, Warszawa 2002, s. 40.

10 Tamze, s. 46-48.
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nazwy abstrakcyjne (nieprzedmiotowe) jako formacje, ktére przejmuja nie tylko
znaczenie leksykalne derywujacych je czasownikdow, ale i znaczenie aspektu. O tej
prawidtowos$ci w jezyku polskim pisata J. Puzynina®.

Nazwy czynno$ci w jezyku rosyjskim, przejmujac znaczenie aspektu, w zna-
komitej wiekszosci ,zachowuja sie” jak czasowniki dwuaspektowe, mimo Ze s3
motywowane czasownikami raz niedokonanymi, raz dokonanymi, np. pewamso -
peuleHue i pewums — peuwleHue, yousasimucs — yousaeHue i ydusumaucs — yousaeHue.
0 ich wartosci aspektowej decyduje kontekst. Por.:

MosvaHue Ha 6a/1KOHe HeKomopoe 8peMs Hapywaaa mo1bko necHs 600bl 8 poHmaue
(Buthakow)

*1I04U MOJYaIU

Ipocmyyuaau msicéavle canoeu Mapka no mozauke. C8s13aHHbIL NOWéA 3a HUM
6eculyMHO, N0/IHOe MOAYaHUe HacmaJio 8 Kos1oHHade (Buthakow)

*Bce 3aMoJ149aJiy, ¥*Bce CTaJIM MOJIYATh.

W tych dwoéch réznych kontekstach rzeczownik mosuanue dzieki zabiegowi
transpozycji wyraza - w pierwszym zdaniu - znaczenie aspektu niedokonanego,
w drugim natomiast - znaczenie aspektu dokonanego, wskazujacego na poczatek
czynnosci.

Celem analizy jest zbadanie, w jakich kontekstach nazwy czynnosci s3 rze-
czownikami bez absorpcji, czyli zdolnymi do przekazywania znaczenia aspektu.
Materiat ilustracyjny zaczerpneli$my z dwdch rosyjskich powiesci - M. Buthakowa,
Mistrz i Matgorzata oraz V. Nabokova, Lolita.

W pierwszej grupie kontekstdw omawiane rzeczowniki pojawiajg sie w zda-
niach w pozycji orzecznika. Por.:

Aywenbka, aedb smo moavko uzpa! (Nabokov)

HHoz0a cayualinblll 8aa cAyxHcUA HAM NPUKPbIMUEM 0151 6€21020 noyeys.
(Nabokov)

*MbI TOJIbKO UTPAJIH...

*Baul IPUKPbIBAJI HAC, YTOOBDL...

Transpozycja dowodzi, Ze rzeczowniki uepa i npukpsimue wyrazaja znaczenie
aspektu.

W drugiej grupie przyktadéw badane formacje zajmuja pozycje argumentow
zdarzeniowych, ktére moga by¢ transponowane w zdania podrzedne, a operatora-
mi tych transpozycji sa sp6jniki umo i umo6wL. Por.:

Hau, moscem 6bimb, ocmpoe Moé ygaedeHue smumM pe6eHKOM Obl10 AUUb NepebiM
npusHaKkoM 8poxcdénHozo usspaujerusi. (Nabokov)

.5 6b1 d06asu/ — 6e3HA0ENHCHO, U6O Haule Heucmogoe cmpemJeHue KO 83aUMHOMY
061a0aHu00, M0210 6biMmb ymosieHo... (Nabokov)

*To, 4TO 51 YBJIeKaJICSd 3TUM Pe6EHKOM, GbLIO MPU3HAKOM...

*T0, YTO MBI HEHCTOBO CTPEMUJINCE KO B3aUMHOMY 06JI1aJaHHIO. ..

11 ], Puzynina, Nazwy czynnosci we wspétczesnym jezyku polskim, Warszawa 1996.
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..NpOKypamop npocum nepecmompems... peweHue... (Buthakow)

* .IPOCHUT, YTOOBI TIEPECMOTPEJT U PELIUJ T0-HOBOMY...

..HO 8 dsadyamb - dsadyamev nsAmMb jAem s He MAK SCHO pa3dupascs 8 Ceoux
cmpadaHnusx. (Nabokov)

Koeda s cmapaloce pazobpamucsi 8 6bL1bIX HCEAAHUSIX, HAMEPEHUSIX, 0elicmeusix,
5 nododarck HeKoemy 06pamHoMy 8oobpadceHur... (Nabokov)

* He TaK ICHO pa30UpaJIcs B TOM, UTO CTPaZaJl...

*$] cTaparoch pa3o6paThCsi B TOM, UTO s1 2KeJlaJl Yero-HU6Y /b, HAMepeBaJics C/ieJ1aTh

YTO-HUOY/b, JeUCTBOBAJ...

W kolejnej grupie kontekstoéw interesujace nas formacje pojawiaja sie w po-
zycji adiunktéw. Por.:

Ilpokypamop npsamo & aaasa noaasiden nepeocesiujeHHUKy € U3yM/aeHueM.
(Buthakow)

..C Hacaax@coeHueM, nomupas UsMmsimyio u onyxuwyrn 6azpogyro Kucmbv pyKUu.
(Buthakow)

*NpOKypaTop, U3YMJISAACH, OTJIsAJIeJ IPSIMO B IJ1a3a NEPBOCBSILEHHUKY
*HaclaKJasACh, MOT/ISAJEN...

Rzeczowniki, zajmujgce pozycje adiunktéw, takze wyrazajg znaczenie aspek-
tu, co potwierdzaja w transpozycji imiestowy przystéwkowe wspédtczesne.

W ostatniej grupie kontekstow rzeczowniki nieprzedmiotowe zajmuja juz po-
zycje rzeczownikow, ktore konstytuujg frazy nominalne rzeczownikéw przedmio-
towych, czyli sa klasycznymi rzeczownikami konkretnymi. Por.

CHO8a U CHOBA 51 NepeauCcmMbl8ar 3mu HaaKue 0CNOMUHAHUA... (Nabokov)

...a npu npubbimuu Ha Heé (/Ivicyto 2opy) eolimu 8 eepxHee oyenaenue (Buthakow)
*MepeJIMCThIBAJI TEKCT, B KOTOPOM $1 3arevyaTJ/iesl T, YTO BCIOMHUHAJL.

*..BOWTH Kyza?

Operatorem w transpozyciji jest ...(to,) co..., a jej efektem jest zdanie podrzed-
ne podmiotowe w pierwszym zdaniu, a pytanie o miejsce czynnosci - w drugim.

Analizowane konteksty dowodza, ze rzeczowniki abstrakcyjne, bedace abs-
trakcyjnymi nazwami czynno$ci, wyrazaja znaczenie aspektu, sa formacjami dwu-
aspektowymi. W tradycji aspektologii rosyjskiej badany przez nas problem bytby
interpretowany jako ilustracja aspektualnosci, ktorg definiuje sie nastepujaco:

aCMeKTyaJbHOCTD B 11€JIOM MOXKET ObITh ONpe/iesieHa, UCI0Ib3yst GOPMYTUPOBKY
A.B. BoH1apKo, KaK ,yHKIIMOHAIbHO-CEMAaHTHYECKasi KAaTeropus’, Coiep>KaHueM
KOTOpPO# ,AABJISIETCS XapaKTep NPOTeKaHUs JeHCTBHs, a BbIpaxkeHHueM — MopdoJio-
rUYecKue, CIOBOOGpa3oBaTesbHbIe U JIEKCUYECKHE CPeICTBA NMPU yYaCTHH HEKO-
TOPBIX CHHTAKCUY€ECKHUX 3JIeMEHTOB NPeAJIoKeH s 2,

12 }0. Macnos, H36paHHble mpyobil..., C. 27.
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Bup, oTBNEYEHHDBIX MMEH CYLLLECTBUTE/NIbHbBIX B PYCCKOM fA3biKe
Pe3lome

B HacTosAweM TeKkcTe aHa/Ju3y IMOJABepPralTCcs OTBJedeHHble JeBepOaTHUBbI
B TEKCTax JIByX pOMaHOB, a UMeHHO M. BysnrakoBa Macmep u Mapzapuma v B. HabokoBa
Jloauma.

Lesbro aHa/nusa ABJAETCA [0Ka3aTb, YTO JAHHbIE CJ0Ba BbIpaXkalOT 3Ha4YeHHe
BHU/A NIyTeM UX TPAaHCIO3ULMH, B KOTOPbIX JJOKA3bIBAeTCsl, YTO UX 3aMeHa JIMYHBbIMU
dopMaMu riarosa, a Takxe JeenpUyacTUSAMH, ABJAETCA NMOJTHOLEHHON Kak C TOYKHU
3peHHUs JIEKCUYeCKOT0 3HaYyeHMUs, TaK U BbIpaXkaeMoro UMH BU/Ja.
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Inbmucbema KcéHmcek

Fnaronbl B cucteme MeTaTeKCTOBbIX ONepaTopos
(na matepunane pomana T. Toncrtou Kbico)

[loHATHE ,MeTaTeKCT” BOLLIO B Hay4yHbIA 06UX0J He Tak JaBHO. OHO BO3-
HUKJIO BO BTOPOU moJsioBuHe XX Beka. B 3TOT mepuos Takue SI3bIKOBE[bl, KaK
A.A. Tlote6ns, P.0O. Ako6con, M.M. baxtuH, }0.M. JloTmMaH, 3aHUMaBIIMeCS U3y4e-
HUEM TEKCTa B KayeCTBe KOHKPETHOW 3HAKOBOM CHUCTEMBI, CTaJId TPAKTOBAaTh
ero Kak HeKyl KOHCTPYKI[UIO, CO3/IaHHYI0 KEM-TO JJIs Mepeladuu APYroMy WU
JIpyruM IpesCcTaBJeHUN 0 Kakou-To npegMeTHoU obJactu. K0.M. JloTMmaH, ye-
JIIBIIMH 60JIbIIOe BHUMaHUe MpobJieMe ,CMbICT — TeKCT”, 0c060 MOAYEPKUBAJ
KOMMYHUKATUBHYI0 QYHKIUIO TEKCTA U TOBOPUJI, YTO , TEKCT BBICTYyNAET KaK TeX-
HUYeCcKas yrnaKkoBKa COOGIIEeHUs], B KOTOPOM 3auHTepecoBaH noJiydyartesb”’l. U3
Tpéx TUNOB ,uyxoi peun” 10. JIoTMaH Bbl/IeNISIET ,,aBTOPCKOE TOBECTBOBAHUE 06
aBTOPCKOM [OBECTBOBAHUU” Y HA3bIBaeT €ro ,MeTacCTPYKTYPHbIM IJIACTOM”, KO-
TOPBIHN ,,pEIIUTENBHO MEHSIET QYHKIUIO aBTOPCKOTO MOBeCTBOBaHUsA . OH MUIIET:
,MeTaTeKCTOBOM IJIACT — MJIACT, B KOTOPOM 00'beKTOM N306paXKeHHsI CTAHOBUTCS
caMo JIMTepaTypHoe u3obpaxkeHue”?.

P.O. flko6coH B KauecTBe OJJHOW U3 6Aa3UCHBIX QYHKI[UH YCIENTHONW peueBon
KOMMYHUKAIIMW Ha3blBaJl METATEKCTOBYIO QYHKIMIO®. FIHOE, 6oJiee 0/JHO3HAYHOE,
MOHMMaHHe METAaTEKCTA CJI0XKUJIOCh B CTaThe A. BexxObulikoit Memamekcm 8 mek-
cme. ABTOPCKUH MOHOJIOTUYECKHUM TEKCT PacCMaTpPHUBAJICS €0 KaK CBOEro po-
Jla ,JIBYTEKCT”, COCTOSAIIMNA U3 BbICKa3blBaHUSI O MpeJAMETE U BbICKA3bIBAHUS
0 caMoM BbicKasbiBaHuu*. 1o eé onpejie/ieHH10, ,METATEKCT  — 3TO B OCHOBHOM
BBOJIHbIE CJIOBA M 0GOPOTHI C CEMAaHTHUYECKUM 3JIEMEHTOM ,[OBOPHUTL’®, a ero
YHKIMSA 3aKJIHOYAETCSI B TOM, YTOObI MOSICHUTD ,,CEMAaHTUYECKUH y30p” OCHOB-

1 I0.M. JlormaH, Tpu ¢pyHkyuu mekcma, [B:] BHympu mbvicaswux mupos. Yeso0e6ek -

mekcm - cemuocgepa - uctopusi, MockBa 1996, c. 11-22.
2 10.M. JlorMmaH, [Tlywkun, Cankt-IleTepoypr 2003, c. 434.

3 P.0. fko6coH, Peuesasi kommyHukayus, [B:] H3bpaHHble pa6ombl, MockBa 1985,

c.306-318.

4 A. Bexx6uukasi, Memamekcm e mekcme, [B:] Hosoe & 3apy6edicHotl 1uHzeucmuke. Bolt.
VIII, MockBa 1978, c. 403.

5 Tam xe, c. 406.
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HOTO TeKcTa”S. IHBIMH C/I0BaMH, METAaTeKCTOM, 10 MHEHHUI0 BexXGUIIKOH, SBJIs-
I0TCS1 BbICKAa3bIBaHHUs O TEKYLEN peuH B 3TOM e peyeBoil cutyauuu. 10./]. Anpe-
CSIH, TaK ’Ke, CIpaBeJIMBO OTMEYAET, YTO

TaKHe MeTaTEeKCTOBbIe aBTOPCKHE ,IIOMETKH Ha N0JIAX  HANPaBJISIOT BOCHPUATHE
TEeKCTa aipecaToM 10 HY>KHOMY Iy TH, YKa3bIBAIOT, B KAKUX MeCTaX CJIelyeT UCKAThb
Ty WIM WHYI HHGOpPMALHMIO, ONpeJe/sioT OTHOCUTENbHYH HHPOPMALMOHHYHO
LIEHHOCTb Pa3JIMYHbIX ero GparMeHTOB. JTO - CBOEro poja IparMaTU4YecKHe
WHCTPYKLUHUM ITI0 NOBOJAY TOTO, KaK JOJDKHO OBbITh paclpefiesieHO BHUMaHHe
a/ipecaTa MpH BOCIPUSATHUU coob1aeMoi HHPopMaluy, 4To6bl OHA ObLIA YCBOEHA
ONTHMa/IbHBIM 06pasoM’.

[Tocsie pa6oTbl A. BeXXOGUIIKON 3TO MOHSATHE pa3pabaThIBaJOCh B pa3HbBIX
HamnpaB-ieHusX. OAHU yuéHble - HanpuMep, A. AHapoueHko, E. [lagydeBa - nuiu
MyTEM KaK pacClIMpPeHUs], TaK U CY>KEHHSsI ero sKkcTeHcroHaJsa. [lpyrue (H. Psbuesa,
B. lllakiMueB) paspabaTbiBajd JAaHHOE MOHSATHE MYTEM OINpejiesieHUs CyLeCT-
BEHHBIX NIPU3HAKOB MeTaTeKCTa Kak 0co60ro TeKCTOBOTo siBjaeHUs. T. AHApIO-
IleHKO MOHMMaeT MeTaTeKCT KaK COBOKYIHOCTb ,CleludUUecKUX A3bIKOBBIX
CPeJiCTB, OTPAXKAIIIKNX pa3Hble MPUEMbI epepaboTku uHbopmauuu’®. E. [lagy-
yeBa B CBoel paboTe CemaHmuueckue ucc1edo8aHus BblAessieT cpefid 3TOLEeHT-
pHUYECKHUX 3JIEMEHTOB pPeuYM, B KOTOPbIX FOBOPSILUHA BBICTYNAET B POJIHU CyO-
'b€KTa peYd U CO3HaHUSA (B TOM YHCIe BOCHPUATHS), COOGCTBEHHO ,MeTaro-
BeCTBOBaTeJIbHble 3jleMeHThl”. Kak nuieT ucciaefoBaTe/bHULA, ,MeTaTEeKCTO-
Bble BbIpa)KeHHsl, IOCKOJIbKY HUX TOJIKOBAaHHE BKJIIOYAET IJIaroJ 2080pumbv, MO
CBOEU CeMaHTHKe MpeAIoaraloT ropopsauui cy6bekt”?. [lo MHeHuUIo H. Psibue-
BOM, ,MeTaTeKCT — 3TO CBOEro poja KOMMYHUKATUBHBIN «JeHKCUC», YKa3blBa-
IOLMH Ha TeMy COOOGLIeHHs], OPraHU3aLUI0 TEKCTA, ero CTPYKTYPUPOBAHHOCTh
Y CBA3HOCTb. MeTaTeKCT 3KCIJIMLMPYeT HHPOPMaLMOHHbIe JeHCTBUSA rOBOps-
IIero B M3J10XKe-HUU cogepxkanus”®, B. [llaiiMueB onpejesisieT METATEKCT CJie-
JLylIKUM o6pasoM: ,[IparMaTHKO-CUTYaTUBHOe peyeBoe 06pa3oBaHuUe, OTpaxa-
I0lllee KOHKPETHbIE CHUTYaLUH pPa3BEPThIBAaHUA (MOPOXKAEHHUS), KOMMEHTHUPO-
BaHUA (MHTepHpeTanun) /UM BOCIPUATHUS KOHKPETHO-0Ipe/ieIEHHOTO OCHOB-
HOTO TeKcTa (TekcTa-o6bekTa) M. [Ipy TakoM Mozxo/ie METATEKCT MOXHO OIpe-
JleJIUTh KaK BTOPUYHBIA TEKCT C BEpPOATM30BAHHBIM NMpParMaTUYECKUM COZEp-

¢ Tam xe, c. 421.

7 10.[. AnpecsiH, TIpaezmamuyeckas uHgpopmayusi 04 mokosozo caoeaps, [B:] ToT
ke, U36partble mpyodel, T. 2, HHmezpasbHoe onucaHue s3blka U cucmemHas aekcukoapagusi,
Mocksa 1995, c. 135-155.

8 T.s. AujprouieHKo, Memamekcm u e2o poab 8 uHmepnpemayuu mekcma, [B:] Ilpo6-
JleMbl OpeaHu3ayuu peyesozo obweHus, Mocksa 1981, c. 130.

9 E.B. IlapyyeBa, Cemanmuueckue uccaedoganus (Cemanmuka epemeHu u suda 8 pyc-
cKoM s13blke; Cemanmuka Happamuea), Mocksa 1996, c. 277.

10 H. Pa6ueBa, KommyHukamuegHuiii Modyc u Mmemapeus, [B:] Jlocuveckuli aHau3 si3viKa.
A3bik peveswix deticmeuti, MockBa 1994, c. 90.

11 BA. lllaiimueB, Memamekcm u Hekomopble e2o npusHaku, [B:] JluHeeucmuyeckutl
cemuHap, BolIL. 1. I3blK Kak MHO20MepHOe s81eHuUe, MexBY3. c6. Hay4. Tp., CaHkT-IleTepbypr,
Bupck 1996, c. 83.
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»KaHueM, 00'bEKTOM KOTOPOTO BCETZ]a CTAHOBUTCSI HEKUH BITOJIHE OTIpe/leIEHHBIN
TeKcT!?,

X0Ts1 B COBpeMeHHOM JIMHTBUCTUKE MOHSTHUE ,METATEKCT UMEET MHOXKECTBO
omnpejieJIeHUH, BCe SI3bIKOBE/[bI MOYEPKUBAIOT BaXKHOCTb HAJIMYUs METaTeKCTa.
MeTaTeKCT BHOCUT HEKUH JIOMOJHUTENbHBIA CMBICJIOBOU ,3Taxk” B COJleprKaHUe
TEKCTa, OOHAXKasl ero BHYTPEHHIOKW CTPYKTYPY. [03TOMy aHa/IN3 MeTaTEKCTOBBIX
3JIeMEHTOB HEOT/|eJIUM OT OOIIMX METO/I0B aHa/IM3a CTPYKTYPhl TEKCTA B L[€JI0M,
KOT/la TEKCT pacCMaTPUBAETCS KaK 3aMKHYTasi cucTeMa. HU o/JUH TeKCT He MOXKeT
000HTHCh 6€3 MeTaTeKCTa, HO, 10 3aMedyaHUI0 A. BeXkOUIIKOH, BO BCAKOM TEKCTe
OH ,SIBJISIETCSI UHOPOAHBIM TesioM” 3, TI[pU4UHON SABJISIETCA TO, YTO METATEKCT
,HapylIaeT OJHOPOJAHOCTb TEKCTA, KOTOPbIM CTAHOBUTCS HE TOJIBKO COOOIeHUEM
0 cBoel pedepeHTHOU cUTyalMH, HO U COODIeHHeM O caMOM cebe Kak elllé 06
ofHOM pedepeHTe”*. HecMOTpsi Ha TO, METATEKCT BBIMOJ/IHSIET HHTETPUPYIOLIHeE
$yHKUMU Ha BBICIIEM YPOBHE, KOTOpbIE NMEPEKPBHIBAIOT €ro paspylIuTeTbHOe
JencTBUe.

O6'beKTOM Hallero HaOGJI0J[eHUs Y WJJIIOCTPATUBHBIM MaTEpPUAIOM JJIsl
JlaHHOW cTaTbu mnocayxkun pomaH T. Tosctodt Kbicb, B KOTOPOM CpejCTBa
MeTaTeKCTa NMPeJCTABJSIOT CO00M 60raThlil apceHas Xy 0’KeCTBEHHOTO TEKCTa.
K MeTaTeKCTOBbIM 3JIeMEHTaM CJie[lyeT OTHEeCTH pPa3HOOOGpa3Hble TIJIaroJibl
rOBOPEHHMUS, 103BOJISIOINE BCKPbITh HEKOTOPbIE ACITEKTHI JJ00AaBOYHBIX CMbICJIOB,
COMYTCTBYIOIMX OCHOBHOMY 3HA4Y€HHWIO TJIATOJIOB PEYU U COOTBETCTBYIOIIMX
HEKOTOPbIM XapaKTEPHUCTHKAM KOMMYHUKATUBHOTO JeNHCTBUS, Ha3BaHHOTIO
peueBbIM ry1arosioM. Y ToJsicTol roBopeHHe TepCOHaKeH 06bIYHO COMTPOBOXK/IAETCS
ONMMCaHMWEeM WX NPOU3HOLIEHWS, dMOIMNA, MUMHKH WJIU KECTUKYJISALUH, YTO
C03J1a€T 0COOYI0 M300pa3UTENbHOCTh CUTyallMU OOlleHUs. MHOro MecTa Nnpu
nepezaye peyu cBoux nepcoHaxkei T. Tosictas yaesnsieT cnoco6am ocyieCcTBIEHUS
rOBOpEHUs], HWCIOJIb3ys T[JIarojbl, cojiepxalide KOMIIOHEHT, yKa3blBaloL[UU
Ha cneuuUKy MPOU3HECEHHUs IO CKOPOCTH TOBOPEHMUS, €ro OTYETJUBOCTH,
0COBEHHOCTH apPTUKYJISAIUU U T. [,

OTMeTHUM B 3TOU CBSI3H, YTO K aHAJIU3y IJ1aroJ0B pedyu o6paljaauch MHOTHE
COBETCKUE U 3apybOeKHbIe UCCIe/J0BATeNH, CTABs epe/] CO60H MPU 3TOM pa3Hble
3a/lauM U COCpeZi0TOYMBasi BHUMaHUe Ha Pa3J/IMUHbIX acleKTaxX U3yyaeMoro siB-
nenus. B.Il. bBaxtuna u T.II. JloMTeBa MHTepecOBa/JM CUHTAaKCUYeCKUEe CBOUCTBA
rjarosioB peuu. B pa6orax JI.M. BacunweBa, 10./l. Anpecsina u A. Bexx6uikon
B LleHTpe BHUMaHUs OKa3blBaeTCH UX JIEKCUUECKOe 3HauyeHHe. B jioruko-pusio-
codckux Tpynaax Jx. Octuna u /. Cepsia Ha MepBBIN MJIAaH BBIJBUTAIOTCS JIOTH-
KO-CeMaHTHYeCKHe CBOMCTBA MpeAMKaTOB AaHHOr0 Kiacca. B.II. baxTuH cuuTtaeTt
,O0bEKTUBHBIM CEMAHTUYECKUM KpUTepHUeM” [Jis1 BblJieJIeHUs] KJIAaCCOB TIJIaro-
JIOB pedM ,Hajuuve 0603HAUYeHUs MPOU3HOIIEHUS YeJ0BEKOM YJIeHOPa3/esib-
HBbIX 3BYKOB B IieJissX coobGiieHusi”*s. T.II. J/lJoMTeB He 3aHUMAJICS CHElHUATbHO
Mpo6JIeMOM OTrpaHUYEHHUS IJIar0JIOB PeYHU OT IJIaroJioB APYTrUX CEMAaHTUUECKUX

12 CMm. 06 3TOoM, Hanp.: B.A. [llaliMmueB, Memamekcm u Hekomopble e2o hpu3Haku, c. 80.

13 A. Bexx6unkasi, Memamekcm @ mekcme, [B:] Hogoe 8 3apy6esicHoli 1uHegucmuke. Boir.
VIII, MockBa 1978, c. 404.

4 Tawm ke, c. 404.

15 B.I1. BaxTuH, [Ipo6aembl noamuku /Jocmoesckozo, MockBa 1964, c. 35.
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KJIaCCOB, COCPEOTOYMB CBOE BHUMaHKe Ha BbISIBJIEHUH CUCTEMHBIX OTHOILIEHUH
BHYTpPH 3TOro Kjacca. /leHoTaTUBHasA 06/1aCTh, IOKpbIBaeMasi IJlaroJjaMu peyy,
ONMUCBbIBAeTC UM TakK: ,[JIarojibl peyd B COCTaBe NpPeAJIOKEHHUS BBbIPAXKAIOT
HHpOpMaIMOHHBIN mporecc’é. JL.M. BacuibeB gaj riy6okoe, MHOTOACIEKTHOE
U 6oraToe MO MaTepuajyy ONHCAHHWE CEMAaHTHYECKOrO KJjacca TIJarojoB peyu
B pycckoM s3blke. OjHaKO BOIPOC O KPUTEPHUAX NPUHAAJIEKHOCTH TOTO WJIU
MHOIO rJjaroja K JAHHOMY KJjacCy OcCTaJjcil B JAaHHOM HCCIe[JOBAaHUM He-
peméHHbiM. CaM aBTOp mucaj mo 3ToMy nosoay: ,[lo Tpaguuuu B KadecTBe
0COOBIX CEMaHTUYECKUX KJIAaCCOB BbIAEJAIOT OOBIYHO IJIaroJibl pedu, 4yBCTBa,
BOCHPUSTHUS, MBIILLJIEHUS, 3Bydausi, HHPOpPMALMU U 10f".

Bcnen 3a JLM. BacuibeBbIM, Mbl BbIJEJIIEM CHHTarMaTH4ecku 060c006-
JIeHHble KOMIIOHEHThI, 06pa30BaHHble Ha OCHOBE IJIaroJa 2080pums, a TaKXe
X QYHKIMOHAJbHblE 3KBUBaJIEHThL. WUTak, MepByl0 TPYINy COCTABASAIT Me-
TanjieoHa3Mbl (TepMHUH BexxOUIKO#), KOTOpble NMpeACTaBJeHbl B BUJE BbIpa-
KEHUH, OSKCIUIMLIUTHO YINOMUHAKILUX caM GakT peyd U GOPMHUPYIOLIUX
,AepapxXnuiecKy OPraHM30BaHHbBIN CMbICT BbicKa3biBaHus . [lo cioBam E.B. ITagy-
YyeBOM, ,MeTaTEeKCTOBble 3JIEMEHTbI, IMOCKOJbKY MX TOJIKOBAaHHE BKJIIOYAET
rJ1aroJl ‘TOBOPHUTH’, 10 CBOEH CeMaHTHKe Mpe/noJaraloT roBopsui cyobekt” 1.
MeTansieoHa3Mbl NMPEJACTABJISIIOT CO60M CBOeOOpPAa3HBIA KOMMEHTApUH aBTOpa
K OCHOBHOMY TeKCTY, 00/1a/jal0IlMii KOMMYHUKAaTUBHOW HalpaBJeHHOCTbIO Ha
CJIyLIAIOILETO.

B Xy[i0’)keCTBEHHOM TEKCTe IJ1aroJibl FOBOPeHUs yIoTpeOIAI0TCs, KaK Mpa-
BUJIO, TPU 0GOPMJIEHUU PENJIMK NTepcoHakel (B Tak Ha3bIBaeMbIX CI0BaxX aBTOpa
npu npsaMoi peuyu). OHU ABJIAIOTCA eAUHULIAMU ,CleldaJbHO MeTasg3bIKOBOIO
Ha3HayeHUs”, TaKk KaK OTPa)KaloT pevyeBble L1ary NoBeCTBOBATEIS — ,MeHTaJIbHO-
MOJIyCHbIE peuyeBble JEUCTBUS IO MOPOKAEHHIO TeKCTa”!'®, KOTopble MOrYT
NpOABJATHCA WM He NPOSABJIATHCA B CTPYKTYPHOH opraHuMsaluu TekcTa. Kak
3amevaeT M.{. /IbiMapcKul, OHU PEJCTABJSIOT COG0H

yCTOsIBIIMECS B JAHHOW KYJbTYPHO-NHCbMEHHOU TPaJULUU POpMbl S3bIKOBO20
80N/10WeHUSs] CTPYKTYPHBIX KOMIIOHEHTOB aBTOPCKOI'0 3aMbIC/Ia — KOHIIENTYa/Ib-
HO 3HAUUMbBIX CMBICJIIOB, — 3aKpeIJIAIIIHe OTHOCUTEJbHYI0 aBTOHOMHOCTH
o6pa3yeMbIXx Ha MX OCHOBE KOMIIOHEHTOB TeKCTa W 006Jajjaioliue MpU3HaKa-
MU OTHOCHUTEJIbHOW CHHTAKCUYECKOW 3aMKHYTOCTH, BPEMEHHOH yCTOHYMBOCTHU
U peryJisipHO# BOCIIPOU3BOAUMOCTH .

['1aroJibl TOBOpPEHHUS UCI0JIB3YIOTCS B OCHOBHOM B KOHCTPYKIUSAX C MPSIMOM
peyblo:

- f1 cMOTpIO, Thl OT MEHSI MOP/Y BOPOTHIIb, — CKA3a/1 TecThb. (c. 303)2°.

16 T.I1. JlJomTeB, O6wee u pycckoe s13viko3HaHue, MockBa 1976, c. 218.

17 E.B. lagyueBa, Cemanmuueckue uccaedosatus (Cemanmuka epemeHu u eudd 8 pyc-
cKoM s13blke; Cemanmuka Happamuea), Mocksa 1996.

18 B.A. IllatimueB, 06 ua10KymueHbix @yHKYusx memamekcma, uau Ilepeyumsbieas
A. Bexcbuyky... (Ha mamepuase auHegucmuveckux mekcmos), [B:] Pycucmuka: JluHzeucmu-
yeckas hapaduema konya XX eeka, Cankt-IleTep6ypr 1998, c. 71.

19 M.A. JpiMapckul, [Ipo6iembl mekcmoo6bpasosanus u xydoxcecmeeHHbuLll mekem (Ha
Mamepuase pycckoll npo3sel XIX-XX ea.), CankT-IleTepbypr 1999.

20 Bce mpuMepbl [UTHUPYIOTCS 10 W3Aanut: H. Toucras, Kbich, MockBa 2003.
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[narosn ckazams MOXKeT YHOTPeGJIATBCA B Pa3HbIX KOHTEKCTAX, BBOJUTH
PEIJIMKH PA3JIMYHOr0 3MOIMOHAJLHOTO U MHTOHAIMOHHOT0 COAepKaHus U QyH-
KIIMOHQJIbHO OTHOCUTBCS K IPYIIaM TIJIaroJioB MOUCKA, Mepejadyd HHOopMally,
peyeBOro BO3/IeHCTBUS, BbIPAXKEHUS IMOLUH U JIP.

B 1aHHOM BhllLIE MPUMEpE NOSIBJSETCS TAKXKE IJIaroJ BOCIPUATHUS CMOmMpems,
IpPHO6GPETAIINN MEHTATBHYI0 CEMaHTHKY MPEX/ie BCEro Ha ypOBHE BTOPUYHBIX
NPSIMbIX 3HAaYE€HUH. ITOT IJIaroJ BbIPaXKaeT MbIC/IUTENbHYIO J1eSITebHOCTb, ITpe/-
CTaBJIEHHYIO B BU/le MEHTAJLHOT'O OTHOIIEHU CY6beKTa K 00 beKTy MbIcau. Ciie-
JlyeT OTMETHUTbh, YTO JJIsI TJIaroJIOB BOCHPUATHS (8udems, 2a150emb, cMOmMpems,
C/ywams) TJIABHBIM, NEPBUYHBIM SIBJSETCS 3HAuYeHUEe ,BOCHPUHHUMATH 4YTO-
JM60 KaKUM-I. 06pa3oM (3peHueM, CIyXoM, 0GassHueM) C MOMOUIbI0 KaKHX-JI.
BHEIIHUX OpraHoB 4yBCTB”. BOo BTOPUYHBIX 3HAUYeHHUsX [JAHHBIX TJIAroJoOB
B pe3y/ibTaTe MeperpynnupoBKU CEMAaHTUYECKUX MPU3HAKOB, 06YCIOBJIEHHOU
KOHTEKCTYaJIbHbIMH YCIOBUSIMH, OTPAXKAETCSI MEHTAJIbHBIM MPOIecc.

WHorza riaroJ ckazams CONPOBOXK/AETCS pacCIpOCTPAHUTE/ISIMH, BbIPaXKeH-
HBIMH HapeuyHleM WM CYIeCTBUTEJbHBIM C NPEJJIOTOM: CKa3a/a C Heoxomoll,
ckasaz cepdumo, 0CMopoiCcHO CKA3a1, CMpPO20 8bICKA3A, 6bICMPO CKA3A1, BEHCAUBO
CKa3as, ckaszaJ He c80UM 20/10COM W [IP.

['opa3zio yalle BCTpedarOTCs NMPUMEPBI, IAe AUAJOr TepoeB IpeaBapsieT
MeTaTeKCTOBOEe Npe/J/IOKEeHHE, BKIOYAlOlllee TaKXKe IJ1aroj roBOpeHus:

Ctapyxa roBOpHUT:

- A He c/IBIXMBaJTH, MUJIbIE, BPATh He GY/1y, HE CIBIXUBAJIU. A TOMY, TpaB/ia, MHOTHE
JAUBATCSA: 3a4eM Obl 3MMa, KOTJia JIeTo cialle. BUiHO, 3a rpexy HallU.

Hawu 202y64uKku 2080psim:

- Jla, 3TO mpaBUJIbHO. ITO TaK, A0JI)KHO 6bITH. (C. 10)

['n1aros zosopums siBasieTcst HauboJiee 061MM 0603HAaUeHHEM PeYeBOr0 aKTa;
ero ry06a/JbHOe 3Ha4eHHe MOXXKHO ObLIO Obl CHOPMYJIHPOBATH TAK: ,BBIPAXKATD
IIOCPEJICTBOM YCTHOM WJIM NMUCbMEHHOU peyd KakKHhe-JM6O MbICIU C LeJbl0 UX
co0b61IeHUsT KOMY-JT160”.

Kak BuiHO, TpsiMasi peyb MOXKeT pacro/iaraThCs 10 OTHOIIEHUIO K aBTOPCKOH,
KaK B MNpPENO3UIM{, TaK M B IMOCTNO3UMLUU. [Jlarosbl roBopeHUs], 3aHUMasi
MIPENo3ULHI0 WJIK MOCTIO3UIUIO, BBINOJHSAKT JeMapKalUOHHYI (YHKIHIO,
BBICTYIIAIOT B POJIU KJIIOYA, C IOMOIIbI0 KOTOPOTO pacCKa34MK NepeKodaeT nac
C MOHOJIOTA-Pa3MbllLJIEHHs] TIepPCOHaXKa Ha OCHOBHYIO JIMHHUIO NTOBECTBOBAHUSI.
YMecTHOe HCII0/Ib30BaHHE [JIAT0JIOB PeYH CHOCOGCTBYET €€ sICHOCTH, YETKOCTH,
6o/iblIell 06palléHHOCTH, OPUEHTALMU HA BOCHPUSATHE CO CTOPOHBI aJipecara,
TO eCThb NMPOUCXOAUT CaMOOpraHu3alus BepGaJbHOTO B3auMoOJeNcTBUsA. [Ipu
CTPYKTYPUPOBAHUH peun QYHKIIMOHAIbHAS HAarpy3Ka 3THUX IJ1aroJioB YCUJIUBAET
KOHTaKTOYCTaHABJUBAKLIYI0 GYHKIHIO.

Ocobyto Tpynmy COCTaBJISIOT IPHUMEPHI, TJe I[JIaroJ TOBOPeHHs OMylleH,
OZIHAKO CJI0BAa aBTOpPAa BBICKA3bIBAHHUSl KAKUM-TO 06pa3oM BBINOJHAKT €ro
dyHKLMIO:

- lla, MbI Ha cBa/ib0e MHOTO IOEJH, — MEwa.
- Xopo1uo noesu Ha cBaZbbe, - mecme. (c. 152)
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Hawu caywanu-caywanu, nomom:

-Yro, AeckaTb, 3HAYUT CJI0BO TAKOeE: ,30JI0TON”, U UTO — ,,cepeOpsAHbIA"?

A oHu:

- ,30J10TOH” - 3TO BpOJie OTOHb, a ,CePeOPSAHbIN” — KaK JIYHHBIA CBET WJIU K€,
K IpUMepy, KaK OTHeIlbl CBETSTCS.

Hawu:

- A, AcHo. Hy, emé pacckaxure.

A yeveHybl:

- EcTb 6osib11asi peka, oTCro/ia nemiero xoay Tpu roaa [...] (c. 9)

06paH.[aIOT Ha ce6s BHUMaHHe TaKxKe KOHCTPYKIIMH, HEenoCpeACTBEHHO
YKa3bIBaloliye Ha agpecaTa BbICKA3bIBaAHUA:

A OsneHbka mecmio:
- [laneHbKa, KOHTpoOMpYUTe cebs. (c. 153)

KpoMe mnprBeJEHHBIX Bblllle IJ1aroJIOB I'OBOPEHHUS BCTPEYalTCA TaKkKe
[J1aroJibl, XapaKTePU3YIOIHe LeJeByl0 HaNpaB/JEeHHOCTb BbICKa3bIBaHUS: Nnod-
meepdums, c021acumMubCsl, NOACHUMb, NONPOCUMb, NPUKA3AMb U AP.

- Bbu1 mymkuH, - nodmeepdus beneaukt. - TyT, B capalollike, OH y Hac U 3aBeJics
(c. 266).
- [la-pa! - coenacuscsa beneukr. (c. 249)

BTopyto rpynmny npeacTaBiasioT GYHKLIMOHATbHbIE SKBUBAJIEHTHI TJIaroJioB
roBopeHus. PYHKIMOHAIBLHBIM 3KBUBAJIEHTOM T[JIaroja pedyd Mbl Ha3bIBaeM
TaKOM IJ1aroJi, KOTOPbI He UMeeT B CUCTEMHOM 3HAaYE€HU U CEMY peUH, HO 06J1a1aeT
MOTEHIIMAJbHON BO3MOXKHOCTBIO aKTyaIM3al1 3TON ceMbl B TeKcTe. Cpefu HUX
MOXXHO BBIZIEJIUTH TJIaroJibl, BhIpQXKAIOIIMe YYBCTBA, OLIYI[eHUs, BHYTpPEHHee
COCTOsTHHE TOBOPSIIIET0, HAPUMep:

- OH MHe ewé ykaswiBaTb 6yzaeT! KTo ocBo6oguTens? ! T'HaTh ero B 1iero, —
paccepduuics TecTb. (c. 297)

- [lyTh ganéx jex-u-u-u-u-t! — o6padosasicsi beHeAUKT, IECHIO 3Ty OH KaJloBaJ,
BCerjia B Jlopore IeJl U llepepox/ieHllaM yKa3blBaJl NeTh. (c. 268)

- OTuero e 3T0? - 8380/1H08a/cs1 U beHeUKT. — [I[puyrHa Kakasi, He cKalaau?
(c. 241)

B co6paHHOM HaMH MaTepuase MOSIBJASIOTCA TAaKXKe TaKHWe TJIaroJjbl Kak:
o6udembucsi, 06031UMbCs, 3a6eCnNOKOUMbCS, HAXMYPUMbBCS, HACMOPOHCUMBbCS,
HAObIYUMbCS Y JP., ABJSIOIUECST CPEJICTBOM PEYEBOU XapaKTEPUCTUKU I'epOeB.
CnenyeT OTMETHTB, YTO TEKCT poMaHa Kbicb, OTHOCUTENBHO HEGOJIBIIOW MO
00bEMY, Ype3BbIYAaWHO HaChIlleH [JIeMCTBYIOIIUMU JIMIAMH, 6GOJIbIIMHCTBO
KOTOPBIX BCTyNaeT B peyeBoe oOueHHe. [103TOMy BaXXKHBIM [JI51 PACKPBITHS
00pasa 0Ka3bIBAKTCS HE TOJIbKO 0COOEHHOCTH si3bIKa Ieposi, HO TaK)Ke MaHepa ero
peueBOro noBe/ieHrs. ABTOp aKTUBHO UCIIOJIb3YyET IJ1aroJibl PeUH /151 PACKPBITHS
06pa3oB. MHOr1a BOKPYT pa3HbIX repoeB GOPMUPYETCS 0COOBINA JIMYHBIMN KPYT
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[J1arojioB roBopeHusl. U3 HUX MOXHO YBHJIeTh, KaKyl0 pa3HOOOpPa3HYI0 raMMy
YYBCTB, 3MOLMH W IMepeXHBAHUU HUCIBITHIBAIOT repou. Kpome TOro, rjiaroJbl
C BbIpa)KEHHOM OLIeHOYHOW XapaKTepPUCTHUKOM, HallpaBJIeHbl HA CO3JJaHUE Y pe-
LMNHEeHTa 0JI0XKUTEJBbHOI'0 WM OTPULATEIbHOI'O OTHOIEHUS K IepCOHAXY.
Jl0BOJIBHO 4YacTO YMNOTPEOJSIOTCS B KOHCTPYKLMUSX C HPSIMOA peybio
dasucHble r1aroJibl, 0603HavYawLe Ha4asl0, IPOJJO/KEHHE U ApYyTrye OTpe3Ku
BpeMEeHH, CBsI3aHHbIe C MOMEHTOM ITPOU3HECEHHUS PETJIMKH, HATIPUMeEp:

- CMepTb BbIpBaJa U3 HALIKX PSAJOB, — Npodoscaa Buktop BaHbIY, - He3aMeHU-
MOTo Tpy:keHuka. CBeTJioro yesioBeka. (c. 130)

BukTop MBaHBIY roJ10C elé BO3BBICUI U HAYA:
- Boi yero, Hukura MBanbru? Ctapyxy »anko? (c. 129)

B Ty e rpynmny BXOAUT IJIaroJ 3a2080pums, BblpaKaoUui $a3rucHy0 xa-
PAKTEPUCTUKY NMPOU3HOCUMOro (B 3HAaUYEHHUH ‘Hadyas roBopuTh’). Ero ¢pyHKIMO-
Ha/IbHOE 3HaYeHHe 00YC/I0BJIEHO, TIPEX/e BCETO, COZEPKaHUeM PEeIlJIMKU U KOH-
TEKCTOM.

- [IMH3WHYUKY IJIECHYTb, — 302080pU/1U B TOJIIE, — MMH3UHYUKY Ha0Th... (C. 313)

Oco6oro BHMMaHHs 3aCAYKHUBAIOT TaKXKe [JIArOJbl, OTpakaloline
XapaKTEePUCTUKY BHELIHEH CTOPOHBbI peud (MHTEHCHBHOCTb, TEMI U CKOPOCTh
NpOU3HOIIEHHUsT). B 3Tol rpynme rsarojioB HaGJOAAIOTCS aHTOHUMHUYECKHE
napajiurMaTHyecKie OTHOILIEHHS: Ha BbICOKYIO CTeleHb 'POMKOCTH YKa3bIBAIOT
[JIaroJibl: KpUKHymb, 2apKHymb, 3a0pams, Ha HHU3KYH CTENeHb [POMKOCTHU
- [JIaroJibl: WenHyms, npowenmams, eblenmams, 6YpKHymb, GopmMomamy,
Xpunembs, npoxpunems, nanpuMep:

- Bon otcrogalll - 3aopas Benepukr. (c. 251)
- Teteps!!! - eapkhya. (c. 232)
- [lopgaii pyky, canesy. TyT BbICOKO, — npoxpunes Hukura UBaHbIu. (c. 316)

Hepesnko mNosABJAAITCA [JONOJHUTEJbHble KOMIIOHEHTbI, BbIpaKeHHbIe
HapeuueM WJ/M CYLeCTBUTEJbHBbIM C IMpPEJJOroM, OCHOBHAsl ILieJib KOTOPbIX
3aK/II0YaeTCsl B YCUJIEHMH MOJAJbHO-BO3LEHCTBYIOLIEH CHUJbl 3HAYEHUS
BbICKa3bIBaHUS: 3aKPUHA/ CMPAUWHBIM 3bIYHBIM 2010COM, KDUKHY/1 8 61aM4CEHCMBEE,
Kpacuso 3akpuyas, KpukHya ucmowHo U jp. [logo6Hy0 QYHKIHIO BBINOJIHAIOT
NYHKTYalLlMOHHbIE (BOCKJIMLATEJbHbIN 3HAaK U €ro MHOTOKpaTHOe NOBTOpPEHUE)
u mpudTOBbIe (pa3pszKa) MeTanoka3aTeslH, KOTOpble Hapsi/ly ¢ Bep6aJbHbIMU
ornepaTopaMu Y4acTBYIOT B CMbICJIOBOM OpraHU3alMy TEKCTa:

- Ynycrtua, 4opT! — kpukHys TecTb ¢ docadotl. (c. 291)

- [l;moxo rocyjapcTBoM ymnpaBJjsellb! — 3akpu4a/n TeCTb CMPAWHbBIM 20/10COM.
(c. 290)

- IIpu 4eM Ty T BUHT, — pa3dpaxceHHo KpukHy.s1 Hukuta UBaHbIY, - BUHT BbI eLI€ He
n306pesy, 6ynoeu rpe6ansie! (c. 312)
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- Hy xopo1uo, rae npoBa? - Hed0801bHO Tak 6ypkHy. (. 69)
BeHeJUKT BCKOYMJI, KaK yAapeHHbIN MaJKOU, CMPAWHbIM KDUKOM KPUKHY.T:
— BI-bI-BI-bI-bI-bI-bI!!.. — KpUKHY/ 8 6aaxceHcmee BeneAUKT. (c. 285)

OnucaHue ToJIOCOBBIX 0COOEHHOCTEN BbICKAa3bIBAHUM SIBJISIETCS BO MHOTHX
Cy4asix OJJHOBPEMEHHO MW eJJMHCTBEHHBIM I0Ka3aTeJeM HCIbITbIBAEMOT0O
4yyBCTBa (BO3MYyIleHHUs, BOJHEHHs, HEJO0BOJILCTBA, 3J00bI). UHTEpecHO, 4TO
MOYTU BCE CEHCOPHO-3CTETUYECKHE XapaKTEPUCTUKHU I'0JI0Ca — OTPUIATEbHBIE,
BUJIMMO, IOTOMY 4YTO 3TO BCEr/ia OTKJIOHEHHWE OT HOPMBI.

[TocsieiHIO TPyMNIy NMPEACTABJSIOT IJ1arojbl MUMHUKH U KECTa, KOTopble
BBO/IS1 MPSIMYI0 peYb, BbIPaXKAlOT IMOLMH, HACTPOEHHE TOBOPSIIETO Yepes ero
MUMUKY U KecT. [lo cBoell ceMaHTHKe OHHU He SIBJISIIOTCS TJIaroJiaMu pevyu, HO
GYHKIMOHANBHO COJIMMKAIOTCSA C HUMH: Y/IbIOHYMbCS, YMewamsn, 3axuXukamaucsl,
0CK/Aa6umbuCsl, HalpUMep:

- A faiiTe-Ka s TOXe csJy, — onATb 3acmesiics Pefop Kysbimuu. (c. 63)
- Bs34Th-TO y Hac Bcerja yMeJi... - ockaabuscs Jles JibBoBuu. (c. 231)

- Cpaeubcs, - hoka4as 204108koll TecThb. — Hy siagHo. (c. 188)

- Bce, Bce! Mostuum! - TecTb nasey k 2y6am npusiozxicui. — PaboTau, y4uch CIOKOWHO.
Mouraum, MosrauM. (c. 198)

- Tereps!!!l - 3amonas Hozamu Benenuxkr. (c. 223)

- MosiuuTe, MOJTYUTE, — 3ackpexceman 3y6amu beHnenukr. (c. 286)

HccnenoBanue nokasaso, 4To Jaxke B TEKCTE OJHOI0 POMaHa MOTYT aKTHB-
HO QYHKLMOHMPOBATb KaK IJIAroJibl TOBOPEHHs], KOTOpbIE COJepXKaT B CBOEM
3HAUYEeHUM XapaKTEPUCTUKY KOMMYHHUKATHBHOH CTOPOHBI pe4yH, TaKk U OQyH-
KIIMOHAJIbHbIE 3KBUBAJIEHTHI, BOCHOJHSAKIAE CUTYaTUBHYI XapaKTepPUCTHKY
npoliecca NPOU3HECEHHsI: ero aKyCTUYECKUX, SMOLIMOHABHBIX, TPOLECCYyaTbHbIX
U Ipyrux ocobeHHocTel. TakuM 06pa3oM, MOKHO YBHU/IETh, YTO TAKOM, Ha EPBBIN
B3IJIsZ, JIULIb CJAY>KeGHbIN, BCIOMOraTe/IbHbIH KOMIIOHEHT MOBECTBOBAHMUS, KaK
[JIaroJIbl peYH NPHU PenJIiKaX repoeB, BBINOJIHSET BAXKHYI0 GYHKITHIO.

JNutepatypa

Anpecsan 10.[., IIpaemamuveckas uH@dopmayusi 045 moakosozo caoseaps, [B:] ToT e,
H3bpanHbie mpyowsl, T. 2, HHmezpasbHoe onucaHue S3blKa U CUCMEMHAs! JeKCUKO-
epadusi, Mocksa 1995, c. 135-155.

Bexx6bunkas A., Memamekcm e mekcme, [B:] Hosoe 6 3apy6escHotl auHzeucmuke. Boim. VIII,
MockBa 1978, c. 402-421.

Jbimapckuit M.A., TIpo6aembl mekcmoobpasosaHust u XxydoxcecmeeHHbull mekcm (Ha
MamepuaJe pycckoli nposvl XIX-XX ee.), Cankrt-IleTep6ypr 1999.

JlomTeB T.I1., O6wee u pycckoe si3biko3HaHue, MockBa 1976.

Jlormas 10.M., Tpu ¢pyHkyuu mekcma, [B:] BHympu muicasujux mupos. Yesosek — mekcm —
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yky.. (Ha mamepuase auHzeucmuyeckux mekcmos), [B:] Pycucmuka: Jlunegucmu-
veckas napaduema koHya XX eeka, Cankt-IleTepoypr 1998.

Axo6coH P.O., Peuesas kommyHukayus, [B:] Us6paHHwvie pabomul, MockBa 1985, c. 306-318.

Czasowniki w systemie operatorow metatekstowych
(na materiale powiesci T. Totstoj Kys)

Streszczenie

Artykutl poswiecony jest w gtdwnej mierze czasownikom moéwienia zawartym
w komentarzu narracyjnym. Jak pokazuje materiat, elementy te ujawniajg sie w tych
segmentach narracji, ktére bezposrednio towarzysza przytaczanym wypowiedziom,
stanowia swego rodzaju akompaniament narracyjny dialogu. Zwr6cono réwniez uwage
na pleonazmy oparte na eksplicytnym ‘2osopi0’, a takze ich funkcjonalne ekwiwalenty.
Wsrdd tych ostatnich wyrézniono czasowniki wprost nazywajace emocje, wskazujace
na stan emocjonalny rozméwcy oraz metatekstowe informacje wskazujace na zjawiska
paraleksykalne i kinetyczne. W artykule podjeto rowniez prébe przyjrzenia sie pozycji
i strukturze sktadniowej komentarza narracyjnego. Opierajgc sie na osiggnieciach
wspotczesnej lingwistyki, zwrécono réwniez uwage na to, ze elementy metatekstowe sa
usytuowane rownolegle do tekstu gtéwnego i towarzysza mu.
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Jezykowy obraz wroga w poezji czeczenskiej

Stereotyp to pojecie, ktére zadomowito sie w wielu dyscyplinach naukowych i stato
sie jednym z podstawowych haset gramatyki kognitywnej. Stereotyp jako bazowy
element jezykowego obrazu §wiata jest stowem-kluczem, ktére za pomocg szeroko
pojetej semantyKi stara sie wyjasni¢ wiele zjawisk z zakresu zycia codziennego?.
Uta M. Quasthoff, analizujac procesy powstawania stereotypéw oraz omawiajac
ich funkcje zauwaza, ze u podstaw ksztattowania sie ich lezg interakcje miedzyet-
niczne, miedzykulturowe. W niniejszym artykule istotna bedzie zatem orientacja
antropologiczna, uznajgca stereotypy za wynik wytworzenia wewnetrznej spoj-
nosci grupy i odgraniczenie jej od grupy z zewnatrz. Dzieki takiemu zjawisku w je-
zyku odzwierciedla sie specyficzne pozytywne warto$ciowanie SWOICH, ktéremu
przeciwstawiane sg nacechowane agresywnos$cia obrazy OBCYCH2

Dla omawianego tematu istotne staje sie pojecie stereotypu grupowego, na-
rodowosciowego. K. Pisarkowa zwraca uwage na fakt, iz funkcjg uprzedzen spo-
tecznych jest etnocentryczna konsolidacja grupy?. Tego typu stereotypy stajg sie
$rodkiem odgraniczenia wtasnej kultury i stuza jako swoista bariera kulturowa.
Utatwiaja one porozumiewanie sie z cztonkami wtasnej grupy, jednocze$nie sto-
ja na przeszkodzie porozumienia z innymi grupami*. Stereotypy jezykowe wy-
jasniajg takze zdarzenia spoteczne, a zarazem tlumacza dziatania podejmowane
przez jednostke czy przedstawiciela grupy, do ktérej ona nalezy. Petnig bardzo
wazng role przy podziale Swiata na SWOICH i OBCYCH (NAS i ICH). W kazdym
jezyku znajduja sie bowiem nie tylko stereotypy innych, ale rowniez autostereo-
typy grupy wtasnej. Prowadza one do przeceniania réznic miedzygrupowych

1 K. Pisarkowa, Konotacja semantyczna nazw narodowosci, [w:] tejze, Z pragmatycznej
stylistyki, semantyki i historii jezyka. Wybdr zagadnien, Krakéw 1994, s. 219.

2 U.M. Quasthoff, Etnocentryczne przetwarzanie informacji. Ambiwalencja funkcji ste-
reotypéw w komunikacji miedzykulturowej, [w:] Stereotyp jako przedmiot lingwistyki. Teoria,
metodologia, analizy empiryczne, pod red. ]. Anusiewicza i J. Bartminskiego, Wroctaw 1998,
s. 13-21.

3 K. Pisarkowa, Konotacja semantyczna nazw narodowosci..., s. 217.

+S.J. Nikitina, Stereotypy jako bariery kulturowe, [w:] Stereotyp jako przedmiot..,
s. 155-159.
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i niedoceniania réznic wewnatrzgrupowych, zwtaszcza w grupach obcych. Zatem
kluczowe s3 funkcje stereotypow zwigzane z tozsamoscig. Dzieki stereotypom
jednostka definiuje swoja przynalezno$c¢ spoteczng, a dzieki niej zyskuje poczucie
bezpieczenstwas.

Stereotypy narodowe, z racji swojego zakresu, sa przedmiotem zaintereso-
wania wielu dziedzin nauki, takich jak: psychologia spoteczna, socjologia, historia,
nauki polityczne, antropologia, ale réwniez wspotczesna lingwistyka. W ostat-
nich latach ukazato sie wiele opracowan, poswieconych stereotypom Niemcéow,
Zydoéw, Serbéw, Anglikéw, Francuzéw, Szkotéw, Polakéw, Rosjan. Stereotypy do-
tycza gtownie sgsiadéw, poniewaz z nimi tatwiej nam sie poréwnac niz z narodami
mieszkajacymi w odlegtych krajach, lepiej tez ich znamy. Ludzie mys$la za pomoca
utrwalonych w swiadomosci i jezyku schematéw, bo obawiajg sie réznorodnosci,
zmiany, tego, co niewiadome. To, Ze postrzegamy inne narody zgodnie z funkcjo-
nujacymi powszechnie wyobrazeniami, nie oznacza, iz nie mamy do nich szacun-
ku. Ostatecznie stereotypy zawieraja jakas czastke prawdy - czasem bardziej o nas
samych niz o innych.

Stereotypem Rosjanina w polskiej lingwistyce zajmowato sie wielu badaczy.
Temat zostal szczegétowo opracowany przez A. Kepinskiego, J. Bartminskiego,
I. Lappo, U. Mejer-Baranowska. Jak sie okazuje, w stereotypowym mysleniu o Ro-
sjaninie widac¢ jego negatywny obraz kulturowy i obyczajowy. Jezykowy obraz
Rosjan ma dzi$ charakter jednolicie wyrazisty. Czesciej od innych narodéw Polacy
(bo z pozycji Polaka badany byt stereotyp) okreslajg Rosjan jako brudnych, bata-
ganiarzy, leniwych, naduzywajacych alkoholu, biednych, lubiagcych sie bawi¢, za-
niedbanych, niegospodarnych, zacofanych, podstepnych, niekulturalnych, niewie-
rzacych, niemoralnych. Taki wtasnie stereotyp jest juz silnie utrwalony, zar6wno
w $wiadomosci, jak i w jezyku®.

Jezykowy obraz swiata Rosjanina zalezy niewatpliwie od pozycji, z jakiej jest
Ow stereotyp rozwazany. Bartminski pisze, ze dla tego zagadnienia bazowe beda
pojecia perspektywy i punktu widzenia, z pozycji ktérego bada sie dany koncept.
Obydwa wymienione terminy odnoszone sg zaréwno do ,wizji”, jak i ,,obrazu”
Swiata. Przez punkt widzenia rozumie sie czynnik podmiotowo-kulturowy, de-
cydujacy o sposobie mowienia o przedmiocie (osobie), w tym réwniez o katego-
ryzacji obiektu, o wyborze cech, ktére sg o przedmiocie orzekane w konkretnych
wypowiedziach i utrwalone w znaczeniu. ,Przyjety przez podmiot méwigcy punkt
widzenia funkcjonuje wiec jako zespdt dyrektyw ksztattujacych tres$c i struktu-
re tresci stow i catych wypowiedzi, dajgcych tez podstawe do identyfikacji gatun-
kéw mowy i stylow jezykowych””.

5 Tamze.

6 Socjologiczne badania M. Stragkowskiego dowodza, ze Rosjanin postrzegany jest jako:
,okrutny, prymitywny, dziki, ciemny, wiarotomny, z niewolnicza dusza, ze sktonnoscig do
pijanstwa”. W tym stereotypie Rosja jest wylaczona poza obreb kultury europejskiej. Jest
to Azja, ale nie jako pojecie geograficzne. To kraina poza obszarem poznania, stajgca sie sy-
nonimem zta i szatana. Taki obraz Rosji i Rosjanina - komentuje autor - jest wdrukowany
w polska $wiadomos¢ narodowa. M. Strakowski, Doswiadczenie rosyjskiego stereotypu,
,Kronika miasta L.odzi” 2/2006.

7 J. Bartminski, Punkt widzenia, perspektywa, jezykowy obraz swiata, [w:] Jezykowy obraz
Swiata, pod red. ]. Bartminskiego, Lublin 1999, s. 103-107.
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Przez perspektywe Bartminski rozumie zesp6t wiasciwosci struktury se-
mantycznej stow, skorelowany z punktem widzenia i bedacy, przynajmniej
w pewnym zakresie, jego rezultatem. Identyfikujac te wtasciwosci, odbiorca wy-
powiedzi rozpoznaje dany punkt widzenia. Niniejsze opracowanie dotyczy ogladu
jednej tylko grupy spotecznej Rosjan, a mianowicie Zotnierzy, z pozycji Czeczena®.
Stereotyp jest tu wkomponowany w obraz wojny, okupacje Czeczenii, a wiec jest
on jednostronny.

Interesujacy obraz rosyjskiego Zotnierza spotykamy w poezji czeczenskiej.
Po pierwsze, mamy tu do czynienia ze szczegdlnym punktem widzenia - Rosjanin
postrzegany i oceniany jest z pozycji uciemiezonego narodu; po drugie, istotny
jest jezyk wypowiedzi, gdyz w procesach kreacji poetyckiej mamy do czynienia
z pewnymi ogdlnymi modelami poznawczymi, twérczo przeksztatcanymi i wzbo-
gacanymi’. Semantyka tekstu artystycznego, poddana badawczemu ogladowi
z perspektywy kognitywnej, ujawnia bliski zwigzek z semantyka jezyka. Poetycka
wizja Swiata wytania sie z obrazu jezykowego'®. Poeta wydobywa swoja tekstowa
rzeczywisto$¢ za pomoca zakorzenionych w jezyku sposobow konceptualizacji.
Jego poetyckie obrazy zakorzenione sa w ,,obrazach” jezykowych (systemowych).
Z punktu widzenia poetéw czeczenskich rosyjski zotnierz to wrdg, okupant, na-
jezdzca, zabdjca.

3/1ecb UCTOK 06eTOBAaHHOM 3eMJIH,
Ho ceiiyac 3aech NpUIOT HALLIM Bparu!
Acnan flpuyen
Tam, Ha omny1IKe JIECHOW, UM BU/IHbI
KosionHbI Bpara - pyccKMx coJjigar.
[IlyM MOTOpPOB, GPOHETEXHUKHU ThMA,
[To fopore, NpUGIMKAIOTCA K HaM,
HajBurascse...
Acnan fIpuyeB
l'oput 3emia
Kugas...
W noj HoraMy OKKyIaHTOB,

Ho pogHada mMos.
Aupap6bu

Okreslenia epae, okkynanm naleza do tzw. terminologii militarnej. Rosyjski
zothierz kojarzony jest wtasnie z wojna, toczaca sie na terytorium okupowanej
Czeczenii, dlatego inne cechy nie sg w ogéle, badz sa w stopniu niewielkim, wydo-
bywane przez poetéw czeczenskich. Zatem metaforyka wojenna staje sie podsta-
w3 organizacji jezykowego obrazu $wiata oraz opozycji SWOJ - OBCY.

8 W artykule pod uwage brane sa teksty wspotczesnych poetéw czeczenskich, wiersze,
piesni, a takze piosenki bardéw czeczenskich.

9 E. Stawkowa, Instrumentarium badawcze wspétczesnego jezykoznawstwa w opisie se-
mantyki tekstu artystycznego (wybdér zagadnien), [w:] Semantyka tekstu artystycznego, pod
red. A. Pajdzinskiej i R. Tokarskiego, Lublin 2001, s. 9-22.

10 R. Tokarski, Prototypy i konotacje. O semantycznej strukturze stowa w tekscie,
,Pamietnik Literacki” 1990, nr 2,s. 117-137.
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Poeci czeczenscy maja do swojej ziemi stosunek bardzo emocjonalny.
Nazywaja swoj kraj frazeologizmem o6emosanHas 3emas - ta starotestamentowa
metafora symbolizuje kraine, bedaca uciele$nieniem szczescia, dobrobytu, obfi-
tosci. Ziemia w tworczosci poetdw czeczenskich okreslana jest przymiotnikami:
scueasi, podHas. Rosyjski zotierz, ktory wtargnat na ziemie czeczenska, zburzyt
panujacy tam tad. Dlatego tez okupacja terytorium Czeczenii przez wojska rosyj-
skie kojarzona jest z szumem motoréw, ogromng iloscig wozéw pancernych. Wrog
Hadsuzaemcs, czyli z wielka sitg i impetem wdziera sie, nadciaga, napiera.

Ojczysty kraj, bedacy do tej pory oaza spokoju, za sprawa wroga zamienia sie
w ziemie, ktéra ucmekaem kposwvro. W najczesciej spotykanych w poezji czeczen-
skiej kontekstach krew symbolizuje cierpigca ojczyzne. Wrdg jest zatem dawcq
cierpienia, bolu, ludzkiego nieszczescia.

U KpoBb TeueT, 3eMJisi KpacHEeT
JIeXKUT UCTEKaEeT IHOIIA OT paH
3akHan

Krew, saczaca sie z ran mtodzienca, zabarwia ziemie na kolor czerwony. Krew,
a szczegolnie jej czerwien, konotuje znaczenie meczenstwa, bolu, cierpienia.

CTouT AepkaBa Ha JIIOJCKUX KOCTSX.
W He poca, a cne3bl Ha Tpase.
KpoBaBsble pyybU TeKyT B TBOEH CTpPaHe.
Anna [lynaeBa
B KpoBu ymoeTcs npejaTesb
B csie3ax NOTOHET »aJKui c6pos!
A6en Hacup
Peku KpoBM -
[IpeBpaTATCA B JIeCHble pDyYbU
Wta us besbrumn

Wszystkie wymienione wyzej konteksty majg charakter metaforyczny.
Okreslenie symboliczne krwi, uwiktane w metafory i inne zwigzki, symbolizu-
je cierpienie na podstawie metonimicznej jako wazna okoliczno$¢ towarzyszaca
cierpieniu. Spotykamy sie zatem w wymienionych przyktadach ze struktura pie-
trowa - utarty juz symbol krew wchodzi nastepnie w uktad metaforyczny lub
w inny sposob symboliczny. Wyraz krew nie zmienia znaczenia w zaleznosci od
tych kontekstéow, jako Ze przedstawia soba symbol juz z géry dany, powta-
rzalnyi.

Rosyjski zotnierz, bedac sprawca wszelkiego zta na czeczenskiej ziemi, cha-
rakteryzowany jest rowniez za pomocg etykietki jezykowej kposococ®

11 T. Skubalanka, Uwagi o pojeciu symbolu (na podstawie Ksiegi Psalméw Starego
Testamentu), [w:] Semantyka tekstu artystycznego..., s. 68-69.

12 Etykietka jezykowa to jednowyrazowa charakterystyka, apelatyw przezwiskowy,
wywodzacy sie z jezyka potocznego. Szerzej na ten temat w: P. Nowak, SWOI I OBCY w jezy-
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He cMuproCh $1, TOKa XOTb OJJUH KPOBOCOC
Ha yeuyeHcKot 3eMJjie He TOKaeTCs.
Enena

Wydarzenia spoteczno-polityczne sprzyjaja tworzeniu sie nowych lub trans-
formacji starych stereotypéw. Wraz ze zmiang stosunkéw miedzygrupowych,
dochodzi do przeformutowania wyobrazen na temat innych, ale r6wniez samych
siebie. Wojna, bitwy, spotykana na kazdym kroku smier¢, kazg przewartos$ciowac
ogolnie przyjetg idee skalarnego uporzadkowania bytow?!3. Krzeszowski ustala
aksjologiczny porzadek Swiata, takiego, jaki sie cztowiekowi przedstawia w jego
doswiadczeniu, a $cisle mowigc, tworzy wertykalny wymiar dziedziny warto$ci'*.
Na czele drabiny bytéw stoi BOG, ponizej, na kolejnych pietrach rozlokowani sa
LUDZIE, nastepnie ZWIERZETA. Wynikajaca z wielkiego tancucha bytéw hierar-
chia wartosci zostaje zaburzona w poezji czeczenskiej. Tutaj ludzie, zaré6wno SWOI
= CZECZEN], jak i OBCY = ROSJANIE zréwnani sg ze zwierzetami.

KpoBaBas 60liHs1 Ha pbIHKe YeuHH,
U cayxu o Helt 3a6pouin —
TeM 3BepCTBOM Bce GbLIY MOPAXKEHBI,
['me ABaALATh CeMb ropleB yOUIIH...
Myca lemaeB
U kak ’KUBOTHBIX, B CKOTCKHME BaroHbl
['py3usiu B TOT BOEHHBIN TPYAHBIN IOJ,
Myca lemaes

Mimo Ze istoty ludzkie rozlokowane sg na tym samym poziomie, to dla okre-
$lenia Rosjan uzywa sie konstrukcji z wyrazem néc (cobaka), ktére konotujg zna-
czenia zdecydowanie ujemne, za$ Czeczendéw okresla sie mianem go.iku. Pies, jako
wazny stereotyp, charakterystyczny dla wielu kultur, prawie wszedzie lokowany
jest w grupie $wiata zwierzecego o waloryzacji ujemnej. Pies jest nosicielem tego,
co nieczyste i godne pogardy*®. Ze wzgledu na to, ze pies jest dla Czeczendéw uoso-
bieniem, jak to okresla Kopalinski, brzydkich wad, takich jak zawis¢, gniew, ku-
szenie do ztego, tapczywos¢, bezwstyd, stuzalstwo?®, wtaénie ten znak jezykowy
wystepuje jako sktadnik przeklenstw i wyrazen obrazliwych.

Bardzo czesto wyraz néc (co6aka) bywa wzmacniany epitetem w postaci
przymiotnika wartosciujacego, wyrazajacego ceche negatywna. Mamy wiec do
czynienia ze wzmocnieniem expresivum poprzez podwojenie cech negatywnych:

kowym obrazie swiata. Jezyk publicystyki polskiej z pierwszej potowy lat piecdziesigtych, Lublin
2002, s. 75-92.

13 T.P. Krzeszowski, Aksjologiczne aspekty metafor, [w:] Jezykoznawstwo kognitywne.
Wybdr tekstéw, pod red. W. Kubinskiego, R. Kalisza, E. Modrzejewskiej, Gdansk 1998.

4 A. Libura, Wielki taricuch bytéw jako element jezykowego obrazu Swiata i zasada
wspotorganizujqca semantyke tekstow artystycznych, [w:] Semantyka tekstu artystycznego...,
s.191-194.

15 | Kobylinska, Swiat jezykowy Wtadystawa Orkana. Stowa i stereotypy, Krakéw 1997,
s.103-107.

16 W. Kopalinski, Stownik symboli, Warszawa 1990, s. 317.
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[TapmyBbIf NEC TO30PHO MOAbIXAET
3a Bcé Tebe co6aka oTomIny!
Hox4vo

W podanym przyktadzie pies wzmocniony zostaje przymiotnikiem napwusuiii.
W ten sposéb okresla sie osobe kompromitujgca swoje srodowisko, kogos ztego,
podtego, lichego, nedznego.

W tworczosci Timura Mutsurayeva spotykamy kolejne wyrazenia obrazliwe,
okreslajace Rosjan, ztoZzone z rzeczownika pies oraz epitetu negatywnego: 20.100-
Hblll néc, beulenblil héc.

T'os104HBIE TICBI
pacTtep3aB MOE TeJsio
HaObIOT CBOU JKUBOTHI.

MpI o6elany npejaTh UX OTHIO,
PacceaTpb, Kak 6ellIeHbIX IICOB...
Tumyp MynypaeB

Kolejnym zwierzeciem, mianem ktérego okresla sie Rosjanina jest scierw-
nik — ptak drapiezny z rodziny jastrzebiowatych. Jako Ze ptak ten Zywi sie padling
i odchodami zwierzat, wywotuje on zdecydowanie negatywne skojarzenia.

Bpary, kak CTepBATHUKOB CTas,
YeyHr10 pasgupa/v Moo,
A TBI ynbIGasICs, 3Ha,
YTo caBy CTSXKAIOT B 60I0!
Myca I'emiaes

W wyzej wymienionych przyktadach stereotypy s przejawem tzw. etnopau-
lizmu (od gr. paulizein), czyli pomniejszania czyjej$ rangi, zeby w ten sposob siebie
wywyzszy¢. Na fundamencie stereotypu OBCEGO budowany jest autostereotyp.
Czeczeni okreslajg samych siebie sosiku. Wilk jest ucieleSnieniem wolnosci, nieza-
leznos$ci (w przeciwienstwie do znaku pies). Nalezy zaznaczy¢, iz dla Czeczenéw
symbol wilka ma zdecydowanie pozytywny wydzwiek. Czesto podkreslane s tu
takie cechy, jak szybko$¢, zwinno$¢, nieustepliwo$c.

Jpy3bsa mou: Kak BOJIKM fipanuch Bel!

W noJier/siu J0CTOMHO B pyKoNalHOM!

JlaB 61MKHUH 601 IATHUCTOM CBOpeE MCOB!
Anexceit Mopo3oB

Przeciwstawienie obrazow wilka i psa (SWOJEGO i OBCEGO) to jeden z rodza-
jow porzadkowania $wiata, metoda w procesie poznawania rzeczywistosci.
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UeM cusibHEH Bpard Hac rHYJIU —
TeM cMesieli MbI LIJIU BIIEPES
MbI BeAb BOJIKH, HaC HU Oy,
Hu 6om6Gexka He 6epeT.
Myca lemaes
OBuy MBaH Bcerja rotoB 3a/jpaTh,
Ho BoJsik-4yeuyeHen, cTpallieH JJisl COJaT.

Tumyp MynypaeB

Metaforyczny wilk jest zatem ucielesSnieniem sprytu i szybkosci. Jednoczes$nie
przedstawia on spore zagrozenie dla zZotnierza rosyjskiego.

W tekstach artystycznych (poezji) mamy do czynienia z umiejetnym operowa-
niem metaforami jezykowymi, zwigzkami frazeologicznymi, gradacja, polisemig,
homonimia, co czyni komunikat znacznie atrakcyjniejszym w odbiorze. Dlatego
tez w wierszach spotykany jest opis wilka, ktérego zachowanie przypomina zycie
Czeczendw.

JKeH1uHa B cTpaHe ropucToi
3a )KUBOT CBOM YXBaTHJIACh.
B Ty ke HOUb HenoJaneKy
U BoJsryMIia olLeHUIACH.
BoerT cTas, npocaaBass
/IByX poJuTeJbHHULL, B ropax —
Tak poxaaeTcst BaiiHax!
Anmart Hyp
BoJIK He 0IUHOK.
Bsruiaj ero xecTox,
['opZi0 OH IIAAUT IO CTOPOHAM.
OH xpabpee Bcex, OH CBOOOIHEN BCeX
Kak He nmo3aBu/joBaTh BoJKaM!..
Myca ll'emiaeB

Spotykamy sie tu z aspektem intencjonalnosci. Intencja wypowiedzi jest naj-
czesciej objasniana jako zamiar, cel, zamyst komunikowania sie. Czesto zjawisko to
okreslane jest mianem nadwyzki myslowej, tresci myslowej, ktéra nadawca prze-
zywa w zwigzku z moéwieniem?’. Celem przytoczonych wypowiedzi jest zobrazowa-
nie stereotypu OBCEGO, za pomocg poréwnania go ze SWOIM, ktéry czesto zostaje
przewartosciowany. Tre$cig myslowa jest wiec wyrazenie wspo6lnoty wartosci i no-
bilitacja ich wzgledem wartosci obcych, zewnetrznych wzgledem wtasnej grupy.

Kazdy naréd w danym okresie posiada pewng skale, na ktérej umieszcza spo-
tecznosci wedle stopnia zaufania (lub jego braku). Stopien tego zaufania zmienia
sie w zaleznosci od okolicznosci politycznych i ekonomicznych; zalezy on jednak
réwniez od statej hierarchii warto$ci, jakg postuguje sie dany naréd, umieszczajac
inne narody w swej skali zaufania. Negatywne stereotypy Rosjan odnalez¢ moz-
na w wielu kulturach. Uprzedzenia Czeczen6w wzgledem Zotnierzy rosyjskich sa
motywowane zaistniatg sytuacjg polityczna. Rosyjscy Zotnierze, jako najezdzcy,

17 P, Nowak, SWOI i OBCY w jezykowym obrazie $wiata...., s. 52-93.



Jezykowy obraz wroga w poezji czeczenskiej [81]
postrzegani sg wiec przez Czeczendw jednoznacznie ujemnie, a ich jezykowy ob-
raz jest zdecydowanie negatywny.
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flsbikoBasA KapTWHa Bpara B YeyeHCKoM No33uu

Pesome

[IlpeaMeToM CcTaTbU SIBJASETCAd NpEJCTaBJEHUE U MCCAe[OBAaHUE SI3bIKO-
BOM KapTUHBI Bpara B MO3THUYECKUX IMPOU3BEAEHUSAX YEYEHCKUX MHCATEJEN.
AHanu3y no/ABepralwTCcs COBpEeMEHHbIE Xy/l0KECTBEHHble TeKCTbl. C OZHOW cCTo-
POHBI POCCHUHCKHH COJJAT BOCIPHUHHUMAETCS C TOYKH 3peHUs 3akabassseMod Ha-
LUU; C JPYroH, OLleHUBAEeTCsl MO3THYECKHUM SI3bIKOM, TBOPYECKHU MPeobpa3oBaHHBIM
M o6oraiiéHHbIM.

[TockoJIbKY SI3bIKOBasi KAPTUHA B 06CYKJaeMOU TeMe OTHOCUTCS K HallUH, BCTpe-
4YaeMcsl C TaK Ha3bIBAEMbIM I'PYIIIOBBIM CTEPEOTUIIOM. TaKOro TUIA CTEPEOTUIIBI CTa-
HOBSITCSI CPE/ICTBOM, OTTPAaHUYHUBAIOIUM COOCTBEHHYO IPYNIY U BBIIOJHSOUIMM BaXK-
HYI0 poJib IIpu AiesieHuy Myupa Ha CBOUX u UYXKUX. [Ipeay6ex/jeHue yeueHLeB IPOTUB
POCCUHCKHUI CONAAT OO'bACHSAETCS MOJUTUYECKOU CUTYalluel, OKKyaL e, BOMHOM.
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BoeHHasi MeTadopuKa CTAaHOBUTCS OCHOBOH OpraHu3allM sI3bIKOBOW Kap-
THUHBI MHpPA, COIJIACHO KOTOPOM POCCUMCKHE COJIJJAT 3TO Bpar, yOWiIa, OKKYIaHT,
a TakXe BUHOBHHUK CTpaZlaHHsi, 60JIM U 4eJOBEYECKOro HecyacTbs. UYedeHCKHe Io-
3Thl Ha3bIBAIOT Bpara ncamu, co6akamu, MOTOMY YTO 3TOT CTEPEOTUIl MpesCTaB-
JisieT co60¥M BOIUIOLIEHHWE OTPHUILIATEJNbHBIX YEPT XapaKTepa, TaKHMX KaK: THEB, 3a-
BUCTb, YTOAJIUBOCTb. DTH CTEPEOTHUIIbI CIYKAT YMEHbILIEHHI0 3HAYEeHUs] TPOTHUBHHUKA
C L[eJIbI0 BO3BBICUTb CaMUX cebsl. [[03TOMy YedyeHI[bl, HA OCHOBAaHUU CTEPeOTHIIa Ncd,
CTPOST CTEPEOTHII 80./1KA, KOTOPBIN CJIYKUT JJ1s1 OTIPe/ieJIeHHsI CBOEH IPYIIIbI.
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Europa wczesnego i Srodkowego $redniowiecza to okres ksztattowania sie na miej-
scu Imperium Romanum i obszaréw pozostajacych w sferze jego silniejszych czy
stabszych oddzialywannowych organizmoéw o charakterze panstwowym. Pojawiaja
sie nowi Europejczycy - Stowianie, ktorzy pomiedzy VI a VIII wiekiem zalewaja
izasiedlajg ogromne potacie Europy srodkowej, wschodniej i batkanskiej. Ale to do-
piero IX wiek jest dla Stowianszczyzny przetomowy, bo wtasnie panstwotwérczy,
i on ostatecznie zadecyduje o obecnosci Stowian na mapie Europy. Ten etap hi-
storii $wiata stowianskiego byt czym$ nieuchronnym w 6wczesnej sytuacji geo-
politycznej. Wtedy bowiem Stowianie podlegali presji sagsiadéw zorganizowanych
w potezne panstwowe struktury: z jednej strony cesarstwa wschodniorzymskiego,
a z drugiej - Europy germanskiej (merowinskiej, karoliniskiej), a takze silnych
»strukturujacych” wptywow normanskich druzyn na Rusi.

W owym czasie panstwo, jakakolwiek byta jego forma - byto no$nikiem religii.
Rozlegte obszary zasiedlane przez Stowian, zwtaszcza Batkany, Nizina Panonska,
Morawy - w ogole, szerokie przestrzenie naddunajskie - mimo niszczacych, pu-
stoszacych zdarzen pomiedzy koncem wieku IV a wiekami nastepnymi (VII, VIII)
- kulturowo nie byty doszczetnie wyjatowiong pustynia. To czasy przenikania
chrzescijanskich pradéw cywilizacyjnych, emanujacych z cesarstwa i germanskiej
Europy, posrednictwa kulturowego wschodniogermanskich Gotéw, Gepidow,
Wandal6éw, wreszcie - niebagatelny udziat elementu orientalnego (Awarowie,
Protobutgarzy) w strukturyzacji zywiotu stowianiskiego. Jest to, sitg rzeczy, czas
wielokierunkowych oddziatywan jezykowych: greckich, tacinskich, germanskich.
Na dtugo przed misja cyrylometodejska wraz z nowymi pojeciami przenikaja do
jezyka (poznoprastowianskiego, czy raczej - swego rodzaju stowianskiej koiné)
i szerza sie drogg przekazu ustnego nowe, obce wyrazy, adaptacji semantycznej
ulegajg wyrazy stare, rodzimel. Tereny naddunajskie stanowitly tygiel, z ktérego
dopiero z konicem IX i w X wieku wytonit sie jaki$ ksztatt etniczny, a krystaliza-

! Na zjawisko to zwracaja uwage m.in. L. Moszynski, Czy stownictwo przektadéw
scs. byto ubozsze od stownictwa oryginatow greckich, [w:] Z polskich studiow slawistycz-
nych, seria 7, Jezykoznawstwo, Warszawa 1988, s. 269-280; Znaczenie przedcyrylometo-
dejskich tekstow stowianskich zwiqzanych z misjq salzburskq dla ksztattowania sie ogdl-
nostowiariskiej terminologii chrzescijariskiej, ,Lodzkie Studia Teologiczne", 3, £L6dz 1994,
s. 121-132; tez ]. Siatkowski, Przedcyrylometodejska i starobutgarska terminologia
chrzescijariska w jezyku polskim, [w:] Czesko-polskie kontakty jezykowe, Warszawa 1996,
s.203-216.
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cja kulturowa przybrata formy przekazane juz zrédtowo. Dwa czynniki struk-
turujace zywiot stowianski owego czasu - panstwo i religia, byty czym$ nowym
jakosciowo, obcym, zewnetrznym, realizujacym sie i ksztalttowanym w waskich
kregach przywodczych elit wtadzy i przez nie wprowadzanych w tkanke spote-
czenstw, cho¢, jak powiedziano wyzej, pewne nowe cywilizacyjnie jakosci prze-
nika¢ mogly juz duzo wcze$niej.

Wiek IX to w zasadzie wtasciwy poczatek konca starego Swiata Stowian,
a lepiej rzecz ujmujac - poczatek przeksztatcen wszystkiego, co tradycyjne: ple-
mienno-rodowych formacji spotecznych z ich porzadkiem prawnym, wierzeniami,
obyczajami, zwyczajami i systemem wartos$ci, a wiec tym wszystkim, co stanowi
o odrebnosci i trwatosci etnosu. Chodzi tu o poczatek nowych jakos$ci
w tych wtasnie sferach.

W IX wieku pojawity sie (w dostownym znaczeniu tego stowa) pierwsze tek-
sty w jezyku Stowian zamieszkujgcych okolice greckich Salonik. Znamy okolicznosci
powstania tekstéw, znamy ich autoréow, charakter i przeznaczenie. To ttumaczenia
gtéwnie z greki, z jezyka w 6wczesnych czasach najwyzej rozwinietego, uksztatto-
wanego pod kazdym wzgledem (funkcjonalnie i stylistycznie), zdolnego do wyra-
zania najsubtelniejszych odcieni rzeczy, abstrakcji i emocji - arcyjezyka bedace-
go najdoskonalszym no$nikiem $rédziemnomorskiego dorobku cywilizacyjnego
i kulturowego. Dalej - to ttumaczenie réwniez arcytekstu (uzywam tu uog6lniajg-
co liczby pojedynczej) fundamentalnego dla europejskiego kregu cywilizacyjnego.
W warstwie znaczen dostownych tekst jest prosty, ale na ptaszczyznie senséw
ksztattowanych przez alegorie, metafore, symbolike, staje sie wyktadnig transcen-
dencji, no$nikiem przekazu religijnego, a wiec czego$, co jest poza dostownoscia
ikonkretem. Przektad jestw tym wypadku oparty na interpretacji zgodnej z doktryna,
a wiec znaczenie jest podporzadkowane podwdjnie: sensowi i doktrynie. Przektadu
podjeli sie Apostotowie Stowian - wszechstronnie wyksztatceni Grecy postugujacy
sie jezykiem greckim, ale przede wszystkim - my $13 cy po grecku. Musieli jednak
znakomicie zna¢ i wlada¢ réwniez jezykiem stowianskim - musieli zna¢ jego moz-
liwosci (czy byli dwujezyczni?). Jaki to byt jezyk pod wzgledem jako$ci? Postugiwat
sie nim na co dzien poganski jeszcze lud, ktéry w nieodleglej przesztosci wytonit
sie z niebytu - potomkowie przybyszy z odlegtego Barbaricum. Ale przeciez byt to
réwniez jezyk stowianskich elit, z pewnos$cig nielicznych, ale tych przywo6dczych
elit wladzy, ktére stanowity site napedowa przeksztatcen, owych nowych jakosci,
o ktérych wspomniatam. Co reprezentowat 6w jezyk, juz nie prastowianski, zapewne
wspolnostowianski, cho¢ juz z wyraznymi lokalnymi (butgarsko-macedonskimi czy
zachodniostowianskimi, morawskimi) cechami, czym dysponowat, ze nadawat sie
dotego,bystacsie tworzywem genialnejkreacji translatorskiej Braci Solunskich?
Jezyk 6w musiat przeciez osiggna¢ taki stan rozwoju, by udzwigna¢ ciezar przektadu,
ito z greckiego! Z pewnoscia musiat by¢ przede wszystkim zr6znicowany stylistycz-
nie (a na to wskazuje przekazywana tradycja ludowa twoérczo$¢ poetycka: piesni,
byliny, legendy). Z kolei zas6b stownictwa i stowotworczy potencjat epoki schytku
prastowianszczyzny?® - wskazujg na: 1) bogactwo leksykalne w zakresie rzeczowym

2 Zob. dwa stowniki zawierajace zaséb stownictwa doby pdznoprastowianskiej: opra-
cowywany w Krakowie Stownik prastowiarnski (I-VIII: A-G, pod red. F. Stawskiego, Wroctaw
1974-2000) i Etimologiceskij slovar’ slavjanskich jazykov. Praslavjanskij leksiceskij fond, pod
red. O.N. Trubaceva, 1-31 (nie ukoniczone), Moskva 1974 -.



Prastowianskie leksykalne i stowotwdrcze dziedzictwo... [85]

(pojecia przedmiotowe, konkretne), co jednak nie dziwi; 2) nadspodziewanie duzg
ilo$¢ pojec¢ abstrakcyjnych wyrazanych przez abstrakta jezykowe (nomina actio-
nis, essendi — struktury orzeczeniowe); 3) zapozyczenia idace z réznych kierunkow
i roznymi drogami - z batkanskiej greki i taciny - przy posrednictwie staro-wy-
soko-niemieckim (Bawaria) czy gockim; trudno nieraz doktadnie zlokalizowa¢
ich czas i miejsce - dokonywaty sie one wtasnie gdzie§ w szerokim, zmiennym,
dynamicznym pasie naddunajskim; 4) 6w jezyk (koiné) charakteryzuje zjawisko
polegajace na tym, ze to wtasnie prymarne i sekundarne struktury orzeczeniowe
stanowig site dynamizujaca rozwoéj stownictwa rzeczowego (chodzi o state, zy-
wotne procesy przechodzenia struktur orzeczeniowych do zbioru podmiotowych:
nomina resultati, rei, agentis, nomina loci), por. np. formacje na -tis ( > -tv) f,, stare
abstrakta nalezace do tematéw spétgtoskowych, formacje z podstawowym sufik-
salnym -I-, -k-, -n-. Abstrakta sg gtéwnym zrédtem nowego stownictwa3.

Genialno$¢ Braci polega na znakomitym, subtelnym ,stuchu” jezykowym,
na wyczuciu mo zliwo $§ci tkwigcych w materii jezyka stowianskiego -
w jego stownictwie, synonimii (cho¢ ubogiej, rzecz jasna - pod tym wzgledem
stowianski w Zaden sposéb nie mdgt sie rownac z tacing i greka) i stowotwor-
stwie. Podkres$lam, chodzi tu o dostrzezenie i spozytkowanie mozliwosci tkwigcych
w materii jezyka. Bowiem dla zjawiska, jakim jest jezyk tekstéw przektadow cyry-
lometodejskich (nazwany w tysiac lat pdzniej jezykiem staro-cerkiewno-stowian-
skim) istotne jest to, ze reprezentuje on kunsztowng forme ,wydobyta” z materiatu
jezykowego. Trzeba podkresli¢, ze 6w material musiat sie nadawac do oszlifowania,
nie mogt byc¢ zatem catkowicie surowy, prymitywny. Apostotowie Stowian przy-
spieszyli dojrzewanie jezyka, zintelektualizowali go i wyprowadzili na poziom,
ktory inne jezyki stowianskie osiggnety samoistnie dopiero w kilkaset lat péZniej,
co zaowocowato narodowymi przektadami Pisma (w polskim bedzie to dopie-
ro pomiedzy konicem XIV a wiekiem XVI; arcydzieto ks. Jakuba Wujka ukazato sie
w roku 1599!). Wszedzie tam jezyk dojrzal, nabierat szlifu i gtebi, rozszerzyt, co
jest bardzo istotne, srodki synonimiczne, wchtonat zapozyczenia idace w parze
z nowymi pojeciami, mial mentalnie przygotowany grunt - przygotowany wtasnie
przez owe pierwsze, stowianskie ttumaczenia. Dla zachodniej Stowianszczyzny to
Panonia, Morawy, Czechy staty sie pasem transmisyjnym nowych jakosci myslo-
wych i jezykowych - zapozyczen, wyrazajacych aktywne uczestnictwo w kulturze
europejskiej. To jezyk tekstow cyrylometodejskich pierwszy otworzyt Stowianom
droge do uczestnictwa w dorobku wielowarstwowej kultury europejskiej*.

Jak konkretnie wyglada wykorzystanie zastanych stowianskich srodkéw je-
zykowych (stownictwa i stowotwdrstwa) do potrzeb przektadu? W jaki sposéb

30 udziale nominéw-abstraktéw w ksztattowaniu stownictwa zob. szczegétowo
M. Wojtyta-Swierzowska, Prastowiariskie abstractum. Stowotwdrstwo. Semantyka. I. Formacje
tematyczne, Warszawa 1992 i Prastowiariskie abstractum. Sufiksalne nomina actionis (Formacje
z podstawowym sufiksalnym -n-, -t-), Warszawa 2003.

* Nie od rzeczy bedzie wskazanie tu podobnej sytuacji socjolingwistycznej, towarzysza-
cej powstaniu gockiego przektadu Nowego Testamentu w IV w., a wiec kilkaset lat wcze$nie;j.
Wtedy to przeciez biskup Wulfila (rodzimy jednak uzytkownik jezyka, zatem rzecz sie przed-
stawia nieco inaczej, niz miato to miejsce w wypadku translacji tekstéw staro-cerkiewno-sto-
wianskich) ttumaczy Ewangelie na jezyk, - wydawatoby sie réwnie surowy, nieprzygotowa-
ny czy mato przygotowany!
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Konstantyn, bo to przeciez on byt mézgiem przedsiewziecia, poradzit sobie z owg
stowianska materig jezykowa?®

Uwazne przypatrzenie sie tekstom kanonu staro-cerkiewno-stowianskie-
go (do moich potrzeb wykorzystatam gléwnie teksty Ewangelii w Kodeksie
Zografskim®), a wiec tym najstarszym, cho¢, jak wiadomo - nie oryginalnym, tylko
odpisom - a takze przegladniecie Zrodet leksykograficznych? pod kagtem stownic-
twa i pozostajacego na jego ustugach stowotworstwa, w koncu semantyki - czy
szerzej - semiotyki, wzigwszy pod uwage specyfike tekstow — wszystko to wska-
zuje, ze Konstantyn dogtebnie wykorzystat to, co zastal. Budowatl, tworzyt jezyk
przekazu Ewangelii nie od nowa, nie na gruzach starego, lecz wydobywajac zen to,
co najszlachetniejsze, co nadawato sie do tego celu. W Mateuszowej Ewangelii opi-
sujacej Kazanie na Gorze, w ktérym zawiera sie w zasadzie cato$¢ nauki Chrystusa
i wszystkie najwazniejsze, kluczowe dla niej pojecia: mitosSci, mitosierdzia, spra-
wiedliwosci, prawa, dobra, zta, grzechu, powinnosci, Boga, wiary - wszystkie one
w tekscie stowianskim wyrazane sg nie obcymi, lecz zastanymi, rodzimymi, od
wiekéw zadomowionymi $rodkami leksykalnymi - zostaly jednak umieszczone
w nowych sytuacjach semiotycznych, wéréd nowych konotacjié.

Nie tylko stowianskie stownictwo postuzyto kreacji translatorskiej, ale réw-
niez, jak wspomniatam, stowotwoérstwo: afiksacja, a gtdéwnie kompozycja. Wyko-
rzystano znowu najzywotniejsze, najefektywniejsze typy stowotworcze: gtéwnie
nomina actionis na -a-/e-nuje : -tvje, i feminina z tematami na -i- (-»), -znw; tez np.
nomina agentis na -tel’s, nomina professionis na -ar’s, -bhiks. Te typy rozpowszech-
nig sie potem na catej niemal Stowianszczyznie. Niektore z wyrazéw utworzonych
zywotnymi matrycami to hapaksy - twory jednorazowe, zazwyczaj kalki greckie.
Wzbogacity stownictwo i stuzyty jednoczesnie poszerzeniu palety stylistycznych
$rodkéw synonimicznych.

Zobaczmy, jak w przektadach wyglada jedno z podstawowych poje¢ Starego
i Nowego Testamentu, wyrazone przez stowianskie SLOVO. Wyraz w tych-
ze przektadach nalezy do stownictwa o wysokiej randze (w SSM ponad 500
razy). Jest dziedzictwem prastowianskim: *slovo slovese; do dzi$ odczytywalne
jest jeszcze jego znaczenie etymologiczne ‘to, co ustyszane’ (: *slovg sluti, tutaj
tez *slava i *Slovéne), np. pol. od pierwszego stowa, ros. s piervogo slova, dial. do
slova = po ustyszeniu, jak tylko ustyszate/am, gdy tylko ustyszate/am; Zywe sto-
wo, ros. Zivoje slovo = mowa zywa, styszana na biezgco, nie pisana. Slovo wsze-
dzie taczy sie z mowa ludzka, i - co jest tu najistotniejsze - slovo jest pojmo-
wane jako no$nik znaczenia, tego, co sie ROZUMIE. Stowo jest rdwnoznaczne

5 Zagadnienie to wciaz nie doczekalo sie szerszego opracowania opartego na studiach
tekstologiczno-translatologicznych. Wchodzito ono w krag zainteresowan badawczych pro-
fesora Leszka Moszynskiego (1928-2006); bibliografie jego prac znaleZ¢ mozna w: Tematy.
Ksiega jubileuszowa w 70. rocznice urodzin Profesora Leszka Moszyriskiego, Gdansk 1998.

¢ ]. Kurz, Ucebnice jazyka staroslovénského (The tekstbook of the Old Church Slavonic
Language), Praha (Prague) 1969.

7 Tzw. stownik praski: Slovnik jazyka staroslovénského, red. J. Kurz, Z. Hauptova, I-1V,
Praha 1966-1997; Staroslavjanskij slovar’ (po rukopisjam X-XI vekov), pod red. R.M. Cejtlin,
R. Vecerki i E. Blagavoj, 2-e izd., Moskva 1999; L. Sadnik, R. Aitzetmiiller, Handwérterbuch zu
den altkirchenslavischen Texten, Heidelberg 1955.

8 Zob. ]. Siatkowski, Czesko-polskie kontakty jezykowe, Warszawa 1996 (por. przypis 1).
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z WYRAZEM (np. w polszczyznie wyraz i stowo to synonimy), ma znac z e-
nie znaczy (twoje stowo nic nie znaczy; dobre stowo, zte stowo;, waga
stowa; puste stowo; ciezkie stowo). Z punktu widzenia aktu komunikacji jezy-
kowej slovo nalezy do strony odbiorcy, bo to on je styszy, odczytuje i decyduje
0 rozumieniu.

(*) Slovo nie miato zasadniczo w pst. § ci sty c h synoniméw - nalezy do
semantycznego kregu MOWA, JEZYK . Tutaj jest jeszcze *récv 'sermo’ (abstrac-
tum na -t od *rekti rekq ‘dicere’), *beséda i *golgols - wszystkie zwigzane jednak
Z samg czynno$cig moéwienia, ostatniza$ -z dzwiekiem, gtosem,
z brzmieniowg strong mowy ludzkie;.

I tak, réc¢o f. w starszych zabytkach staro-cerkiewno-stowianskich (Zogr.,
Mar., Ass.) wystepuje w znaczeniu juz wyspecjalizowanym: ‘oskarzenie, accusatio,
katégoria’, jako mowa o charakterze szczegélnym (kojo réce prinosite na clovéka
sego, J. 18,29, Zogr.).

W zabytkach mtodszych (np. w Supr.) i cerkiewnostowianskich wyraz rozpo-
wszechniony jest natomiast w znaczeniach pierwotnych (widocznych doskonale
w podstawowym czasowniku), wyrazajacych, jak wspomniano wyzej, wtasnie
samg czynno$¢ mowienia: ‘tThéma, lalia, phong, phéme, oratio, loquela, vox, rumor’,
a stad dalej ‘stowo wypowiedziane, sentencja, 16gos, rhéma, verbum, dictum, sen-
tentia’ i - ‘to, co nazwane, skutek stowa, rzecz, res’. Jezyki stowianskie maja tu
znaczenia ‘mowa, jezykK’ i ‘rzecz’1°.

W tekstach staro-cerkiewno-stowianskich glagols z kolei (wystepuje ponad 200
razy; vb. glagolati ‘dicere, loqui’) postuzyt wzbogaceniu srodkéw synonimicznych wy-
razajacych gr. rhésis, t6 légein (= slovo)'. Nie wida¢ w nim, jak to ma miejsce w innych
jezykach stowianskich, pierwotnej dzwiekonasladowczej podstawy: pst. *golgols,
*golgolati, *golgoliti (o gtosnych, dono$nych dzwiekach, gto$nej rozmowie!?).

W koticu pst. *beséda ‘rozmowa, pogawedka; spotkanie towarzyskie, uczta’,
najwyrazniej odnoszaca sie pierwotnie do sytuacji biesiadnej, zabawowej, z to-
warzyszacymi jej pogawedkami (vb. *besédovati na péinocy to ‘wspdlnie sie za-
bawiac¢’*?), w ttumaczeniach cyrylometodejskich (beséda, 36 razy), podobnie jak
glagols, ulegta daleko idacej intelektualizacji i nie wystepuje w konotacjach bie-
siadnych - oddaje gr.16gos, rhéma, lalia, dialogé (‘stowo, rozmowa, mowa’, ‘sposéb
mowienia’, ‘kazanie, homilia’*).

2 SJS 111, 662.

10 pJa, Cernych, Istoriko-étimologiceskij slovar’ sovremennogo russkogo jazyka, T. II,
Moskva 1994, s. 115; F. Bezlaj, Etimoloski slovar slovenskega jezika, 111, Ljubljana 1995,
s. 163, M. Fasmer, Etimologiceskij slovar’ russkogo jazyka, 11I, Moskva 1971, s. 478 (ttum.
z niem. M. Vasmer, Russisches etymologisches Wérterbuch, Heidelberg 1950-1958).

11 7 scs. wyraz przeszedt do sch. i jezykéw wschodniostowianskich.

12 SP VIII, 37-39: czes. hlaholati = hlaholiti ‘dZwiecznie, gtosno brzmie¢, rozbrzmiewac,
dzwieczec’, brus.-cs. glagolati ‘krzycze¢’; *golgoliti: czes. ‘hucze¢, hatasowac’, ‘gto$no mo-
wi¢, krzyczed, sta. hlaholit’: zvony hlaholia, smiech hlaholf; brus. dial. galagaléc’ ‘krzyczec,
wrzeszczel'.

13 SPI, 215-216.
14 SSM, 83.
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Slovo, najbardziej nacechowane konotacjami intelektualnymi, wyrazajace ak-
tywno$¢ intelektualna ,przetozona” na stowo, jezyk - ono wtasnie najlepiej nada-
wato sie do uczynienia zen ekwiwalentu (cho¢ w ograniczonym zakresie) gr. Idgos
i stowotwdrczego centrum: slovol’ubscy, slovopisatel’s (logographos), slovoprépi-
rati se (logomachein); slovessns (ton 16gon, toii légou, tez logikds, rozumny!). Slovo
w Stowianszczyznie nigdy jednak nie osiggneto semantycznej rangi poréwnywal-
nej z greckim I6gos, w ktérym trudno nawet dopatrzy¢ sie zwyktego apelatywu?®.
To wyraz-klucz, wyraz-symbol w kulturze europejskie;j.

Stowianskie MILOSC, LASKA, LUBIENIE - pst. *milostv, *laska, *I'uby.

*Milostb wchodzi w obszerng rodzine wyrazéw, ktérej centrum stanowi przy-
miotnik *mils ‘przyjemny, mity, drogi; tagodny, uprzejmy’ - wyraza on pozytyw-
ne emocje stonowane, niegwattowne, tagodne (pokrewne pst. *mirs, *semirons).
Znalazt zastosowanie w licznych, starych nazwach wtasnych (*Milota, i jako pierw-
szy czton ztozen *Milo-). W tekstach scs. milostb (ponad 200 razy; milota tylko
23 razy) pojawia sie wszedzie tam, gdzie chodzi o mitosierdzie, sympatie (gr.
éleos, oiktirmos, eunoia, euméneia, sympatheia, philanthropia; tac. misericordia,
gratia, benevolentia, benignitas, clementia, largitas, pietas, venia, commiseratio,
compassio). Bog jest wtasnie mitosierny w stosunku do cztowieka - jest to mitos$¢
Stwoércy do maluczkiego i ma wymiar duchowy: Gospodi, BoZe silb, poséti bratije
naseje milostijo i Stedrotami (en eléei, Euch. 264, S]S 11, 208). Eksklamacja pomilujb
(na zachodzie semilujb) to ‘zlituj sie, okaz mitosierdzie’; na zachodzie zreszta jest
to wymiennie zlituj sie i zmituj sie.

W 50 psalmie Miserere mei w Psatterzu Synajskim!® mamy: Pomilui mje Boze
po velicéi milosti tvoei (w ttumaczeniach prawostawnych jest tu milosti); w sta-
ropolskim przektadzie: w Psatterzu florianskim z konca XIV wieku w tym miejscu
jest: Smituj sie nade mng, Boze, podtug wielikiego mitosierdzia twego; w pdzZniej-
szych ttumaczeniach bedzie tu: podtug mitosierdzia lub taskawosci, taski)*’.

Ale to nie leksem milosts w tekstach scs. jest w centrum wyrazania relacji
Bog - cztowiek, tej najwazniejszej relacji wszechrzeczywistosci, tylko blagostw,
blagodats, blagostyn’i, blagodéts, a wiec formacje oparte na morfemie leksykal-
nym *bolg-, zawartym w podstawowym adi. pst. *bolgs ‘mity, dobry’, ‘szczesli-
wy’, ‘taskawy, litosciwy’, ‘tagodny’*8, abstractum *bolgo, scs. blags, blago (blags

15 Strukturalnie I6gos m. to dewerbalne abstractum (nomen actionis) od Iégé ‘zbiera¢;
wybierad’, ‘liczy¢, porachowad’; dalej ida pdZniejsze znaczenia grupujace sie wokét ‘mowic’,
‘kazag, poleci¢’, ‘twierdzi¢’, ‘mys$le¢, mie¢ na mysli’, ‘chwali¢, stawi¢’ (ie. leg’- ‘zbiera¢, groma-
dzi¢, tac. lego -ere, legio -onis ‘legion = wybrani mezczyZni’, intellegere; brak w grupie batto-
stowianskiej; Pokorny IEW, 658). Podstawowe, konkretne znaczenie I6gos - ‘rachunek, zesta-
wienie’, ‘obliczenie, oszacowanie’ sprawia wrazenie marginalnego wobec bogactwa znaczen
abstrakcyjnych, wyrazajacych najbardziej finezyjne odcienie czynno$ci intelektualnych - lo-
gicznego, precyzyjnego myslenia, wnioskowania, ustalania regut i ich przektadu na stowo, ale
nie zwykte, lecz stowo dyskursu, polemiki, stowo uporzadkowane, gramatyczne.

16 Wedtug: S. Stonski, Wybor tekstow starostowiarnskich (starobutgarskich), wyd. II,
Warszawa 1952, s. 30.

17 Cytuje za: W. Wydra, W.R. Rzepka, Chrestomatia staropolska. Teksty do roku 1543,
wyd. II, Wroctaw 1995, s. 53.

8 SP 1, 306.
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w scs. pojawia sie ponad 200 razy i idzie przed dobrs 100 razy, mils tylko 13
razy). Przymiotnik blags stanowi podstawe najwiekszej liczby formacji pochod-
nych, zwtaszcza ztozen, utworzonych na dorazne potrzeby przektadu (wsrod
nich jest znaczna liczba tworéw jednorazowych, hapakséw); sg to zazwyczaj kal-
ki greckie: blagocustije ‘eusébeia’, blagodarije (1x), blagodarbestvije (2x) ‘eucha-
ristia’, blagodar’enije (3x) ‘ts.’, blagodéjanije (12x) ‘euergesia, euergétéma, aga-
thoergia’, blagodétws (ponad 100x), blagodusije (1x) ‘eupsychia’, blagoispytanije
(1x) ‘akribeia’, blagoizvol’enije (3x) ‘arete’, blagoqchanije (2x) ‘euddia, thymia-
ma’, blagorastvor’enije, blagorodije, blagoslovenije (1x), blagoslovessstvenije, bla-
goslovestvenije (5x) ‘eulogia’, blagoslovesenije, blagoslovestenije (4x) ‘ts.’, blago-
slovl’enije (2x) ‘eulogia, euméneia’, blagoverije, blagovéstenije (12x) ‘euaggélion,
euaggélia’, blagovol’enije (20x) ‘eudokia’.

Blogos¢ (*bolgosts, scs. blagostv) odnosita sie (i jest to widoczne jeszcze dzi$
gdzieniegdzie w jezykach stowianskich) do btogostanu wynikajacego z nasycenia do-
brym, smacznym, ttustym, pozywnym, sytym jadtem (btg, maced, ste.). Ow btogostan
mogt dotyczy¢ zaroéwno ludzi zywych, jak i dusz zmartych (osiagaty wowczas *pokojb,
uspokojenie - przypomnijmy obrzed dziadéw!, pst. *dédi*®). W mysleniu chrzescijan-
skim, kiedy to Bég-Chrystus jest dawca, Zrédtem, krynica, chlebem, jest pokarmem
zapewniajagcym nasycenie - cztowiek taknacy i pragnacy (Kazanie na Gorze) osiaga
stan btogostawiony, stan szczesliwosci, i jest wiasnie blaZenw, a nie np. dobrénws : czy
odobréns : dobriti. *Dobrs ‘bonus’, etymologicznie ‘stosowny, odpowiedni, wtasciwy’2?,
charakteryzowat inng sfere pozytywnych doznan, bardziej ogélng, a mniej by¢ moze
zwigzang z jedzeniem. Wybor tego wtasnie wyrazu - blags, z ktérego droga operacji
stowotworczych mozna byto uzyskac stownictwo niosgce owa symboliczng, transcen-
dentnag, religijng warstwe znaczen — wybdr 6w byt najwlasciwszy.

W tekstach kanonu nie ma natomiast (pra)stowianskiego wyrazu *laska
‘pieszczenie, pieszczota; przymilanie sie’, *lasks adi. ‘czuly, pieszczotliwy’, *lasko-
sodr ‘pozadliwy’*'. W Kodeksie Supraskim jest laskanije ‘thopeia, kolakeia, blandi-
tiae, adulatio, favor, laudes’, cs. laskavscs to ‘pochlebca’ (a wiec najblizsze znacze-
niu etymologicznemu). *Laska musiata wiazac sie z cielesno$cig - nie mogta zatem
wyrazac relacji Bog-cztowiek.

Mitos¢ ludzka, zwigzana z cielesnoscig, to w pst. *I'uby. Leksykalne materia-
ty stowianskie poswiadczaja tu sporo znaczen nawigzujacych wtasnie do pocig-
gu cielesnego (takze tego grzesznego), i one zapewne s3 starsze - ale z drugiej
strony mamy tez znaczenia wskazujace na to, ze chodzito o mito$¢ bezinteresow-
ng, przyjazn. W interesujacych nas tekstach kanonu scs. I'uby pojawia sie w tych
dwu znaczeniach: ‘agapé€’, ‘eunoia’, ale l'uby déjati, tvoriti = porneuein, a mitos¢
nierzadna, pozamatzenska to zintensyfikowana l'uby czyli prél’'uby. Nierzadnik to
l'ubodéjb lub prél’'ubodéjb (moichalis, adulter; pérnos, pornoképos, fornicator, for-
nicarius). Stowianie sprzed 1200 lat znali zapewne pojecie wszeteczenstwa, nie-
rzadu, rozpusty cielesnej, ale jak te naganng ceche zwali? Na pewno nie prél’uby,
to nie prastowianizm.

19 SP 11, 120.
20 SP 111, 310-316.
21 Stawski SE'V, 20.



[90] Maria Wojtyta-Swierzowska

Wykaz skrotow
Pokorny IEW - Indogermanisches etymologisches Wérterbuch, I-11, Bern 1959-1969.
SJS - Slovnik jazyka staroslovénského, red. J. Kurz, Z. Hauptova, I-1V, Praha 1966-1997.

Stawski SE - F. Stawski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego I-V (A-f), Krakéow
1952-1982.

SP - Stownik prastowiariski 1-VIII: A-G, pod red. F. Stawskiego, Wroctaw 1974-2000.

SSM - Staroslavjanskij slovar’ (po rukopisjam X-XI vekov), pod. red. R.M. Cejtlin, R. Vecerki
iE. Blagavoj, 2-e izd., Moskva 1999.

adi. - adiectivum

btg. - butgarski

brus. - biatoruski

cs. - cerkiewnostowianski

cz., czes. - czeski
dial. - dialektalny

f. - femininum

gr. - grecki

ie. - indoeuropejski
maced. - macedonski
pol. - polski

por. - poréwnaj

pst. - prastowianski
sch. - serbski i chorwacki
sta. - stowacki

ste. - stowenski

vb. - verbum

MpacnasaHCKoOe NeKcnyeckoe un cnosooﬁpasoBaTeanoe Hacnegue
B ApeBHe-UEepPKOBHO-CN1aBAHCKOM nepesoae EBaHrenmi

Pesiome

CraTha noceslleHa npo6JjeMaM NepeBoja TeKCTOB EBaHresiMi Ha crapocia-
BSIHCKUH fI3bIK. JTOT NepeBo/ (MepBbIH B CJAaBIHCKOM MHUpe) OblLI cZieJlaH BO BTOPOM
nosioBuHe IX Beka cBAThIMU Kupussiom u Medoauem. f3bIk nepeBojia onupasics Ha
Hapeyusi MPOCTOro CJaBSHCKOIO HApo/a, »KUBYIIEr0 B OKPECTHOCTSX IPEYECKOro ro-
poza Cosynu (CasioHUKH). ITH, Ka3al0Ch 6bl, IPOCThIE, HEGOraThIe, AaxKe IPUMUTUB-
Hble Hapeuyusl 0Ka3a/JMCh CIOCOOHBIMHU CIPABUTHCS CO BCEMU TPYAHOCTSIMH CYLHOCTH
U dopmbl CBsinieHHoOro [lucanus. B cTaTbe NpuBeseHbl IPUMeEpPHI CIOCOGOB MepeBoa
C rpevyecKoro Ha CTapoC/JaBIHCKUH 13bIK HECKOJIbKUX CEMaHTUYECKH BaXKHBIX JIEKCEM,
ABJISIIOIIMXCS KJH4YeBbIMU A8 Eanrenuii: C/I0BO, JIOBOBb, CIIPABEJJIMBOCTD,
MWJIOCEPUE.
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Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis
Studia Russologica Il (2009)

Teresa Zeberek
Diny Rubiny jezykowy obraz emigracji do lzraela
(Na materiale powiesci Bom uoém Meccus!)

Wielka alija (boabwas aaus), emigracja ludnosSci zydowskiego pochodzenia
z dawnego ZSRR, rozpoczeta sie wtedy, gdy mocarstwo zatrzesto sie w posadach,
zaczeto traci¢ swg site. Sposrdd obrazoéw przedstawianych przez Rubine wybierz-
my dwie metafory, w ktérych zostaty zastosowane podobne Srodki jezykowe.
Umieszczone w jednym fragmencie tekstu stanowig one przyktad figur paralel-
nych, zwiekszajacych ekspresywnos$¢ obrazu, przedstawianego w r6znych warian-
tach. Wystepujace w nich pojecia zyskujg wymiar aksjologiczny:

[Torom Coro3 moulesn TpewiaTh, TyJAATb U XOAYHOM XOJHUTb, [..] U CHOHHUCTOB
OTIYCTHUJIX BOCBOSICH, YTO OBbLIO He TaK YK [VIyIO: U3 KOP3UHbI BO3/YIIHOTO I1apa,
CO CTpAllHBbIM CBUCTOM BbINYCKAIOLEro BO3/yX, NepPBbIM /eJIOM BbIOPAChIBAIOT
6as1acr.

BoT MHOrue cYMTalOT: pyxXHy/a HMIepHus, MO3TOMY W MOBaJIUIH, NOKATUJIHUCH,
NIOCBINAJIMCh U3 He€ NOTpoXa — JII0JICKOe MeCHUBO.

Rozpad panstwa utozsamiany jest z niszczeniem obiektu (nieozywionego
badZ ozywionego), narrator odbiera to jako roztamywanie sie, rozpadanie, utrate
stabilnosci, wydobywanie sie czego$ z wnetrza. Towarzyszy temu nieprzyjemny
dla ucha, draznigcy dzwiek. Do przedstawienia tych wrazen wzrokowych i stu-
chowych uzyte zostaty ciagi czasownikow o podobnych cechach semantycznych.
Wyrazy te, przenoszone z domeny konkretnej do abstrakcyjnej, wspolnie buduja
nasycony ekspresywnoscig obraz zametu. Uzyte w jednym fragmencie tekstu pa-
ralelne figury oraz elementy ciggdw, ktére mozemy traktowac jak powtdrzenia se-
mantyczne, s odbierane nie tylko jako rézne sposoby obrazowania jednego faktu,
ale wskazuja takze na okreslong postawe narratora wobec przedstawianego faktu,
pokazuja jaki ksztatt opisywanej rzeczywistosci nadaja narracja i tropy, jak jg in-
terpretujg. Kauzator w tych dwdéch obrazach pozostaje nieznany.

Na uwage zastuguje obraz ludnosci, ktéra znalazta sie w centrum wyda-
rzen. Metaforycznym balastem, z pierwszego przytaczanego fragmentu powie-
$ci, jest stereotypowo wartoSciowana negatywnie mniejszo$¢ zydowska. Wyraz
cuoHucmul, nierzadko w mentalno$ci wspétobywateli utozsamiany z okresleniem
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narodowosci, bywa odbierany jako ’zbedna rzecz, ktorej nalezy sie pozbyc'.
Dodajmy tu jedng uwage, dotyczaca leksyki rosyjskiej, w ktoérej obok uznawanego
za neutralny wyrazu espet, funkcjonuje takze wywotujacy negatywne konotacje
semantyczne wyraz dscud. W dyskursie bohateréw powiesci Rubiny, rosyjskoje-
zycznych mieszkancow Izraela, pojawiaja sie cliché typu: espeli, scudosckas mopoa
(ded 6vi1, ms2ko 2080ps, espell, ycudosckasi Mopda); xHcudsl, 8paqu epedumesu
(nepecmpesisiem cetiuac ecex npokAsImbvix #udos, epayell spedumedeli). Pierwsze
z nich mozna uzna¢ za wziete z ekspresywnie nacechowanego prostoreczija (por.
tez powracajace we wspomnieniach z diaspory obrazliwe: scudspa, s'cudomop,
scudoyek, np. w dyskursie jednej z postaci znajdujemy przytoczenia: [..] seuHo
donekarowjux e2o gonasimu: dcudsapa’, , seudomop”, demu mMHe kKpuuaau: ,Kudouek,
nonujaukaii Ha ckpunouke”), drugie - z jezyka propagandy okresu stalinowskiego.
Przeniesiono je wiec z innych tekstéw, w ktorych zostaty uzyte, por. tez wyrazenie:
Beunwliii Kud (beccmepmuasi, kak Beunbill 2Kud, 6powropka o 3a2080pe CUOHCKUX
Mydpeyos).

W drugiej metaforze obraz ludnosci zostaje zastagpiony obrazem wnetrzno-
$ci, miazgi. Podobne negatywne konotacje odnalezZ¢ mozna w dyskursie wiezniéw
Gutagu, gdzie, jak pisze Jack Rossi, wyraz mscopy6ka oznaczat wielky czystke,
a wyrazenie msicHoli deHb — dzien egzekucjil.

Zgota odmiennie, z innego punktu widzenia, przedstawiany jest obraz rozpa-
du imperium w kolejnej metaforze. Ukazuje on wedréwke narodu wybranego jako
realizacje boskiego planu - boski tad zajmuje miejsce zametu: A moxcem 6bimo,
04151 mo2o u nosiemeau nodnopKu o4epedHol 8eAUKOL uMne-puu, Ymobsvl NPOZHAMb
Boscbe cmado Ha amom K/A040K U38e4HO20 e20 nacmouwa.

Dziatania boskie i wedréwka Zydéw do naleznego im miejsca (He6o.1bwotl,
HO Kpenkull k1o4ok 3emau), zakodowane sg w mentalno$ci postaci. Sama Autorka
odsyta odbiorce do Ksiegi Ksigg, co pokazuja uwagi metatekstowe typu: [...] kozda
8EPHYAUCL 8 IMY 3eM/1K0, MEKYWYI0 MOAOKOM U MEJom. Tak HanucaHo 6 TAHAXE.

Tekst Rubiny prezentuje sie nam zatem jako sie¢ cliché, cytatéw, zapozyczen
obrazo6w i ocen, przekazywanych odbiorcy jako wspotuczestnikowi dialogu inter-
tekstualnego. Wykorzystuje je ona jako tworzywo, stuzace odzwierciedleniu ob-
razu $wiata portretowanych postaci. Nie jest to jednak jedyna ich funkcja - kon-
teksty, w jakich zostaty uzyte owe cliché i cytaty, w ktérych odnajdujemy wyrazne
odniesienia intertekstualne, pokazuja stosunek postaci powiesci do obrazowanych
faktéw i zjawisk. Niejednokrotnie jest to dystans, a uzycie wyrazéw i wyrazen,
o ktérych mowa, w obrazach opartych na antynomii, sprzyja tworzeniu ironii, czy-
li tej jakosci, jak médwi Brooks, ktérg rozmaite elementy w pewnym kontekscie
uzyskuja z tego kontekstu. Ironia rozumiana jako ,ci$nienie [wewnetrznego] kon-
tekstu”? uznawana jest za wazny chwyt stylistyczny, wykorzystywany w powiesci,
por. jak wyrazenie espetl, scudosckas Mopda, wiaczone zostato do dyskursu bo-
haterki, opisujacej wyglad kogo$ bardzo bliskiego: Bedb ded 6bi1, ms2ko 2080p3,
espetl, scudosckas Mopda, wyrazenie Jicudsl, epauu epedumeu - do oceny majacej
wielkie osiagniecia medycyny izraelskiej, zas wzieta z Tanachu metafora, przed-
stawiajaca ekspresywny obraz wilasnej ojczyzny: cmpaHa, mekywas Mo/10KoM
u mMédom, uzyta zostata w wypowiedzi na temat spraw bytowych: lTucameavnuya

1 J. Rossi, Przewodnik po Gutagu, ,Teksty Drugie” 1990, nr 4, s. 142.
2 A. Burzynska, M.P. Markowski, Teorie literatury XX wieku, Krakéw 2006, s. 143, 376.
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H. evinusa 800bl U3 KpaHa - o, Kakasi Mmep3kasi oda 8 amoll cmpaHe, mekyujell
MOAOKOM U MEDoM!; hoHdbl, numarowjue obumameieti Cesimoil 3emMAU MeM CaMbiM
MOA0KOM u médom. Dodajmy, ze ten popularny cytat funkcjonuje réwniez jako
skrzydlate stowo, a jego zwigzki z macierzystym tekstem nie zawsze sg przez od-
biorce odczuwane, tu jednak, gdzie mowa jest o historii Zydéw i Izraela, odestania
do Ksiegi sa czytelne, bez wzgledu na to, czy cytat jest opatrzony komentarzem
metatekstowym, czy tez nie.

Wielka alija to dla postaci z powiesci i emigracja, i repatriacja. W metafo-
rach obrazujacych te zjawiska eksponowane sa badz to asocjacje z wieczng we-
dréwka (emigranci to: ybleaHckass moana nozopesavyes), z zaktoceniem dziatal-
nosci cztowieka (o6mopok amuepayuu), ze skazaniem na niedostatek (orcudkuti
IMUPAHMCKUL KUCenb; CO8eMCKasi 6emoulb, 8bI6POWEHHAS U3 CMPAHbL 6e3 neHcuu
u coobpadceHul, por. tez powtarzajacy sie w dwdch wersjach utrwalony juz zwrot,
okreslajacy spos6b wyrzucania z dawnej ojczyzny: deadyams Kus0 Ha pblio,
deadyams Kusi0 Ha 6pama), badz tez réznorodnosc loséw ludzkich (kmo pacwu6bcs
sdpebe3au, k020 pukouwiemom omoépocu.o 3a okeaH). Eksponowane jest takze uczu-
cie goryczy, powracajace w chwilach kolejnego wygnania, poréwnane do czkawki
Ezawa po soczewicy, do ztych do$wiadczen, przedstawianych w kontekscie tu-
taczki brata, opisywanych w Tanachu: 4 zopeub cmpawHasi, nepgopodHas 2opeus,
ueveguuHasi ompuixcka Icasa. Dotarcie do miejsca, gdzie sie zostanie juz na sta-
te, to dotarcie po trudach do celu (kmo, nouécwigas ywubsl u cuHsIKU, NOXHLIKAA,
nomonmaJcs, pacceacss NOMUXOHbKY, 02450e4cs 04 U 3axcua cebe, Kypuaka).
Odpoczynek wienczacy tutaczke przedstawiony zostat za pomoca oszczednych
Srodkéw jezykowych, jak w jezyku potocznym, jednym, puentujgcym zdarzenia
wyrazem, pozbawionym negatywnych konotacji: dotarli$my do celu, a teraz prze-
rwa na papierosa: kypuska. W nominacji pojawia sie wziete z hebrajskiego ,cudze
stowo” os1um ‘nodHsiswuecs’, natomiast w ocenie przybyszy przez innych miesz-
kancow spotykamy nacechowany negatywnie wyraz: cogemckuli: cogemckasi
gemouwb, [..] ambuyuosHas pyx/a50b, Komopas NpunepAdch.. uzywany tez np.
w wulgaryzmach: amu 6s50u cogsemckue...

Swiat, ktéry porzucaja wyjezdzajacy, jest okre$lany jako 6bL1oii (6bL10ii
cosemckuti Basuson) ‘ten, ktéry znikngt bezpowrotnie’, jak pisze Jakowlewa,
podkreslajac ,liniowos¢” nastepujacych zdarzen: umo 6vi10, mo npowiio, 6bla0e
‘HesozepamHoe?, por. takze metaforyczne zastosowanie nazwy wtasnej dla odda-
nia tego znaczenia. W poréwnaniu z tym wyrazy npow.isle, npouioe konotujg zna-
czenie ‘mozliwo$¢ powrotu, cyklicznos$¢’%, por. w dyskursie postaci, w kolejnej me-
taforze: npowsvie o6cmosimenbcmea (8vicgob6ocdeHue om cmapoil weaywaujetics
KOJCU NPOWIbIX 06CMOSIMENAbCMS).

Wyjazd do Izraela, jak kazda emigracja, to zatem ,zmiana skory” - uwolnienie
sie od spraw minionych, aby ich miejsce mogty zaja¢ nowe: Ha mecme npow.iozo
- nycmomul [..] 3Hak cuacmus. Przytoczmy tu przyktad, ktéry pokazuje wyko-
rzystanie pojecia cykliczno$ci przy tworzeniu postaci jednej z emigrantek: 3sama
awbuaa [...] ybupams ¢ 2a1a3 00101, pacuuwyams NpocmpaHcmao, [...] oceoboxcdams
naowadky. Yyecmeogasa npu 3moM 83Mbl8 padocmHO20 0OHOB/EHUSl HCU3HU,
80306H08./1€HUS1 delicmBuAl...

3 E.C. dxoBneBa, @pacmenmul pycckoll 3bIK080U kapmuHbl Mupa, MockBa 1994, c. 185.
4 Tamze, s. 185.
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Jak wiemy z badan Bachtina i Kristevej, tekst powiesci jest przyktadem dia-
logu intertekstualnego z czytelnikiem® warto jednak przy tym zwrdci¢ uwage
na réznorodnos¢ odniesien intertekstualnych, utrwalonych w mentalnosci i dys-
kursie emigrantow: na przemian wystepuja tu odestania do tekstéw rosyjskich,
a wiec napisanych w jednym z jezykéw diaspory, i do pisanych w jezyku hebraj-
skim Ksiag, ktére pozwolity im przetrwac w diasporze i zachowac swoja tozsamos¢.
Gebert pisze, ze Zydow uksztattowata Ksiega. ,Wygnani ze swej ziemi, zamieszkali
w ksiegach”®. (Por. stosowane w powies$ci Rubiny komentarze metatekstowe typu:
Tak nanucaxo 6 TAHAXE; kak HanucaHo 8 KHuze KHuz).

Komentarze matatekstowe wprowadza tez Rubina, gdy zdarzenia wspoét-
czesne opatruje odestaniem do historii narodu zydowskiego, do wydarzen, kto-
re mialy miejsce w Ziemi Swietej, kierujac do czytelnika informacje: siegnij do
Ksiag, taki fakt juz byt opisany, np. gdy ocenia medycyne izraelska, méwi: 3decu
0n/1000MeoPsAIM NONHCUALIX HCEHWUH, 6ecnnodHbix kak nycmuiHa [..] (Ymo
Kacaemcst on/1000mMeopeHuUst NOKCUAbLX, A 0axce 8eCbMa NOHKCUABIX, HCEHWUH, MO
8 espelickoll ucmopuu nodobHsle cayvau yixce 6vlau) [..]; albo tez: unmepecHo
0JCUBUMb Mpyn, NPu4ém xcesamenvHo aexcaqutl [..]. Bnpouem, u amo 6 nawetl
ucmopuu yice 6bL/10.

Kontekst jednak (zestawienie wydarzen przybierajacych posta¢ groteski
z wydarzeniami z dziejow narodu wybranego) podpowiada odbiorcy takze co$ in-
nego, wspomniany juz wyzej dystans, nadajacy wypowiedzi odcien ironiczny”.

W tekscie powiesci znajdujemy tez odestania do tekstow hebrajskich (Ksiegi
Rodzaju, Ksiegi Kaptanstwa), w ktérych wyznawcy judaizmu znajduja wskazéw-
ki dotyczace obrzedowosci - cytowane sg w powiesci formuly wypowiadane
przy obrzedzie zaslubin: Bom amum koabyom mbl nocesiuaewbcsi MHe 8 HCEHbl
no 3akoHy Mowe u H3pauss.., obrzezania: OmmubuiHe coiH Bosculi [...] 6ydem egedén
8 s10Ho Aspaama, czy tez dotyczace regut koszernoSci: omdesasiia mosouHoe
u msicHoe. Owe cytaty i cliché, wprowadzane do dyskursu postaci, stanowig sktad-
nik jej obrazu jezykowego, odzwierciedlajacy jej mentalnosé: gtéwna bohaterka
okresla siebie poprzez stosunek do przestrzegania zasad koszernosci, kierujac do
innej postaci informacje: amom Hodxc 0451 Moa104HO20, @ 3mom 0151 MSICHO20, inny
bohater swoja postawe wobec emigracji i panstwa Izrael okresla cytatem: 3nHaeme,
5 8edb npuexa c0da 06010eabIM CUOHUCMOM... , Ecau 3a6ydy me6s, Hepycaaum!”...
Wyrazenia odsytajace czytelnika do obrzedéw zydowskich wystepuja tez w dys-
kursie nacechowanym stylistycznie, np. w ekspresywnym: smom 2oii 06pe3aHHblj,
w podobnie obrazliwym zastosowaniu jak np. espet, scudosckas mopda, albo tez
w wypowiedzi stuzacej warto$ciowaniu przestrzegajacych regut koszernosci
przez innych: Kycka yes08eueckoill cBUHUHbI HE 0aéUb MHE NPO210MUMb.

Kolejna grupe tekstow, do ktérych winien odwotac¢ sie czytelnik, uczestni-
czac w dialogu intertekstualnym i starajgc sie poznaé obraz $§wiata, utrwalony

5 A. Burzyniska, M.P. Markowski, Teorie literatury..., s. 134-135.
¢ K. Gebert, 54 komentarze do Tory, Krakow 2004, s. 44-45.

7 T. Dobrzynska, Wypowied? przenosna relacionowana w mowie zaleznej, [w:] Tekst
w kontekscie. Zbior studiéw, pod red. T. Dobrzynskiej, Wroctaw 1990, s. 198.
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w mentalno$ci emigrantéw, postaci powiesci Rubiny, stanowi podstawowy ka-
non rosyjskiej literatury pieknej, ktéra jest obecna w dyskursie postaci (por. tra-
westacje tekstu Jesienina, przytaczang w kontekscie nazwy osiedla: Maxaus pycu
(Pycckuil cman): MaxaHa, mul Mosi MaxaH3, ommozo umo s1 ¢ Cegepa, umo u...).
Cytaty z literatury pieknej wiaczone tez zostaty w przytaczane fragmenty dyskursu
radiowego, por. nawigzania typu: besieem napyc aduHokutl, KAk MEMKO 8blpa3uics
adHaxcovl sbldarowulics noam [...] AOuHokuMm 8vlessdesn 84epa MuHucmp..., albo tez:
Hu notl, kpacasuya, npu MHe, Mbl NECEH — KK MO4HO 8bIPA3U/CS AOHANCObI KAACCUK.
HanpacHo npe3udeum... Za komentarz metajezykowy stuzg w tym wypadku sygna-
ty normatywnej wymowy rosyjskiej, a takze podane w innym miejscu informacje
o gtosie spikeraradiowego: 2o.10c dukmopa, do scymu noxodcuil Ha 20,10 NOKOUHO20
JlesumaHa He MO/IbKO MeM6poM, HO U 3mot, npoduparoujetl Koxicy, UHmMoHayuell...,
wywotujacy asocjacje z innymi tekstami, z gtosem i ideg, ktorg przekazywat:
,0m Cosemckozo HHopm6ropo”, a teraz przywotujacy Izrael i Boga: (ebicmynua
yekaHHbIM 6acom): 1lIma, Hepasaw! AdoHaii an0x3tiny, AdoHatl 3-xad!”

Dwoisto$¢ odestan intertekstualnych wykorzystywana jest tez do stosowa-
nych przez Rubine gier jezykowych, gdy tworzy konstrukcje, w ktérych zderzaja sie
wyrazy, odzwierciedlajgce kluczowe (por. termin Szmielowa ,ki1rouessie cao8a’™®)
zjawiska rosyjskiego i zydowskiego obrazu $wiata: LJaps-6amrowka, Mawuax; albo
apelatyw: myscuku - ezydum! ‘myocuku - egpeu’.

Pokazujac ironiczny dystans emigrantéw do swego losu, do funkcjonowania
w dwdch $wiatach, Rubina przywotuje tez przyktady frazeologii okresu radziec-
kiego, naduzywane i uschematyzowane formuty typu: Pyku npous om cmpatuwl X,
IIposemapuu scex cmpaH o6seduHsiiimecs, wykorzystujac ich poczatkowa czesé
w zgota odmiennym kontekScie, w utworzonym nowym hasle: ,Pyku npous
om paduocmaHyuu Pycckuli zosoc!”, albo wprowadzajagc do dyskursu postaci:
IIponemapuu ecex cmpaH 8 2cocmu 6ydym k HaM, sprowadza tym samym do absur-
du stereotypy, w ktorych wyrazata sie epoka.

W powiesci Rubiny znajdujemy przyktady réznych form przedstawiania tego,
co pochodzi spoza danego dyskursu. I tak, ,cudze stowa” wprowadzane sg do wy-
powiedzi wraz z komentarzem metajezykowym. Przytoczmy przyktad tak wpro-
wadzanych imion wtasnych, czesto podawanych w dwéch wersjach jezykowych,
stanowigcych wazny element onomastyki literackiej®: Jed npocusa, umo6bi meHs
Hazeasu Pelizs, Hy, Po3a, koHeuHo, 8 pycckom eapuaume... Por. tez przyktad z dys-
kursu innej postaci:

3BOHOK YYUTeNbHULBI — To4eMy LlIMyanb (oHa roBopuJa , LlIMyuk”, Bce oHM 371€Ch
HIMYJIMKH, LJIEMUKY, AYAUKH, MOT3KU. XOT$, KaK 3TO HU CMELIHO, CTApIIero CblHa
B CEMbeE C JIeTCTBa 3BaJM UMeHHO llIMysiikoM, oH 6bl1 Ha3BaH CeMEHOM B 4eCThb
nokoiHoro npazena Camyuia [..]), noyemy llIMysnuk yxe ABa Mecsila He XOAUT
B LIKOJIy?

8 AJl. llmenéB, Pycckuil s3blk U 6Hes13blkogasi delicmaumeabHocmy, Cepusi: S3bIKK
CIaBSHCKOU KybTyphl, MockBa 2002, c. 295.

9 M. Kawka, ,Cudza mowa” w ,Cudzoziemce” Marii Kuncewiczowej, ,Stylistyka” 1997,
nr VI, s. 489-490.
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Dobrzynska pisze:

,Cudze stowo” jest czesto odbierane jako wyrazenie, charakteryzujace nie tylko
przedmiot mowy, ale takze samego mdéwigcego, jego maniere stowng, indywidual-
na lub typowa, jego cechy wyrazane nie trescig, lecz formami mowy?*°.

Mozemy to odnie$¢ zaréwno do dyskursu emigrantéw, jak i do dyskursu
Zydoéw, zyjacych w diasporze, wiaczajacych do swej mowy zaréwno ,.cudze stowa”
z hebrajskiego, np. stowa z modlitw, a wiec dodatkowo podkreslajace obcos¢, jak
i,cudze stowa” zjidisz, ktérym postugiwano sie w zyciu codziennym (tak przedsta-
wiana jest we wspomnieniach zyjacych jedna z takich postaci: 8 namsimu ecnaviau
nodzabvimvle c108€4KU U NpUCKA3KU deda: OH 2080pu.i ,M3U13", koeda umes 8 gudy
~1a0H0", 830bixan yacmo ,X06 paxmoHsc” u ums ,Hepycasum” npousHocus kKak
»Epwosoiim”, albo tez w innym przyktadzie: A on mHe 6bicmpo wenHya Ha uduwe:
[..] 06 Huwm moiipas kuHO313, He 6olicsa dums). Dyskurs emigrantéw, zwtaszcza
starszego pokolenia, charakteryzuje nienormatywna wymowa rosyjska: ten ich
spos6b méwienia pochodzi jakby z ,zewnatrz”, z innego jezyka, z innego kraju:
Bukmodp - cyxo, kak gcezda, nhpousnéc llImeikep2o0d, - noubeMy mul He Ha pabome?
[..] Omuumuvieasi Bumio [..], nepexodusn Ha ceoll napwugslii pyccko-noabCKul,
Komopulii 8blge3 u3 Bapwassl namvdecam dea 2oda Hasad. W tych wypadkach
warto zwr6ci¢ uwage na réznorodno$¢ komentarzy metajezykowych Autorki. Por.
takze dyskurs innej postaci w podobnym wieku: bosce ynacu! [...] - Imo apus u3
dpyeoti onepul (oHa eogopusaa” apesa” u ” onapul”).

Przedstawienie w dyskursie tego, co wyraza i podkresla obco$¢, wraz z ko-
mentarzem méwigcego, bohatera w pierwszym wypadku i narratora w drugim,
mozna uznac za przejaw jego dialogu z wlasnym stowem. Jak pisze Dutka, powo-
tujac sie na badaczy francuskich, akt wypowiadania zwigzany z innym dyskursem
moze miec status modalizatora, ,za ktdrego sprawa wypowiedz relacjonujaca uka-
zana jest jako wtérna, zalezna od innej”. Modalizacja w przytaczanych przykta-
dach dotyczy uzycia danego stowa, Dutka nazywa jg autonimiczng**. Dane stowo,
wypowiedz pochodzg z ,zewnatrz”, spoza danego dyskursu, w przypadku przy-
toczonych przyktadéw, od okreslonego moéwigcego, ale wiele z nich mozna uznaé
za pochodzace od zbiorowosci Zzydowskiego pochodzenia - czy to mieszkancéw
Izraela, czy tez diaspory, por. choéby przytaczane: o.1um, e2ydum (z hebrajskiego),
Mamans, momak (z jidisz).

Dobrzynska moéwi, ze formy relacjonowania mowy cudzej s jedna z istot-
nych technik komunikacyjnych, moga one przekazywacé takze wypowiedzi mozli-
we, ktore autorzy konstruuja, znajac pewne typy uzyc¢ jezyka. Jest to jednoczesnie
proba rekonstruowania sposobu myslenia o $wiecie, sposobu widzenia Swiata®?2.
Jest to préba przedstawienia jezykowego obrazu $wiata tworzonych przez pisarza
postaci.

10 T. Dobrzynska, WypowiedZ przenosna..., s. 197.

11 A. Dutka, Obraz ,cudzego stowa” w dyskursie krytycznym Charlesa Du Bos, [w:]
Kreowanie swiata w tekstach, pod red. AM. Lewickiego, R. Tokarskiego, Lublin 1995,
s.175-186.

12 T, Dobrzynska, WypowiedZ przenosna..., s. 200.
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[OwuHbl PybuHOM A3bIKOBaA KapTMHA amurpauum B Uspannb
(Ha matepuane pomaHa Bom udem Meccus)

Peslome

fA3pikoBaA KapTMHa MHpa 3MUrpanTtoB u3 Coserckoro Cowsa B H3pauib
npejCTaB/IfAeTC B CTaTbe Ha (QOHe HMHTEPTEKCTyaslbHbIX OTHOIIEHMH, KOTOpble
NpOABJAIOTCA B TeKcTe poMaHa. OHM ONUCBIBAIOTCA KaK MeXaHU3Mbl, OTpaXKalolue
BJIMAHHWE HA MEHTaJIUTEeT U JUCKYPC paCCKa3YrKa U nepconameﬁ poOMaHa ABYX THIIOB
TEeKCTOB, CO3/laBaeMbIX Ha JBYX f3bIKaX, PyCCKOM M MBPUTeE, a TaKKe BJMSAHHE JBYX
pPa3HbBIX KYJbTYp, Pa3HOW TPaJAULUU U PEJIUTHUH.

B TexkcTe poMaHa M CMBICA U CJOBO BeJAyT JUaJoOr CO BCell MCTOpUell cBoero
6bITOBAHMUS, IPOSBJIAA CJIe/ibl CBOEH XKU3HH B HOBBIX KOHTeKCTaX. OTpaXKkaloT 3TO 4acTO
NpUMeHseMble aBTOPOM KJMIIe U LuTaThl U3 TaHaxa, U3 PYyCCKOH Xy/i0KeCTBEHHOU
JIUTepaTypbl M APYTUX TEKCTOB. B cTaTbe paccMaTpuBarOTCA TaKXkKe KOHTEKCTHI,
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B KOTOPBIX 3JIEMEHTbI TaK l'[pe,E[CTaBJ'[eHHOI‘/’I KapTUHbl MHDpaQ, NOABEPrarTCAd Iie-
pPeoCMBICJIEHUIO, CTAHOBACH CpeACTBOM HWHTEPNPETANUH ONHCbIBA€MbIX SBJIEHUH
I,E[(E!I‘/IICTBI/ITEJ’II:HOCTI/I.

TeKCT BBINOJIHSAET TaKXe poJib MOCpeJHUKa B AUaJiore aBTopa C COOCTBEHHBIM
CJIOBOM, 4YTO IpeACTaBJIAdeTCAd C IOMOIbIO pa3HOI'0 poJila KOMMEHTApHUeB, KACaOUXCA
BOCIIpUATHUA BBOAUMOTI'O B TEKCT ,,9y?>KOT'0 cjoBa” ¥ ero (byHKHHO-HPIpOBaHI/Iﬂ B pa3HbIX
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GLOTTODYDAKTYKA

Dorota Dziewanowska
Koncepcje glottodydaktyczne Wtodzimierza Gateckiego,
tworcy polskiej metodyki nauczania jezyka rosyjskiego

Nowatorskie koncepcje i rozwigzania metodyczne opracowane przez Profesora
Wiodzimierza Gateckiego, rozpatrywane w 40. rocznice Jego Smierci, nadal po-
zostajg aktualne i stanowig nieprzemijalng wartos$¢ dla polskiej mysli glotto-
dydaktyczne;j.

Jednym z wazniejszych osiagnie¢ W. Gateckiego byto stworzenie szkoty meto-
dyki nauczania jezyka rosyjskiego, ktéra taczyta tradycje z nowatorstwem. Swoje
zatozenia metodyczne Gatecki zawart w ksigzkach: Zasady nauczania jezyka ro-
syjskiego (Metodyka). Podrecznik dla szkét wyzszych®, Metodyka nauczania jezyka
rosyjskiego w szkole podstawowej?, Jak uczy¢ gramatyki i ortografii rosyjskiej® oraz
w licznych artykutach, skryptach i podrecznikach.

Wtodzimierz Gatecki stworzyl wtasny model nauczania jezyka rosyjskiego,
ktory w swojej ksigzce Zasady nauczania jezyka rosyjskiego* nazywa ,,metodg mie-
szang”, a w p6zniejszych opracowaniach ,,zmodyfikowang metoda bezposrednia”>.
W literaturze glottodydaktycznej metoda ta bywa réwniez okreslana mianem
,kombinowanej”. Jak zauwaza Krystyna Iwan, zatozenia tej metody nawigzuja do
metodycznych rozwiazan stosowanych przez polskich neofilologéw dwudziestole-
cia miedzywojennego®. Tworzgc swojg koncepcje, Gatecki znajdowat sie takze pod
wptywem pogladéw wybitnych glottodydaktykéw rosyjskich (a w szczegdlnosci
L.W. Szczerby’, W.M. Czistiakowa?®).

1 W. Gatecki, Zasady nauczania jezyka rosyjskiego (Metodyka). Podrecznik dla szkét wyz-
szych, Warszawa 1957.

2 W. Gatecki, Metodyka nauczania jezyka rosyjskiego w szkole podstawowej, Warszawa
1958 (wyd. 11 1965).

3 W. Gatecki, Jak uczy¢ gramatyki i ortografii rosyjskiej, Warszawa 1963.
4 Zob. W. Gatecki, Zasady..., s. 54.
5 Zob. W. Gatecki, Metodyka..., s. 47-49.

6 Zob. K. Iwan, Polska mysl glottodydaktyczna okresu dwudziestolecia miedzywojennego,
Rozprawy i studia, t. X, Szczecin 1975, s. 15-20.

7 Zob. J1.B. lllep6a, IlIlpenodasarue uHOCMpAaHHbIX 513bIK08 8 wiKo1e. 06ujue 8onpocsl Me-
moduku, MockBa 1947.

8 Zob. B.M. YuctsikoB, OcHO8bl MemoAUKU pyCccKo20 S13bIKa 8 HEPYCCKUX WKO01aX, MocKBa
1949.
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Zajmujac sie zagadnieniami dotyczacymi psychologii mowy i nauczania jezy-
ka, Gatecki wskazuje na koniecznos$¢ rozréznienia dwdch pojec: ,jezyk” i ,,mowa”.
sJezyk jest srodkiem informacji, porozumiewania sie, tacznosci ludzi ze soba.
Mowa to sam proces porozumiewania sie, dokonywajacy sie przy pomocy jezyka”.
Opierajac sie na pracach radzieckiego psychologa B.W. Bielajewa'® oraz opracowa-
niach W.A. Artiomowa'?, Gatecki stwierdza, ze uczniowie uczgc sie jezyka obcego
z jednej strony poznaja system tego jezyka, z drugiej - opanowuja mowe obca
w stowie i w pi$mie. System jezyka poznaje sie teoretycznie, rozumowo, uzyskujac
pewng sume wiadomosci o $rodkach porozumiewania sie ludzi danej narodowosci,
co nie daje jednak mozliwos$ci wtadania mowg obca. Do tego potrzebne sg nawyki
stosowania Srodkdéw, jakimi rozporzadza jezyk. Wtadanie mowa obca zdobywa sie
poprzez wykonywanie licznych ¢wiczen, wyrabiajacych nawyki, ktére pozwalaja
wypowiadac sie ustnie lub na piSmie. Wtadanie mow3a obca zaczyna sie wtedy,
gdy méwigcy moze sie nig postugiwac intuicyjnie, gdy ma tzw. wyczucie jezyka.
Wymaga to uniezaleznienia sie od jezyka ojczystego. Gatecki zaznacza jednak, ze
poczatkowo wtadanie obca mowg jest refleksyjne, oparte na jezyku ojczystym.
W poczatkach nauki uczen postuguje sie przektadem w mowie wewnetrznej. Im
blizsze sa jezyki, tym latwiejsze jest receptywne opanowanie jezyka obcego (ro-
zumienie ze stuchu, czytanie ze zrozumieniem), natomiast bliskie pokrewienstwo
jezykow, ze wzgledu na interferencje, utrudnia produktywne opanowanie jezyka
obcego (mdwienie i pisanie)*2.

Powyzsze rozwazania sktonity Gateckiego do stwierdzenia, Ze nalezy zastoso-
wac takg metode, ktéra opiera nauczanie przede wszystkim na praktyce jezykowej,
wyrabiajgcej nawyki. Réwnocze$nie wskazuje on na konieczno$¢ zneutralizowa-
nia dziatania nawykéw mowy ojczystej. Osiagniecie tego celu jest mozliwe przez
dostarczenie uczniom podstaw teoretycznych jezyka rosyjskiego i niezbednych
poréwnan ze zjawiskami jezyka polskiego. W ten sposéb, jak podkresla Gatecki,
teoria wesprze praktyke, uczyni ja bardziej $wiadoma. ,Zawsze jednak praktyka
gorowac musi nad teorig, zywa mowa nad wiadomosSciami”3.

Opracowana przez Galeckiego metoda tgczy elementy metody gramatyczno-
-ttumaczeniowej i metody bezposrednie;.

Podstawowe zatoZenia metody kombinowanej mozna sformutowa¢ w naste-
pujacy sposob:

1. Podstawowg umiejetno$cia jezykowa, rozwijang w procesie nauczania, jest
moéwienie, przy tym powinno ono by¢ rozwijane w korelacji z innymi umiejet-
no$ciami jezykowymi, takimi jak: czytanie, stuchanie i pisanie.

9 W. Gatecki, Metodyka..., s. 40.

10 Zob. B.B. BessieB, Ouepku no ncuxo/io2uu o6y4eHusi UHOCMPAHHbIM sA3blkam, MocKBa
1959.

11 Zob. B.A. Aptémos, Kypc sekyuu no ncuxosnozuu, 1958; B.A. AptémoB, Hekomopule
80NPOCLI NCUX0/I02UU pevU 8 853U C obyveHueM YCMHOU pevu HA UHOCMPAHHOM S3blKe,
L AHOCcTpaHHbIe A3bIKU B 11KoJe” 1960, N2 56; B.A. ApTéMoB, [Icuxos02u1eckue ocCHo8bl Npo-
2paMMUpo8aHHO20 06y4eHUsl UHOCMPAHHBIM s3bikaM. Tezucwl dokaados Ha VII mexcdyHapood-
HOM cemuHape, 1964.

12 Zob. W. Gatecki, Metodyka ..., s. 41-43.
13 Tamze, s. 44.
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2. Dla poprawnego postugiwania sie jezykiem obcym niezbedne jest przyswoje-
nie podstaw gramatyki tego jezyka. Przy prezentacji materiatu gramatycznego
konieczne jest dokonywanie poréwnan miedzy jezykiem polskim i obcym.

3. Ksztattowanie umiejetnosci jezykowych powinno odbywac sie z wykorzysta-
niem tekstéw, zawierajacych niezbedny materiat leksykalny i gramatyczny.

4. Ksztattowanie umiejetnosci jezykowych wymaga stosowania ré6znorodnych
¢wiczen, w tym ¢wiczen translacyjnych.

Wtodzimierz Gatecki uwazat, ze w nauczaniu jezyka obcego nalezy zachowac¢
pewng gradacje w zakresie zdobywania umiejetno$ci jezykowych. Przyjmujac,
ze celem nauczania jezyka jest jego praktyczne opanowanie, sprawno$¢ méwie-
nia traktowat on jako pierwszoplanowa. Do najbardziej warto$ciowych ¢wiczen
w moéwieniu zaliczal ¢wiczenia oparte na tekscie podrecznikowym lub oryginal-
nym. Cwiczenia reproduktywne oraz ¢wiczenia transformacyjne traktowat jako
baze przygotowujaca uczniow do produktywnego moéwienia'*. Gatecki zalecat tak-
ze stosowanie ¢wiczen w moéwieniu z wykorzystaniem obrazu, ilustracji badz tez
¢wiczen opartych na zjawiskach z zycia codziennego i powigzanych z nimi spo-
strzezeniach czy przezyciach uczniéw?®. A zatem ¢wiczenia w méwieniu powinny
$cisle taczy¢ sie nie tylko z ¢wiczeniami w czytaniu, ale takze w stuchaniu. Ponadto
Gatecki wskazywatl na mozliwos$¢ taczenia ¢wiczen w moéwieniu (np. polegajacych
na uktadaniu dialogédw sytuacyjnych) z ¢wiczeniami w pisaniu®®.

Jak wielokrotnie podkreslat Gatecki, dla opanowania jezyka obcego niezbed-
ne jest zapoznanie uczniéw z wiadomosciami teoretycznymi o jezyku. Opanowanie
przez uczniéw danej formy gramatycznej powinno, zgodnie z jego zaleceniami,
by¢ oparte na wielu kontekstach. Przy tym teoria winna by¢ wyjasniana na ma-
teriale tekstowym znanym uczniom i w pelni przez nich zrozumianym?’. Gatecki
za konieczne uwaza takze uswiadomienie uczniom istoty wprowadzanego zjawi-
ska jezykowego przed przystgpieniem do wykonywania ¢wiczen, ksztattujacych
umiejetnosci i wyrabiajacych nawyki. Oznacza to, ze praca nad jezykiem powinna
przebiega¢ wedtug schematu: teoria - umiejetno$¢ - nawyk.

Zasadnicza role w powstawaniu btedéw jezykowych Gatecki przypisuje wpty-
wowi jezyka ojczystego. Najwtasciwsza droga prowadzacg do zahamowania inter-
ferencji jest, jego zdaniem, konfrontowanie wybranych zjawisk obu jezykow. Za-
sada $wiadomego poréwnywania zjawisk legta u podstaw tzw. metody poréw-
nawczej nauczania gramatyki. Jej istote stanowito nawigzywanie do wiadomosci
ucznidéw z gramatyki polskiej oraz zestawianie podobienstw i réznic odpowied-
nich zjawisk gramatycznych w obu jezykach. Przyjecie takiego postepowania dy-
daktycznego, jak stwierdza Gatecki, ,powinno przyczyni¢ sie do wyeliminowania
btedéw wynikajacych z podobienstwa jezyka rosyjskiego i jezyka polskiego”!®.
Opowiadajac sie za stosowaniem metody poréwnawczej, Gatecki wskazywat na
konieczno$¢ dokonania skrupulatnej selekcji materiatu wymagajacego kontra-
stywnego zestawiania zjawisk jezyka polskiego i rosyjskiego. Wszystkie zjawiska

4 Tamze, s. 115.
15 Tamze, s. 87-108.
16 Tamze, s. 223.
17 Tamze, s. 171.

18 Tamze, s. 177.
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i formy gramatyczne jezyka rosyjskiego, w aspekcie celowosci ich zestawiania
z odno$nymi zjawiskami jezyka polskiego, Gatecki podzielit na cztery kategorie:

- formy gramatyczne catkowicie podobne w obu jezykach, np. niektére iden-
tyczne koncowki: ryba, ryby - pwi6a, pui6bl,

- formy gramatyczne, ktére zawierajg w obu jezykach pewne podobienstwa,
ale tez i réznice, np. konnicowki przymiotnikdw rodzaju meskiego i nijakiego
-blM, -UM istniejg w obu jezykach, ale w jezyku polskim sg one witasciwe
zaréwno narzednikowi, jak i miejscownikowi, a w jezyku rosyjskim tylko
narzednikowi, bowiem miejscownik posiada konncéwke -om lub -em,

- formy gramatyczne zasadniczo rézne, np. formy biernika rzeczownikéw ro-
dzaju zenskiego: rybe - pui6y,

- formy gramatyczne, ktére w jezyku polskim w ogdle nie maja odpowiedni-
kéw, np. imiestowy przymiotnikowe czynne czasu przesztego (sro6uswuii)
lub bierne czasu terazniejszego (s1106umbiii).

Najtrudniejsze dla ucznia polskiego sa, wedtug Gateckiego, formy gramatycz-
ne, ktére cechuja w obu jezykach czesciowe podobienistwa i réznice, bowiem tutaj
uczniowie popelniaja najwiecej btedéw, przenoszac wtasciwosci jezyka polskiego
na jezyk rosyjski. Ta grupa zjawisk wymaga szczegdlnie intensywnych ¢wiczen,
poniewaz proces ich opanowywania polega nie tylko na przyswajaniu nowych
form, ale na eliminowaniu interferencji opanowanych przez ucznia nawykowo
form polskich.

Formutujac zasady prezentacji materiatu gramatycznego, Gatecki wskazywat
na mozliwos¢ stosowania zaréwno indukcji, jak i dedukcji. Niemniej, na poziomie
klas podstawowych zalecat on postugiwanie sie indukcjg, bowiem uczy ona obser-
wowac, wnioskowac, uogolnia¢, a zatem uaktywnia uczniow?.

W swoich pracach metodycznych Gatecki wyraznie akcentuje role tekstu
w procesie ksztattowania umiejetnosci jezykowych. Tekst traktuje on nie tylko
jako zrodto niezbednych srodkéw jezykowych, ale takze jako Zrédto poznania zy-
cia Rosji i kultury rosyjskiej. Gatecki wskazuje takze na mozliwo$¢ ksztattowania
osobowosci uczniéw za posrednictwem odpowiednio dobranych tekstow zaczerp-
nietych z rosyjskiej literatury pieknej, czasopism i gazet. Dlatego za celowe uwaza
on wykorzystywanie, obok tekstow preparowanych, tekstow bedgcych adaptacja
klasycznej oraz wspédtczesnej literatury rosyjskiej. Tekst, zdaniem Gateckiego,
moze spethi¢ takze istotng role w przygotowaniu uczniéw do samodzielnej pracy
nad jezykiem. Takg mozliwo$¢ zapewnia wykorzystywanie tzw. lektury uzupet-
niajgcej (pozapodrecznikowej) 2°.

Zastugg Wtodzimierza Gateckiego jest to, ze sformutowat on nie tylko ogdlne
zatozenia swojej koncepcji metodycznej, ale takze zaproponowat szereg rozwia-
zan praktycznych. W swoich ksigzkach zamiescit liczne przyktady ¢wiczen jezyko-
wych. Gatecki w petni docenit znaczenie ¢wiczen translacyjnych. Obok ttumacze-
nia z jezyka rosyjskiego dopuszczat on stosowanie translacji z jezyka polskiego na
jezyk rosyjski. Cwiczenia takie traktowat jednak jako $rodek kontroli.

Posiadajgc wieloletnia praktyke dydaktyczna, Gatecki podkreslat wage lekcji,
na ktérych zaktada sie podwaliny znajomosci jezyka. Opracowanie zasad naucza-
nia obowigzujacych w okresie poczatkowym uwazat za rzecz najwazniejsza. Jego

19 Tamze, s. 187.

20 Tamze, s. 91 112.
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zdaniem, cel kursu wstepnego nie moze ograniczac sie do ostuchiwania sie z obca
mowa i do pierwszych ¢wiczen w méwieniu. Zadaniem tego okresu powinno by¢
takze zapoznanie uczniéw z alfabetem rosyjskim oraz rozpoczecie nauki czytania
i pisania. Przy tym zaktadat on, Ze ¢wiczenia ustno-stuchowe powinny by¢ wyko-
nywane w pierwszej potowie lekcji, natomiast druga potowe lekcji proponowat
przeznaczy¢ na nauke alfabetu. Zalecenia takie znajdujemy w pierwszym wyda-
niu ksigzki Metodyka lekcji jezyka rosyjskiego w szkole podstawowej z 1958 roku.
W wydaniu drugim, pochodzacym z 1968 roku, Gatecki dzieli kurs wstepny na
dwa podetapy:

- ustno-stuchowy,

- alfabetyczny.

Modyfikacje wprowadzone do wydania drugiego ksigzki byty spowodowane
koniecznosciag uwzglednienia zalecen dydaktycznych stosowanej powszechnie
w owym czasie w nauczaniu jezyka rosyjskiego w polskich szkotach i traktowanej
jako obowigzkowa - metody aktywne;j.

Omoéwione wyzej zasady nauczania jezyka rosyjskiego zmodyfikowana me-
toda bezposrednig oraz zasady nauczania obowigzujace w kursie wstepnym nie
wyczerpuja dorobku naukowego W. Gateckiego. Opracowat tez bowiem zasady
nauczania artykulacji i akcentuacji rosyjskiej. Ponadto przedstawit szczegétowe
zasady nauczania leksyki, rozwijania sprawnosci czytania, opracowat technolo-
gie poprawy bteddw jezykowych, zasady przygotowania konspektu lekcji. Wiele
uwagi poswiecit pracy pozalekcyjnej, pracy domowej uczniéw, a takze planowaniu
pracy nauczyciela i jego doskonaleniu zawodowemu. Omawiajac cele nauczania
jezyka rosyjskiego, Gatecki wskazywat na znaczenie wiadomos$ci kulturoznaw-
czych w procesie wychowania w poszanowaniu dorobku kulturowego Rosjan oraz
na mozliwo$¢ taczenia w procesie nauczania jezyka obcego realizacji celow po-
znawczych z celami wychowawczymi?!. Warto réwniez wskazac, ze Gatecki szcze-
gbétowo omawiat zagadnienia korelacji jezyka rosyjskiego z innymi przedmiotami
kursu szkolnego.

W poczatkach lat 60. propagatorzy metody aktywnej, stanowigcej wariant
popularnej wéwczas na Zachodzie metody audiolingwalnej, zakwestionowali za-
toZenia teoretyczne i przydatno$¢ praktyczng opracowanej przez Gateckiego kon-
cepcji metodycznej. Podstawowy zarzut oponentéw sprowadzat sie do tego, ze
w wyniku stosowania metody kombinowanej uczniowie przyswajaja sobie gtéw-
nie wiedze o jezyku, nie zdobywajac praktycznych sprawnosci jezykowych.

Mimo krytyki ze strony przedstawicieli metody aktywnej, ktora zreszta wkrét-
ce uznana zostata za mato efektywng, dorobek Wiodzimierza Gateckiego pozostaje
nadal aktualny. W latach 70.180. XX wieku w polskiej glottodydaktyce pojawity sie
tendencje zblizone do koncepcji i rozwigzan metodycznych opracowanych przez
Gateckiego. Podstawowe zalozenie metody kombinowanej, zgodnie z ktérym
tekst obcojezyczny stanowi podstawe dla ksztattowania umiejetnosci jezykowych,
znajduje uzasadnienie w pracach Tomasza Wojcika?2. Autor ten silnie akcentuje

2 Tamze, s. 9.

22 Zob. T. Wojcik, Jezykoznawcze aspekty metodyki nauczania jezyka rosyjskiego, Poznan
1973; T. Wéjcik, Miejsce gramatyki kontrastywnej w nauczaniu jezyka obcego, [w:] Polska
mysl glottodydaktyczna 1945-1975, Warszawa 1979, s. 639-647; T. Woéjcik, Aspekty procesu
glottodydaktycznego, Warszawa 1982
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takze potrzebe poréwnywania dla celéw dydaktycznych zjawisk jezyka ojczystego
i przyswajanego jezyka obcego. Wykorzystywanie w procesie nauczania jezyka
obcego gramatyki kontrastywnej w uktadzie ,jezyk ojczysty - jezyk obcy”, w kto-
rym jezyk ojczysty stanowi punkt wyjscia dla opisu kontrastéw, powinno skutecz-
nie zapobiega¢ tendencji podporzadkowywania przez uczacych sie jezyka obcego
ptaszczyznie myslowej jezyka ojczystego.

Na znaczenie tekstu jako podstawowego instrumentu nauczania jezyka ob-
cego wskazywat takze Janusz Henzel. W swojej ksiazce: Nauczanie jezyka rosyj-
skiego metodq reproduktywno-kreatywng?® oraz w wielu innych pracach, dowodzi
on, ze produktywne wiladanie jezykiem jest osiggalne poprzez stuchanie, czytanie,
reprodukcje i transformacje tekstéw, zawierajacych $rodki jezykowe niezbedne
dla komunikacji. R6wnolegte swiadome przyswajanie przez uczniéw norm i regut
jezykowych rowniez odbywa sie z wykorzystaniem tekstu, albowiem podawana
uczniom elementarna informacja lingwistyczna powinna obejmowac $rodki jezy-
kowe, zawarte w tekstach stanowigcych podstawe dla realizacji tak odtwoérczych,
jakitwdrczych ¢wiczen mownych.

Naukowe uzasadnienie celowosci przyswajania przez uczniéw informacji lin-
gwistycznej oraz stosowania porownan przy prezentacji gramatyki jezyka obce-
g0, a takze stosowania ¢wiczen translacyjnych znajdujemy w pracach Waldemara
Martona?*.

Gloszona przez W. Gateckiego zasada Swiadomego poréwnywania jezyka
ojczystego i jezyka obcego znalazta tez odzwierciedlenie w sformutowanej przez
S.P. Kaczmarskiego koncepcji transferencji gramatycznej stanowigcej podstawe
bilingwalnego podej$cia do nauczania jezykdéw obcych?S.

Warto zauwazy¢, ze w Swietle wspotczesnej glottodydaktyki nie ulegty dezak-
tualizacji zalecenia Gateckiego dotyczace wiaczenia do procesu nauczania wiedzy
o kraju i kulturze nauczanego jezyka, pozwalajacej realizowa¢ obok celu poznaw-
czego, cel wychowawczy. Stosowane obecnie w polskiej metodyce nauczania jezy-
kéw obceych podejscie komunikacyjne wyraznie akcentuje potrzebe zapoznawania
ucznidéw z wiedza kulturoznawcza. Aspekt kulturoznawczy nabiera szczegdlnego
znaczenia w zwigzku z postawieniem wymogu rozwijania tzw. interkulturowej
kompetencji komunikacyjnej, ktéra ,zaktada znajomos$é podstawowych elemen-
tow kultury obcej rzeczywistosci i umiejetnos¢ ptynnego i adekwatnego uzycia
jezyka”?6, Stawianie celéw kulturowo-poznawczych obok jezykowych dostarcza
nowych i ciekawych tresci nauczania, a takze pozwala wnie$¢ istotne wartosci
w wyksztatcenie ogdlne ucznia, wptywajac na ksztattowanie sie jego osobowosci
i postawy humanistycznej.

2 Zob. ]. Henzel, Nauczanie jezyka rosyjskiego metodq reproduktywno-kreatywng,
Krakéw 1978.

24 Zob. W. Marton, Dydaktyka jezyka obcego w szkole sredniej. Podejscie kognitywne,
Warszawa 1978; W. Marton, Optymalizacja nauczania jezykéw obcych w szkole, Warszawa
1979.

25 Zob. S.P. Kaczmarski, Wstep do bilingwalnego ujecia nauki jezyka obcego, Warszawa
1988.

26 W. Pfeiffer, Nauka jezykéw obcych. Od praktyki do praktyki, Poznan 2001, s. 149;
W. Wozniewicz, Kierowanie procesem glottodydatycznym, Warszawa 1987, s. 197.
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Koncepcje Wtodzimierza Gateckiego, mimo iz zostaty zakwestionowane
w latach 60., staty sie w latach 70. i 80. sila napedowa dla dalszego rozwoju pol-
skiej mysli glottodydaktycznej. Nowatorskie rozwigzania metodyczne Gateckiego
pozwalaja zaliczy¢ go do prekursoréw teorii analizy kontrastywnej oraz podejscia
kognitywnego.
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JNInHreogmnpaakTUueckue KoHuenuum Bnogsumeska fanaukoro,
OCHOBOTMO/NOXHUKA NONbCKOW METOANKU 06y4YeHUA pyCCKOMY A3bIKY

Pe3lome

HoBaTopckue JHMHTBOAUAAKTHYECKHe KOHLeNUuU mpodeccopa Biogszumexa
['ay311KOr0, OCHOBOTIOJIOXKHHKA METOJUKH NPEeNnojaBaHUs PYCCKOTO SI3bIKa B MOJIb-
CKO¥ 1IKOJIE, OCTAIOTCSl AKTYaJbHBIMU U B HACTOsilee BpeMs. BaXKHeHLIUM JOCTHKe-
HueM B. Taysnkoro 6bI0 co3/jaHHE METOJUYECKOW IIKOJIbI MPENoJjaBaHUs PYCCKO-
ro sI3blKa, COBMellamlied B cebe TpaJULUI0 U HOBaTopcTBO. B. [asaukuil cospan
CBOIO MOJieJib 06Y4YeHUs] PYCCKOMY SI3bIKY, KOTOPYIO HasBaJs ,CMeLIaHHbIM MeToZoM”.
B JIMHIBOUIAKTHYECKOH JINTEPATYPE 3TOT METOJ, TOJIYYUJ TAKKe Ha3BaHUeE , KOMOU-
HUpPOBaHHOTO MeToza”. OCHOBHbIe UJeH, ChopMyrpoBaHHble B. ['anmankuM, o pelaro-
el poJIM TeKCTa B IIpoOllecce yCBOEHHs WHOCTPAHHOTO sI3bIKa, O HEOGXOAMMO-
CTH YCBOEHHUs YYal[MMHCSl HA CONOCTABUTEJbHON OCHOBE 3JIEMEHTAPHOW JIMHIBUCTHU-
4YecKod MHQOpMaLMU 10 rpaMMaTHKe U JIEKCHKeHW3y4aeMoro si3blKa, a TaKXKe O Le-
JIeCOO6Pa3HOCTH MPUMEHEeHUsT TPAHC/ISA-IMOHHBIX YIIPAXKHEHUH HAILLJIM MPOI0J/DKeHUE
B COBPEMEHHO¥ 0JIbCKOH JIMHIBOAUIAKTHUKE.
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Aspekt kulturoznawczy w procesie ksztatcenia
kompetentnego uzytkownika jezyka obcego

W ostatnich latach w glottodydaktyce wyraznie podkresla sie, Ze znajomos¢
kultury, realiow zycia codziennego oraz regut socjolingwistycznych przyjetych
w spoteczenstwie, ktérego jezyk poznajemy, jest niezbedna dla uksztattowania
kompetencji komunikacyjnej i wtasciwych reakcji werbalnych. Mozna bowiem do-
brze wtadac jezykiem obcym, a mimo to w pewnych sytuacjach nie by¢ wtasciwie
zrozumianym. Z tego tez powodu nauczanie jezyka obcego nie moze ograniczac
sie wytgcznie do ksztattowania mechanizméw aktu komunikacyjnego, co ozna-
cza, ze kompetencja lingwistyczna i komunikacyjna nie wyczerpuja repertuaru
kompetencji, ktdrymi powinien charakteryzowac sie sprawny uzytkownik jezy-
ka. Taka opinie wyraza reprezentujaca polska glottodydaktyke anglistka Hanna
Komorowska. Twierdzi ona, Ze sprawny uzytkownik jezyka ,powinien posigs¢ kil-
ka dodatkowych kompetencji. S3 to:

e kompetencja spoteczna, dzieki ktérej wyraza on che¢ wchodzenia w interak-
cje z innymi osobami,

¢ kompetencja dyskursu jezykowego, dzieki ktérej umie on nawigza¢ rozmo-
we, podtrzymac jg i zakonczy¢,

¢ kompetencja socjolingwistyczna, dzieki ktérej umie on ré6znicowac swoje wy-
powiedzi tak, aby byty odpowiednie do danej sytuacji spotecznej i by w swym
doborze srodkéw jezykowych uwzgledniaty to DO KOGO méwi, O CZYM roz-
mawia i GDZIE toczy sie rozmowa,

e kompetencja socjokulturowa, dzieki ktérej zna on fakty i normy kulturowe
rzadzace komunikacja w danym jezyku, wie o czym wypada méwic, a o czym
nie, a takze posiada elementarne informacje z dziedziny historii, gospodarki
i sztuki danego obszaru jezykowego, co pozwala mu wtasciwie rozumie¢ za-
chowania i wypowiedzi rozmdéwcdw,

e kompetencja strategiczna, dzieki ktérej umie on takze poradzi¢ sobie z trud-
nosciami komunikacyjnymi, jakie pojawiajg sie w rozmowie, a wiec zasygna-
lizowa¢ niezrozumienie, poprosi¢ o wyjasnienie, powtdrzenie zwrotu, uzy¢
synonimu lub oméwi¢ nieznany wyraz”?.

1 H. Komorowska, Metodyka nauczania jezykéw obcych, Warszawa 2001, s. 10.
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Hanna Komorowska zaznacza jednak, ze wymienione wyzej kompetencje
charakteryzuja idealnego uzytkownika jezyka. ,W rzeczywistosci nawet w jezyku
ojczystym kompetencje te osiggamy tylko w pewnym stopniu”2.

Inny rodzaj kompetencji, obok lingwistycznej i komunikacyjnej, wyréznia
polski glottodydaktyk, germanista Waldemar Pfeiffer. Jego zdaniem, juz w poczat-
kach nauki jezyka obcego nalezy rozwijac¢ tzw. interkulturowa kompetencje komu-
nikacyjng, ,ktora zaktada znajomo$¢ podstawowych elementéw kultury obcej rze-
czywistosSci i umiejetnos¢ ptynnego i adekwatnego uzycia jezyka”3. Na wyzszym
poziomie opanowania jezyka niezbedna jest tzw. interkulturowa kompetencja
negocjacyjna, zaktadajaca ,dobra znajomos$¢ obcej kultury i bezrefleksyjne uzycie
jezyka obcego zblizone do poziomu jezyka ojczystego”*. Taka kompetencja umoz-
liwia w pelni efektywnag komunikacje jezykowa. Pfeiffer wyréznia jeszcze jeden,
szczegOlny rodzaj kompetencji, nazywanej kompetencjg translatoryczna, ktorej
opanowanie wymaga specjalistycznych studiéw oraz wielu lat praktyki.

Postawienie wymogu ksztaltowania, w mniejszym lub wiekszym zakresie,
wyzej wymienionych kompetencji wigze sie z konieczno$cig wzbogacenia procesu
nauczania jezyka obcego o elementy pozajezykowej rzeczywistosci, charaktery-
stycznej dla kraju lub obszaru danego jezyka.

Glottodydaktycy, podkreslajac zgodnie znaczenie kulturoznawstwa dla opa-
nowania jezykéw obcych, nie wykazujg jednak jednomys$lnosci w sposobie defi-
niowania tego pojecia.

Polski glottodydaktyk, germanista Aleksander Szulc podaje nastepujaca defi-
nicje kulturoznawstwa: ,nauka o szeroko pojetej kulturze materialnej i duchowej
spoteczenistwa obcojezycznego, majaca na celu umozliwienie uczagcemu sie osig-
gniecia mozliwie wysokiego stopnia kompetencji komunikacyjnej w jezyku tego
spoteczenstwa”>. Krajoznawstwo i wiedze o kraju Szulc traktuje jako elementy
sktadowe kulturoznawstwa.

Reprezentujgca polskg glottodydaktyke romanistka Helena Zmijewska stwier-
dza, ze kulturoznawstwo na poziomie wyzszym jest czesto rozumiane jako praca
z tekstem literackim. Nauczanie kultury na poziomie nizszym to potgczenie ele-
mentow realioznawstwa, krajoznawstwa i kulturoznawstwa. Zdaniem tej autorki,
nalezy rozrézniac:

1) realioznawstwo jako wiedze o realiach obcej rzeczywistosci,

2) krajoznawstwo jako elementy wiedzy o wspdtczesnej rzeczywistosci dane-

go obszaru jezykowego,

3) kulturoznawstwo jako wiedze o wytworach kultury duchowej danego na-

rodu (literatura, sztuka, muzyka)®.

W literaturze glottodydaktycznej rowniez termin realioznawstwo nie jest
jednoznacznie definiowany. Naj$cislejsza definicje realioznawstwa sformutowat
rosyjski glottodydaktyk, rusycysta S. Rusakijew. Twierdzi on, Ze jest to ,nauka

2 Tamze, s. 11.
3 W. Pfeiffer, Nauka jezykoéw obcych. Od praktyki do praktyki, Poznan 2001, s. 149.

4 Tamze, s. 149.

5 A. Szulc, Podreczny stownik jezykoznawstwa stosowanego, Warszawa 1984, s. 127.

6 Zob. H. Zmijewska, Elementy realioznawcze w nauce jezykéw obcych. Na przyktadzie

jezyka francuskiego, Warszawa 1983, s. 18-19.
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o tym, jak tgczy¢ nauczanie jezyka obcego z przekazywaniem wiedzy o cywilizacji
narodu méwigcego w tym jezyku”’.

Z realioznawstwem ogdélnym wigze sie powstaty w Rosji termin lingworealio-
znawstwo (siuHzeocmpanosederue). Rosyjski glottodydaktyk, rusycysta Jewgienij
Wierieszczagin podaje nastepujaca definicje tego terminu:, Lingworealioznawstwo
rozpatruje drogi i sposoby prezentacji i aktywizacji informacji z dziedziny kultury
narodowej w procesie nauczania jezyka”®. Lingworealioznawcze nauczanie jezy-
kéw obceych zaktada dwa cele:

1) uczy¢ jezyka jako wyktadnika znaczen i $Srodka komunikacji,

2) rownolegle zapoznawaé uczacego sie z kultura kraju w takiej formie,

w jakiej znajduje ona odbicie w jezyku®.

Pojecie krajoznawstwa definiuje Helena Zmijewska, wedtug ktérej jest to
podstawowa wiedza o krajach danego obszaru jezykowego. Autorka ta w slad za
Wierieszczaginem i Kostomarowem podaje, Ze pojecie to obejmuje: geografie, eko-
nomie, kulture socjalng i ustrojowa strukture spoteczenistwa, etnografie, historie,
polityke. Jest to wiec przedmiot interdyscyplinarny, ktéry pozwala wprowadzic¢
,podstawowe wiadomosci istniejace w Swiadomosci wszystkich native speakers
i bedgce podstawa dla komunikacji”*®.

Jak zaznaczytam wyzej, rowniez dla Aleksandra Szulca krajoznawstwo stano-
wi element sktadowy kulturoznawstwa. Szulc dzieli krajoznawstwo na: (a) glotto-
pragmatyke, czyli nauke o sytuacyjnie adekwatnym uzyciu jezyka obcego, oraz na
(b) krajoznawstwo wtasciwe, czyli zespét informacji o spoteczenstwie obcojezycz-
nym i warunkach jego bytowania. Informacje te dotycza w pierwszym rzedzie lite-
ratury, historii, geografii, sztuki oraz ustroju danego obszaru obcojezycznego*.

Prébe uporzadkowania zakres6w omawianych wyzej poje¢ dla celéw dydak-
tycznych podjat Waldemar Pfeiffer.

Kulturoznawstwo w szerszym rozumieniu autor ten nazywa kulturoznaw-
stwem sensu largo, na ktdre sktadajg sie cztery ptaszczyzny informaciji:

- realioznawstwo,

- krajoznawstwo,

- S0Cjoznawstwo,

- kulturoznawstwo sensu stricto*?.

Zadaniem realioznawstwa jest opis realidw i przedstawienie obcej rzeczywi-
sto$ci materialnej. Dla potrzeb dydaktycznych opis powinien by¢ uzupetiony po-
mocami wizualnymi. Mogg to by¢ np. zdjecia lub rysunki budynkéw uzytecznosci

7 C. Pycakues, O poau saumepamypbsl U CmpaHogedeHusi 8 €8s13U ¢ npakmukol npeno-
dasaHusl pycckozo s3blka 8 kKayecmee uHocmpaHHozo, [B:] Poab u mecmo cmpaHosedeHus
8 Npakmuke npenodasaHus pycckozo s3blka KaK UHocmpaHHozo, MockBa 1969, c. 5.

8 J. Wiereszczagin, W. Kostomarow, Lingworealioznawstwo a nauczanie jezyka rosyj-
skiego cudzoziemcéw, [w:] Elementy realioznawcze i literackie nauczania jezyka rosyjskiego,
Warszawa 1977, s. 14.

9 Tamze, s. 16.

10 E M. Bepemarus, B.I'. KocTromapos, fA3bik u Kysabmypa, Mocksa 1973; zob. H. Zmi-
jewska, Elementy realioznawcze..., s. 19.

11 A. Szulc, Podreczny stownik..., s. 127.
12 W. Pfeiffer, Nauka jezykow obcych..., s. 157.
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publicznej (poczta, banki, dworce), widokéw ulic, r6znego rodzaju tablice infor-
macyjne, sposoby oznakowan itp. Wprowadzajac wiadomosci realioznawcze, na-
uczyciel moze réwniez wykorzysta¢ same realia, czyli zaprezentowa¢ uczniom
pieniadze, znaczki pocztowe, bilety kolejowe, teatralne, kinowe, karty potraw,
przewodniki muzealne, programy koncertowe itd. Warto jednak zauwazy¢, ze
wraz z postepujacym procesem globalizacji coraz bardziej postepuje unifikacja,
co powoduje silng redukcje istotnych réznic istniejacych w srodowisku rodzimym
i obcym. Dlatego nalezy przedstawia¢ przede wszystkim te obiekty, ktére r6znia
sie od rodzimej rzeczywistos$ci obiektywnej. Dotychczas réznice te byly wyrazne,
np. miedzy kulturg europejska a rosyjska. Obecnie nastepuje ich stopniowe zacie-
ranie sie. Niezaleznie od postepujacej unifikacji, materiat realioznawczy pomaga
stworzy¢ na lekcji atmosfere obcojezyczng, zwieksza autentyczno$¢ nauczania
i motywuje uczniow.

Kolejna dziedzina wiedzy o obcej kulturze, nazywana wiedza krajoznawcza,
obejmuje historie i geografie danego kraju, wiedze o jego instytucjach politycz-
nych, gospodarczych i kulturalnych. Ze wzgledu na ograniczony czas, przeznaczo-
ny na nauke jezyka obcego, elementy krajoznawcze muszg zosta¢ starannie wy-
selekcjonowane i przedstawione uczniom w skondensowanej formie. Wiedza ta
powinna by¢ uzupetniana w ramach innych przedmiotéw nauczania, np. geografii,
historii itp. Taka mozliwo$¢ daje tworzenie tzw. Sciezek miedzyprzedmiotowych,
majacych na celu zapewnic korelacje nauki jezyka z innymi przedmiotami.

Zdaniem Waldemara Pfeiffera, uczacy sie jezykéw obcych powinni by¢ tak-
Ze zapoznawani z elementami socjoznawstwa. Ta dziedzina wigze sie ze zwycza-
jami, obyczajami, zachowaniem sytuacyjnym i jezykowym obcej spotecznosci.
Socjoznawstwo pozwala ksztattowaé kompetencje socjokulturowg (nazywana
réwniez interkulturowa), ktéra poprzez wlasciwe rozumienie zachowan i wypo-
wiedzi rozmoéwcoéw zapewnia wysoce efektywng komunikacje jezykowa. W wa-
runkach szkolnych zaktada sie zapoznawanie uczniéw przede wszystkim z zacho-
waniami standardowymi, a wiec powszechnymi, a na wyzszych etapach mozna
wyjasnia¢ zachowania okre$lonych kregéw spotecznych (grup kulturowych), np.
$Srodowisk tworczych, sSrodowisk gospodarczych i handlowych, politycznych itp.
Wprowadzenie elementéw socjoznawstwa do nauki jezyka obcego pozwala przy-
gotowac ucznidéw do skutecznej komunikacji, polegajacej na takim prowadzeniu
rozmowy, ktora nie bedzie obraza¢ uczu¢ i godnosci osobistej rozméwcow repre-
zentujgcych obcg kulture. Socjoznawstwo ma zatem do spelnienia, obok funkcji
poznawczej, funkcje wychowawcza (o czym bedzie mowa nizej).

Wedtug Pfeiffera, kulturoznawstwo sensu stricto dotyczy kultury w wezszym
rozumieniu, a wiec tworéw intelektu ludzkiego, tj. literatury, sztuki, muzyki, ma-
larstwa, architektury, a takze wytworéw techniki i systeméw technologicznych.
Poniewaz s3 to obszerne dziedziny, tylko niewielki wycinek osiggnie¢ kulturalnych
spotecznosci obcojezycznej moze stac sie przedmiotem nauczania. Wiadomosci te
powinny by¢ wprowadzane selektywnie oraz w skondensowanej formie.

Miedzy poszczegblnymi dziedzinami kulturoznawstwa, jak stwierdza Pfeiffer,
nie mozna wytyczy¢ sztywnych granic, bowiem dziedziny te wzajemnie sie prze-
nikaja i uzupeiniaja*®. Niemniej, zaproponowany przez Pfeiffera podziat kulturo-
znawstwa posiada istotng wartos¢ praktyczng, bowiem utatwia selekcje materiatu

13 Tamze, s. 159.
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kulturoznawczego dla potrzeb dydaktycznych. Biorgc pod uwage przydatnos¢
poszczeg6lnych dziedzin kulturoznawstwa w nauczaniu jezykéw obcych, mozna
zaktada¢, ze elementy realioznawcze powinny by¢ bardziej pomocne w naucza-
niu poczatkowym, z kolei na etapach zaawansowanych nalezy wprowadzac¢ ele-
menty wiedzy z zakresu socjoznawstwa, krajoznawstwa i kulturoznawstwa sensu
stricto.

Nalezy stwierdzi¢, ze ksztatcgca funkcja kulturoznawstwa znajduje peine
odzwierciedlenie w obowiazujacych w Polsce programach szkolnych. Zgodnie
z treSciami nauczania jezykéw obcych, wymienionymi w Podstawie programowej
ksztatcenia ogélnego w poszczegdlnych typach szkét'*, uczniowie powinni by¢ zapo-
znawani z wiadomo$ciami kulturowo-cywilizacyjnymi dotyczacymi kraju/obsza-
ru nauczanego jezyka. Poznawanie kultury i spraw zycia codziennego kraju jezyka
nauczanego pozwala przygotowac uczniéw do udziatu w dialogu kultur?®, stano-
wigcego podstawe dla rozwijania interkulturowej kompetencji komunikacyjne;j.

Nauka jezyka obcego poprzez wprowadzanie wiedzy kulturoznawczej pozwa-
la wnosi¢ istotne wartosci w wyksztatcenie ogélne ucznia, wptywajac na ksztatto-
wanie sie jego osobowosci i postawy humanistycznej. Na zwigzek miedzy jezykiem,
kulturg i ksztattowaniem osobowosci jednostki wskazuje rosyjski glottodydaktyk,
germanista Jefim Passow'®. Na takg zaleznos¢ wskazuje rowniez reprezentantka
glottodydaktyki stowackiej, Ewa Kollarova. Stwierdza ona, Ze jezyk obcy jest nie
tylko $srodkiem komunikacji, ale i Srodkiem umozliwiajagcym ksztattowanie oso-
bowosci. Rozw6j osobowosci ucznia poprzez poznawanie jezyka obcego, zdaniem
Kollarovej, dokonuje sie w drodze dialogu kultur?”.

Mozliwos$¢ ksztalttowania osobowosci ucznia poprzez nauke jezyka obcego
wymaga okreslenia celéw wychowawczych. Do zadan wychowawczych realizo-
wanych podczas nauki jezyka obcego nalezy ,rozwijanie w uczniach postawy cie-
kawoSci, otwartosci i tolerancji wobec innych kultur”!8, Takie wychowanie nazy-
wane jest wychowaniem interkulturowym. Waldemar Pfeiffer, majac na uwadze
procesy integracyjne zachodzace w Europie, zalicza wychowanie interkulturo-
we do wazniejszych celéw nauki jezykéw obcych?. Umozliwia ono ksztattowa-
nie postawy akceptacji innych kultur. Warto uswiadamia¢ uczniom, ze poznanie
obyczajow innego narodu nie zaktada petnego utozsamiania sie z obca kultura
i przymusu przejmowania charakterystycznych dla niej zachowan. Trzeba je jed-
nak zna¢, rozumie¢ i szanowac. Dotyczy to szczeg6lnie tych zachowan, ktére moga

4 podstawa programowa ksztatcenia ogélnego w poszczegélnych typach szkét, Dz.U.
Nr 210, poz. 2041 z dnia 6 listopada 2003.

15 Zob. A. Bepauueckuii, 3. KosutapoBa, bazosas Ky/bmypa JAuvHOCMU U MeXCKY.1b-
mypHoe obujeHue, [B:] AkmyasibHble 80npOCbl U3YYEHUS], PYCCKOU Aumepamypbsl U Ky/Abmypbl,

pycckoeo 53blka U MemoduKu e2o npenodasaHus 8 egponelickom koHmekcme, Kpakos 2001,
c. 446-451.

16 Zob. E.W. [laccoB, KomMmyHukamugHoe uHosi3biyHoe o6paszosatue. KoHyenyus paseu-
mus uHdusudyaabHocmu 6 duasoze Kyaemyp, Jluneuk 1999.

17 3. KosunapoBa, HHos13bI4HOE 06pa3osaHue u gheHoMeH Kyabmypbl 8 UHMepnpemayuu
IX Konepecca MAIIPAJI, [B:] Akmya/bHble 80NpOChI A3bIK0B0O20, KY/1bIMypo8edYecko2o U AUH-
2e80dudakmuyeckozo 06pazosaHusi cmydenmos pycucmuku, Kpakos 2000, c. 44.

18 Zob. Zadania szkoty, [w:] Podstawa programowa ksztatcenia ogdlnego....

19 W. Pfeiffer, Nauka jezykow obcych..., s. 159.
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urazac uczucia patriotyczne i religijne przedstawicieli innej kultury. Wychowanie
ucznidw w poszanowaniu odrebnosci obyczajowej i kulturowej innych narodéw
nabiera szczegdlnego znaczenia w $wietle zachodzgcych obecnie w $wiecie prze-
mian spoteczno-politycznych, narastajgcej fali agresji i terroru. Taka atmosfera po-
woduje umacnianie sie uprzedzen i negatywnych stereotypéw. Ksztattowanie po-
stawy otwartosci i tolerancji wobec innych kultur powinno przygotowac uczniéw
do zrewidowania istniejacych stereotypoéw i uprzedzen. Wiedza kulturoznawcza
przekazywana uczniom pozwala rowniez zrelatywizowac kulture wtasng, co pro-
wadzi do przelamywania postaw zachowawczych, ksenofobii i zasciankowo$ci.

Wychowanie interkulturowe staje sie nieodzowne réwniez ze wzgledu na
postepujacy wzrost bezposrednich kontaktéw miedzyludzkich (w tym takze
i miedzynarodowych). Zjawisko to jest - z jednej strony - wynikiem postepu cy-
wilizacyjnego, zwigzanego z rozwojem masowej komunikacji za posrednictwem
np. internetu, poczty elektronicznej, telefon6w komérkowych, z drugiej zas -
wynikiem globalizacji i integracji europejskiej. Prowadzi ona do tego, Ze znikajg
granice panstw, rozwija sie turystyka, wymiana naukowa, kulturalna, migra-
cja zawodowa, a wraz z nimi bezposrednie kontakty miedzyludzkie. Waldemar
Pfeiffer zauwaza, zZe - szczeg6lnie przy bezposrednich kontaktach z obcokrajow-
cami - zwieksza sie prawdopodobienstwo wystapienia tzw. szoku kulturowego,
wynikajacego z braku tolerancji i akceptacji innej kultury wyrazanej odmiennymi
zachowaniami i zwyczajami. Zatem wychowanie interkulturowe stanowi istot-
ny czynnik ksztattowania kompetencji interkulturowej zapewniajacej skuteczng
i efektywna komunikacje jezykowa.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, Zze wszelka komunikacja miedzyludzka jest
komunikacjg miedzy kulturami. Jak stusznie zauwaza Pfeiffer: ,Jezyk jest najwaz-
niejszym elementem kultury i w nim Kkultura najlepiej sie wyraza”?°. Z tego tez
powodu ksztatcenie i wychowanie interkulturowe powinno stanowi¢ integralng
cze$¢ nauczania jezykow obcych.

Na zakonczenie nalezy zauwazy¢, ze w zwigzku z rozpatrywana wyzej rolg
kulturoznawstwa w procesie ksztattowania kompetentnego uzytkownika jezyka
obcego zachodzi konieczno$¢ odpowiedniego przygotowania nauczycieli jezykow
obcych. Taki postulat stawia E. Kollarova, zdaniem ktérej w ksztatceniu nauczy-
cieli jezykéw obcych nalezy zwréci¢ uwage nie tylko na ich przygotowanie jezyko-
we, ale takze przygotowanie do roli po$rednika miedzy kultura wtasnego narodu
i kulturg narodu, ktérego jezyka beda oni naucza¢”?.

Literatura

Bepauuesckuii A., Kosaposa 3., ba3ogas Kyab.mypa Au4HOCMU U MeXCKY/bmypHoe obue-
Hue, [B:] AkmyasibHble 8onpocyl udyveHus, pycckol Aumepamypsl U KyAbmypbl, pycCKo-
20 5A3blka U MemoduKu e20 npenodasaHusi 8 egponelickom konmekcme, Kpakos 2001.

Bepemarun E.M., Koctomapos B. I, 43bik u kyabmypa, MockBa 1973.

Komorowska H., Metodyka nauczania jezykéw obcych, Warszawa 2001.

20 Tamze, s. 192.

2t A. BepauueBckuii, 3. KosutapoBa, baszosas Kyabmypa AuyHOCMU..., €. 450.



Aspekt kulturoznawczy w procesie ksztatcenia... [113]

KosnapoBa 3., HHosi3biyHOe o6pa3zosaHue u eHoMeH Kyabmypwul 8 uHmepnpemayuu IX
Konepecca MAIIPAJI, [B:] AKkmya/ibHble 80npochl A3bIKOB020, Ky/AbMypo8eod4eckozo
U /IUH2800UdaKMuU4eck020 06pasosaHus cmydenmos pycucmuku, Kpakos 2000.

[Maccos E.U., KommyHukamueHoe uHosi3viiHoe o6pazosaHue. KoHyenyus pazgumust UuHOU8U-
dyasavHocmu 6 duasoze Kyabmyp, Jlunenk 1999.

Pfeiffer W.,, Nauka jezykéw obcych. Od praktyki do praktyki, Poznan 2001.

Podstawa programowa ksztatcenia ogélnego w poszczegdlnych typach szkot, Dz. U. Nr 210,
poz. 2041 z dnia 6 listopada 2003.

Pycakues C., O poau aumepamypbl U cmpaHosedeHus 6 c8A3U ¢ Npakmukol npenodasa-
HUsl pycCKo20 sA3blKA 8 Kayecmee UHOCMpAaHHo2o, [B:] Poib u mecmo cmpaHogedeHust
8 npakmuke npenodasaHus pyccko2o A3blka Kak uHocmpaxHoz2o, Mocksa 1969.

Szulc A., Podreczny stownik jezykoznawstwa stosowanego, Warszawa 1984.

Wiereszczagin ]., Kostomarow W, Lingworealioznawstwo a nauczanie jezyka rosyjskiego
cudzoziemcow, [w:] Elementy realioznawcze i literackie nauczania jezyka rosyjskiego,
Warszawa 1977.

Zmijewska H., Elementy realioznawcze w nauce jezykéw obcych. Na przyktadzie jezyka fran-
cuskiego, Warszawa 1983.

KynbTypoBeaueckuii acnekr B npouecce obpa3osaHua
KOMMETEHTHOro NoNb30BaTeNA MHOCTPAHHOIO A3blKa

Pesiome

B craTbe ykasblBaeTCsl Ha BaXXHOCTb O3HAKOMJIEHHUS YYalllUXC C OCOOEHHOCTSI-
MU KyJbTYPHOM >KU3HU CTPaHbl M3y4yaeMOro s3blKa, 6e3 4yero afleKkBaTHOe ydacTue
B MEXKYJbTYPHOM KOMMYHMKAalM¥ BeCbMa 3aTpPyJHUTEJbHO. 3HAKOMCTBO C HaIHO-
HaJIbHBIMH 0COGEHHOCTSIMU KyJIbTYPhl HOCHTeJIEH U3y4aeMoro si3blka U TeM, KaK OHa
OTpakaeTcd B eJUHUIAX fA3bIKA, CIOCOOGCTBYeT GOPMUPOBAHUIO MEXKYJIbTYPHOH KOM-
NeTeHIUY, NloKa3aTeJleM KOTOPOH fBJISeTCS IMPaBUJIbHOCTb PeYd He TOJIbKO C TOYKHU
3peHUs HOPM M3y4aeMOro f3bIKa, HO U C TOYKH 3PEeHUS CIOCOGHOCTH K B3aHMOIOHU-
MaHUIO y4YaCTHMKOB KOMMYHHKALUH, NPUHAAJNEXKALIMX K DPasHbIM HalMOHaJbHBIM
KyJbTypaM. PopMUpOBaHHe MEXKYJIbTYPHONH KOMIETEHLMH JaeT U3Yy4alollUM fI3bIK
BO3MOXKHOCTb CTaThb MOJIHOLEHHBIMU yYaCTHUKaMHU JAMajora KyJabTyp. OboraijeHue
npolecca 06y4eHUs] UHOCTPAHHOMY $I3bIKY KyJIbTypoBeAdeckod HMHQopMauued cro-
co6CTBYeT Takxke GopMUPOBAHUIO IMYHOCTH yyallerocs. B cBsi3u ¢ paccMaTpuBaeMbIM
BONPOCOM CyIIecTByeT TaKKe HeoO6XOAMMOCTb COOTBETCTBYIOLEH MOATOTOBKU OyAy-
IUX Y4UTesed HHOCTPAHHOrO f3bIKa. JTa MOArOTOBKA JO/KHA 3aKJ0YaThCcs B 06pa-
30BaHMM OyyLIMX yuyHTeNel He TOJAbKO KaK CMeLHaJruCTOB 110 NpenojaBaHUIO A3bIKa,
HO U KaK I0CpeJJHUKOB MeX/y POJAHON KyJIbTYypOH 06y4aIoLIUXCs U KyJIbTYPOH CTPaHBbI
M3y4aeMoro f3bIKa.
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Problemy ksztattowania sprawnosci pisania
u studentow rusycystyki

We wspotczesnej metodyce nauczania jezyka rosyjskiego jako obcego terminy ,pi-
sanie” (nucbmo) i ,mowa pisana” (nucbmeHHasi peud) sa niejednoznaczne. Przez
»pisanie” rozumie sie dziatalnos$¢ skierowang na graficzne utrwalenie mowy i jej
elementéw, podczas gdy ,mowa pisana” oznacza dziatalno$¢ zwigzang z wyraze-
niem my$li w formie pisemnej*.

Gtowny cel nauczania studentéow kierunkoéw filologicznych mowy pisanej
stanowi ksztaltowanie pisemnej kompetencji komunikacyjnej. Wymagania doty-
czace poziomu uksztattowania nawykéw mowy pisanej, sformutowane w progra-
mie praktycznej nauki jezyka rosyjskiego, realizowanym na studiach rusycystycz-
nych w Instytucie Neofilologii Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie, sg dos$¢
wysokie. W ciagu piecioletnich studidw zaktada sie uksztattowanie umiejetnosci
w zakresie: uktadania planéw, formutowania tez, pisania wypracowan, streszczen,
konspektow, sporzadzania notatek, résumé przeczytanego tekstu, a takze opano-
wania stylu naukowego, niezbednego do napisania pracy magisterskiej, stanowig-
cej ukoronowanie studiéw wyzszych.

Rozwdj mowy pisanej stanowi dtugotrwaty proces i dlatego praca nad ksztat-
towaniem tej sprawnosci zaczyna sie od pierwszego roku studidéw i jest kontynu-
owana az do roku piatego.

Rozbudowana i ztozona organizacja pisemnego tekstu, jakim jest wypraco-
wanie, czyni proces ksztattowania tej sprawnos$ci nietatwym. Celem niniejszego
artykutu jest przedstawienie najbardziej efektywnych form pracy, sprzyjajacych
rozwijaniu umiejetnosci pisania wypracowan. W artykule rozpatrywane sg takze
trudno$ci zwigzane z ksztattowaniem tej sprawnosci w grupach studenckich, roz-
poczynajacych nauke jezyka rosyjskiego od podstaw.

W literaturze metodycznej wskazuje sie na Scisty zwigzek miedzy mowie-
niem a pisaniem, ktéry polega na tym, ze ,pierwszym etapem przy formutowa-
niu wlasnych wypowiedzi pisemnych sg te same operacje, co przy tworzeniu

1 Zob. Memoduka npenodasaHusi pyccko2o s13bIKa KaK UHOCMPAHHO20 0151 3apY6eHCHbIX
¢Pusonoz08-pycucmos (8karouenHoe ooyyerue), nof pen. A.-H. lllykuna, Mocksa 1990, c. 133.
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komunikatow ustnych”2. Nalezy takze zauwazy¢, ze wigczenie pisemnych zadan
komunikacyjnych do nauczania méwienia sprzyja przyswajaniu i utrwalaniu ma-
teriatu jezykowego, wprowadzonego w ustnej formie. Wtasnie dlatego konstru-
owanie tekstu wypracowania powinno stanowi¢ konicowy etap pracy nad tema-
tem leksykalnym.

Opracowanie kazdego z kregéw tematycznych, ktore sg realizowane na pigtym
roku studiéw rusycystycznych, zgodnie z programem praktycznej nauki jezyka ro-
syjskiego stosowanym w naszym instytucie, zaczynam od zapoznania studentow
z zasobem leksykalnym w drodze prezentacji wyrazéw i potaczen wyrazowych,
zgrupowanych na zasadzie sytuacyjno-tematycznej, tj. z wykorzystaniem tema-
tycznych stownikéw-minimum. Utrwalanie wprowadzonego materiatu jezykowe-
go wymaga wykonania wielu ¢wiczen przedkomunikacyjnych. Aby zapobiec po-
wstawaniu ewentualnych btedéw, przygotowujac te ¢wiczenia staram sie z gory
okresli¢, jakie trudnosci wywota u studentéw wprowadzany materiat jezykowy.
Ustne i pisemne ¢wiczenia utrwalajgce sa wykonywane zaréwno na zajeciach, jak
i w formie samodzielnej pracy domowej studentéw. Sg one nieskomplikowane pod
wzgledem struktury i polegaja na ttumaczeniu zdan z jezyka polskiego na rosyjski,
na uzupetnianiu luk w zdaniach odpowiednimi wyrazami badz tez na uktadaniu
zdan z wybranymi wyrazami lub potaczeniami wyrazowymi.

Kolejny etap pracy nad tematem leksykalnym polega na czytaniu tekstéw
i wykonywaniu ¢wiczen potekstowych. Gtéwnym kryterium doboru tekstéw jest
ich przydatnos¢ dla realizacji danego tematu leksykalnego, bowiem grupowanie
tekstdw na zasadzie tematycznej zapewnia, z jednej strony, powtarzalno$¢ przy-
swajanej leksykiistruktur jezykowych, a z drugiej - stwarza mozliwos$¢ stopniowe-
go poszerzania zasobu leksykalnego studentow. Przy doborze tekstow uwzglednia
sie takze ich warto$¢ poznawczg, atrakcyjno$¢ pod wzgledem tresci i przynalez-
no$¢ do tego czy innego gatunku i stylu.

Jakwspomniano wyzej, czytaniu tekstow towarzyszy zazwyczaj wykonywanie
¢wiczen potekstowych. Forme realizacji tych ¢wiczen okresla objeto$¢ i charakter
wykorzystywanych do czytania materiatéw (teksty narracyjne, teksty o charak-
terze informacyjnym, zaczerpniete z gazet i czasopism, dane encyklopedyczne).
Tak wiec ¢wiczenia potekstowe polegaja na odnalezieniu w tekscie gtéwnej my-
$li lub podstawowej informacji, na opatrywaniu tytutami fragmentéw tekstu, na
wyrdznianiu w tekscie wyrazéw kluczowych, na kondensacji tekstu poprzez wy-
réznienie fragmentéw, zawierajgcych istotne informacje badz przez wyrdznienie
fragmentéw, ktére moga by¢ opuszczone bez uszczerbku dla rozumienia tekstu.
Przeczytane teksty sg wykorzystywane gtéwnie jako materiat do rozwijania mowy
ustnej, dlatego tez istotne znaczenie maja ¢wiczenia polegajgce na formutowaniu
pytan do tekstu, na udzielaniu odpowiedzi na pytania, na uktadaniu planu tekstu
oraz na przekazywaniu tresci tekstu wedtug planu.

Organizujac zadania komunikacyjne na podstawie tekstdw przeczytanych
przez studentéw, staram sie rozwija¢ u nich umiejetnosci negocjacyjne. W tym
celu, zamiast tradycyjnego reprodukowania tekstu, proponuje studentom, aby
przekazywali uzyskane informacje w innej formie, w innej konwencji niz ta, kto-
ra znalazta zastosowanie w tekscie. Tematyka wykorzystywanych na zajeciach

2 Memoduka (3a04Hblli Kypc nosvlwleHusl Keaaugukayuu ¢ui0410208-pycucmos), noj
pen. A.®. JleoutwheBa, MockBa 1988, c. 142-143.
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tekstow pozwala takze realizowac bardziej twdrcze ¢wiczenia jezykowe: dyskur-
sywne i inicjatywne3. Studenci prowadzg rozmowy, dyskusje, przeprowadzaja wy-
wiady. Wykonujac kreatywne zadania, ucza sie wyrazac swoje opinie, przytaczac
argumenty i kontrargumenty. Warto$¢ tych ¢wiczen polega na tym, Ze sprzyjaja
one opanowaniu umiejetnosci logicznego i konsekwentnego wyrazania swoich
mysli, argumentowania, przekonywania, uzasadniania i uSwiadamiania stusznosci
swojego (lub autora tekstu) stanowiska. Prawidtowe wykonywanie tych ¢wiczen
wymaga dostarczenia studentom odpowiednich sSrodkéw jezykowych, na przyktad
dla wyrazenia wtasnych przekonan (y6escden, ygepen, caumams /umo/, nonazams
/umo/, cmossmbv Ha mouke 3peHusi u dp.), dla wyrazenia aprobaty i dezaprobaty dla
czyjegos$ pogladu (koHeuHo, 6e3ycn08HO, camo coboll pazymeemcsi, IM020 HeAb3s
ompuyams, 3Mo Ma/a108epOSIMHO, NO380/1bME 8AM 803PA3UMb, IMO COBEPUIEHHO
HegepHo u dp.). Celowe jest takze sktanianie studentéw do sporzadzania planu
wypowiedzi.

Opisane wyzej procedury nastawione sg gtéwnie na rozwoéj mowy ustnej,
jednak sprzyjaja one takze rozwojowi umiejetnosci wyrazania mysli na pi$mie.
Dlatego przej$cie do mowy pisanej stanowi ostatni, podsumowujacy etap pracy
nad przerabianym tematem leksykalnym.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze napisanie wypracowania wymaga bardziej twor-
czego podejscia do przerobionego tematu leksykalnego, poniewaz wypowiedz pi-
semna nie stanowi jedynie graficznego utrwalenia wypowiedzi ustnej. Wypowiedz
pisemnardzni sie od ustnej przejrzystoscigirozbudowana struktura zdan. Tworzac
wtlasne wypowiedzi pisemne, studenci powinni wykorzystywa¢ materiat jezyko-
wy do wyrazania wtasnych mysli, co jest zwigzane z wyborem Srodkéw wyrazu
i uzyciem tych $rodkéw zgodnie z sytuacja komunikacyjng, okreslong tematem
wypracowania. Tworzenie wypowiedzi pisemnej wymaga takze zaplanowania
gtownych komponentéw wypracowania, ustalenia ich zwigzkéw wzajemnych i ich
kolejnosci (wstep, rozwiniecie, zakorniczenie)*. Jak zauwaza Ludwik Grochowski,
»,pod wzgledem kompozycyjnym podstawowa przyczyng utrudniajgcg akt pisem-
nej komunikacji jest fakt, ze piszacy redaguje swdj komunikat bedac pozbawio-
nym pozajezykowych srodkéw wyrazu (mimiki, gestéw, intonacji) i Ze jest on po-
zbawiony mozliwo$ci odwotania sie do sytuacji i zachowania uktadu sprzezenia
zwrotnego z adresatem”®. Brak sytuacji pozajezykowej obliguje autora pisemne;j
wypowiedzi do starannego doboru stownictwa i Srodkéw gramatycznych. Oznacza
to, ze wypowiedzZ pisemna w odrdznieniu od wypowiedzi ustnej wymaga uzycia
bogatszego stownictwa oraz bardziej rozbudowanych konstrukcji gramatycznych.
Dlatego dla ksztattowania sprawnoS$ci pisania nieodzowne sg ¢wiczenia leksykal-
no-stylistyczne (niekoniecznie zwiazane z przerabianym tematem leksykalnym).
Nie mniej waznym czynnikiem ksztaltowania pisemnej kompetencji studentéw
piatego roku jest praca w zakresie doskonalenia poprawnosci ortograficznej
i interpunkcyjne;j.

3 Zob. Memoduka npenodasaHusi..., c. 124.
4 Zob. E.i M. Sharwood-Smith, O pisaniu w jezyku obcym, Warszawa 1977, s. 82-84.

5 L. Grochowski, Sprawnos¢ pisania w nauczaniu jezyka rosyjskiego, Warszawa 1982,
s.12; zob. takze Z. Skrundowa, Sprawnos¢ méwienia w nauczaniu jezyka rosyjskiego, Warszawa
1980, s. 18.
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Dla zaoszczedzenia czasu, po§wieconego na prace na zajeciach, ktory lepiej
wykorzysta¢ na ustne formy pracy, tworzenie wypowiedzi pisemnej przebiega
w warunkach domowych. Warto zauwazy¢, ze redagowanie wypracowan w ramach
pracy domowej zapewnia studentom komfort psychiczny, gdyz nie sa oni ograni-
czeni ilo$cig czasu. Inaczej méwiac, kazdy student moze pisa¢ wypracowanie w ta-
kim tempie, jakie jest dla niego dogodne. Piszacy maja mozliwo$¢ korzystania ze
stownikéw lub innych pomocy naukowych. Préocz tego moga poddac to, co napisali,
krytycznemu osadowi, zmienic tekst lub jego czesci, zgodnie ze swojg koncepcja.

Na piatym roku studiéw na poczatku semestru zimowego (zgodnie z pro-
gramem praktycznej nauki jezyka rosyjskiego) realizowany jest temat leksykalny
»Rosyjska kuchnia narodowa”. Zgodnie z tym, co powiedziano wyzej, koncowym
ogniwem tej pracy byto przygotowanie przez studentéw wypracowania o objetosci
co najmniej czterech stronic. Studenci mieli mozliwos¢ wyboru jednego z dwéch
zaproponowanych im tematéw: ,bitozja pycckoi KyXHH HOJTYYHIIH 3aCTYKEHHOE
NnpH3HaHUe BO MHOTUX cTpaHax” lub ,B BeipaskeHuu ‘3atimu Ha o2oHek' oTpakeHa
pycckas iylia U pycckoe roctenpuuMctBo”. Analiza jakoSciowa prac pisemnych
pozwolita wykry¢ btedy réznego rodzaju. Przytoczymy niektére z nich:

Pycckasi KyxHs oT/IM4aeTcs 60/IbIIUM padHaobpa3reM™ 6110/, 3aKyCOK, HAUTKOB

- powinno by¢: pazHoo6pasuem;

Xne6 Ha Pycu 6b11 cuMGosioM* Tpyaa, Giaronanyuusa* u gocratka - powinno byc:
CUMBOJIOM; GJIArOMOJIYYUST;

«Xs1e6 fa Boja — KpecraHckad™ ena» ([locaosuya) - powinno by¢: KpecTbsiHCKas;

[IpAHuKaM fake NPUNMCBIBAJIM Marudeckue U jedyebHOe* CBOMCTBa — powinno
by¢: neuebHbIE;

['ocTu 06bA3aTeIbHO* XBAIAT BCe OJ0/A, jaXKe eCIM OHU UM He UAYT* - powinno
by¢: 06s13aTe/IbHO; HPABATCS;

Xo3siike JoMa MOXKHA* 1oIapuT* 1IBETHI — powinno by¢: MOKHO, TOJAapUTh;

Ecsiv BBI IepBBIH pa3 NPUXOAUTE B TOCTH, BbI MOXKeTe MOJJapUTh CYyBEHUD €0* cBO-
elf cTpaHbl - powinno by¢: us;

B ,Pycckux 6ucTpo” craju TOproBaTh M0Jy3abbITOM* KBacoM - powinno by¢:
M0J1y3a6bIThIM;

C* BOCXHIIEHHA 4 HE MOT' CKa3aTb HH CJIOBA — powinno by(l OT BOCXHUUIEHHUA

Yro6bl Pacosib He NOTEMHeJIA MPU BapKe, BapbTe* ee B OTKPBITOU rocrprose® —
powinno byé: BapuTe, KacTploJie;

4 v ToBapuil 3aKkasan* yxy — powinno by¢: Mbl ¢ ToBapuiieM 3aKa3aan

Tyza mpusTHO 3alTH, I03TOMY YTO* caM KHOCK B PyCCKOM CTHJIe — powinno by¢:
IOTOMY YTO

,TepeMkn” B MockBe *Kak paBuJio* HAXOASATCsI OKOJIO CTaHI[UH METPO — powinno
by¢: ,TepeMkn” B MOCKBe, Kak MPaBUJI0, HAXOASATCS

Ckopee Bcero * 3To 6bLJ KTO-HUGYAb U3 MPEKPACHBIX TYJIbCKUX MAaCTEPOB — pOWin-
no by¢: Ckopee Bcero, 3TO .....

Analizie poddano 20 wypracowan. W kazdym z nich stwierdzono bte-
dy. Niepokojaca jest ich liczba. Dane statyczne wskazuja, ze Srednio w kazdym
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wypracowaniu popetiono 19 btedéw. Btedy ortograficzne i interpunkcyjne
zwigzane byly z nieprawidtowg pisownig wyrazu lub nieprawidtowym uzyciem
znakow przestankowych ($rednio 5 btedéw); btedy gramatyczne w zakresie sto-
wotworstwa i fleksji zwigzane byly z nieprawidtowym tworzeniem wyrazow,
nieprawidtowym uzyciem liczby, nieprawidtowym stosowaniem koncowek, nie-
prawidtowym uzyciem przyimka (Srednio 7 btedéw); btedy syntaktyczne zwia-
zane byty z nieprawidtowa budowg zdan, nieprawidtowym tgczeniem wyrazéw
w zdaniu ($rednio 3 btedy); btedy leksykalne bylty zwigzane z nieprawidtowym
uzyciem wyrazu w zdaniu ($rednio 4 btedy). Jak wynika z danych statystycznych,
wypracowania studentdw pigtego roku obfituja w btedy gramatyczne i ortogra-
ficzne, podczas gdy btedy leksykalne i sktadniowe trafiajg sie znacznie rzadzie;j.
Unikna¢ btedéw leksykalnych i sktadniowych studenci mogli dzieki temu, Ze
w swych wypracowaniach wykorzystywali zdania, ktore byly stosowane w ¢wi-
czeniach przedtekstowych i potekstowych. Btedy leksykalne i sktadniowe poja-
wiaty sie przewaznie w tych fragmentach wypracowan, w ktérych studenci wyra-
zali swoje mysli.

W swych wypracowaniach studenci nierzadko wykorzystywali cytaty z prze-
rabianych na zajeciach tekstéw. Ciekawe, Ze i w tych cytatach czesto pojawialy sie
btedy ortograficzne i gramatyczne. Ich wystepowanie mozna ttumaczy¢ tym, ze
tworzac bardziej ztozong wypowiedz jezykowa studenci koncentrujg sie na dobo-
rze leksyki oraz na tresci i sensie tego, co pisza.

Obecnie obserwujemy zanikanie jezyka rosyjskiego w nauczaniu szkolnym,
w wyniku czego w Uniwersytecie Pedagogicznym w Krakowie (jak i w wielu in-
nych uczelniach) na kierunku filologicznym wielu studentéw zaczyna nauke je-
zyka rosyjskiego od zera. Praktyka wykazuje, ze wérdd studentéw dos¢ rzadko
spotyka sie uzdolnionych jezykowo, utalentowanych mtodych ludzi, ktérzy r6znia
sie od pracowitych (ale mniej zdolnych) studentéw tempem i tatwoscig przyswa-
jania materiatu jezykowego.

Niezaleznie od wskazanych przyczyn, niepokoi niski poziom poprawnosci pi-
semnych wypowiedzi studentéw starszych lat, tym bardziej Ze na zajeciach z prak-
tycznej nauki jezyka rosyjskiego prowadzona jest systematyczna praca w zakresie
wprowadzania i utrwalania materiatu ortograficznego i leksykalno-gramatyczne-
go. Prawie na kazdych zajeciach (wtacznie do roku pigtego) stosowane sg dyktan-
da i ¢wiczenia leksykalne, gramatyczne i stylistyczne. Nalezy takze zauwazy¢, ze
w naszym instytucie szczegélng uwage zwraca sie na korelacje programu prak-
tycznej nauki jezyka rosyjskiego z programem innych przedmiotéw, takich jak
gramatyka opisowa jezyka rosyjskiego, polsko-rosyjska gramatyka poréwnawcza,
historia rosyjskiego jezyka literackiego z elementami gramatyki historycznej, lek-
sykologia i leksykografia, pragmatyka przektadu. Scista korelacja tych przedmio-
tow pozwala studentom szybciej i skuteczniej przyswoi¢ paradygmaty deklinacyj-
ne i koniugacyjne, modele stowotworcze, a takze reguty ortograficzne.

Zgodnie z podejsciem komunikacyjnym do nauczania jezykéw obcych, za
istotne uwazane sg btedy przeszkadzajace w porozumiewaniu sie, utrudniajace
je. Zwolennicy tego podejscia sadza, ze nawet duza liczba btedéw ortograficz-
nych nie przeszkadza w rozumieniu tekstu pisanego. W ksigzce Memoduka... pod
redakcja A.A. Leontjewa® metodycy i nauczyciele poddawani sa krytyce za to, ze

¢ Memoduka..., c. 145; zob. takze 3apy6esxcHomy npenodasamesito pycckozo si3blKa.
Memoduxka, mon pex. A.A. JleoutweBa, T. A. KoposieBol, MockBa 1977, c. 95.
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prace pisemne w jezyku obcym oceniajg na podstawie liczby btedéw ortograficz-
nych. Problem ten omawiany jest takze w ksigzce Memoduueckoe pykogodcmeo...
W.G. Kostomarowa i 0.D. Mitrofanowej. Wyrazany w niej poglad, Ze ,uczac jezy-
ka rosyjskiego cudzoziemcéw, uczymy ich wtasnie pisania, a nie pisowni i dla-
tego dopuszczalny jest pobtazliwy stosunek do popetnianych przez nich btedéw
ortograficznych””.

Moim zdaniem, nie mozna moéwic¢ o uksztattowaniu sprawnosci pisania, jesli
piszacy, tworzac wypowiedzZ pisemna, nie przestrzega norm ortografii i gramatyki.
Dlatego studentom rusycystyki przygotowujacym sie do pisania pracy magister-
skiej oraz do wykonywania zawodu nauczyciela jezyka rosyjskiego nalezy stawia¢
w tym zakresie wysokie wymagania.

Btedy popetnione przez studentéw w wypracowaniach byty omawiane na za-
jeciach. Objasniajac swoje btedy, studenci mieli obowiazek przytacza¢ odpowied-
nie reguty. Nastepnie w toku indywidualnej pracy domowej dokonywali korekty.

Okazato sie, ze poprawianie btedow na zajeciach, a takze przytaczanie od-
powiednich regut nie sprawiato studentom trudnosci. Latwo$¢, z jaka omawiali
i poprawiali swoje btedy, Swiadczy o tym, Ze studenci dobrze znaja zar6wno regu-
ty ortograficzne, jak i gramatyczne. Ponadto stwierdzono, ze dysponuja oni boga-
tym zasobem leksykalnym i dzieki temu s3 zdolni samodzielnie poprawiac¢ btedy
leksykalne. Braki wykryte i zaznaczone przeze mnie w wypracowaniach niekiedy
wywotywaty u studentéw zdumienie. Trudno byto im samym zrozumie¢, jak mogli
popelnic ten czy inny btad.

Jak wspomniano wyzej, studenci pisali swe wypracowania w formie samo-
dzielnej pracy pozaaudytoryjnej, co dawato im mozliwos$¢ przemyslenia i popra-
wienia tworzonej wypowiedzi pisemnej. W wypadku wystgpienia trudnosci mo-
gli oni postuzy¢ sie stownikiem lub przerobionymi tekstami. Duza liczba btedéw,
odnotowanych w wypracowaniach studentéw, pozwala sformutowac nastepujace
whnioski:

1. Studenci majg bardzo stabo uksztattowany nawyk pracy ze stownikiem i dla-
tego w wypadku pojawienia sie watpliwosci, jak nalezy napisa¢ dany wyraz,
wolg opierac sie na swojej intuicji niz skorzysta¢ ze stownika.

2. Studenci stabo orientuja sie w strukturze hasta stownikowego i nie umieja
odnalez¢ wtasciwego znaczenia wieloznacznego wyrazu.

3. Studenci nie opanowali w dostatecznym stopniu umiejetnosci krytycznego
przemyslenia napisanego przez siebie tekstu i nie s w stanie dostrzec bted-
nie napisanych wyrazéw.

Twierdzenie, Ze studenci maja stabo rozwinietg umiejetnos¢ krytycznej oce-
ny napisanego tekstu, potwierdzajg takze moje obserwacje ich pracy w czasie
praktyki pedagogicznej, ktdra stanowi wazna forme przygotowania do zawodu
nauczyciela. Studenci, chcac zaktywizowac uczniéw na lekcji, polecajg im pisa¢ na
tablicy. Uczniowie, zapisujgc na tablicy wyrazy lub zdania, czesto popetniajg btedy:
kaligraficzne, ortograficzne, gramatyczne. Studenci-praktykanci staraja sie kon-
trolowac prace uczniéw, jednak najczesciej skupiajg swoja uwage jedynie na tym
wyrazie, ktory zwigzany jest z utrwalaniem wprowadzonego na lekcji materiatu

7 B.I. Kocromapos, 0.[. MutpodanoBa, Memoduueckoe pykogodcmeo 015 hpenoda-
samediell pycckozo si3blka uHocmpanyam, MockBa 1988, c. 144; zob. takze H. Komorowska,
Metodyka nauczania jezykow obcych, Warszawa 2005, s. 84-85.
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jezykowego. Na przyktad, jesli na lekcji byt przerabiany temat gramatyczny zwia-
zany z odmiang czasownika, to studenci uwaznie kontrolowali prawidtowg pisow-
nie czasownikow, pomijajac btedy w pozostatych wyrazach. Te braki studentéw-
-praktykantow Swiadcza o tym, Ze umiejetnos$¢ zauwazania i poprawiania btedow
nie powstaje sama z siebie; jg takze trzeba ksztattowac, stosujac odpowiednio do-
brane formy ¢wiczen.

Sformutowane wyzej wnioski staty sie dla mnie (jako wyktadowcy) drogo-
wskazem dla opracowania bardziej produktywnych procedur i sposobéw, nasta-
wionych na wyrobienie u studentéw nawykéw pracy ze stownikiem, a takze na
rozwijanie samokontroli i autokorekcji, koniecznych dla ksztattowania prawidto-
wej pisowni i sprawnosci pisania. Opracowane przeze mnie ¢wiczenia staty sie
nieodtgcznym komponentem kazdych zaje¢. Wyniki zastosowanych przeze mnie
procedur zostang przedstawione w osobnym artykule.
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Bonpocbl popmmrpoBaHUA YMEeHUA NUCATb Y CTYAEHTOB PycCKoW ¢punonorum
Pesiome

B craTbe paccMaTpuBaroTcsl $opMbl paboTbl €O CTyJAeHTaMu-pycuctamu Kpa-
KOBCKOI'O MeJarornyeckoro yHUBEPCUTETa, HalpaBJeHHble Ha COBeplLIeHCTBOBaHUeE
YMEHHS NHUCaTb. ABTOpP CTaTbU aHaJU3UPyeT COUYMHEHMSA CTYAEeHTOB NATOro Kypca,
BbISIBJISISI TUIIMYHBIE JOTyCKaeMble UMY OMIMOKH, 00bACHAET UX IPUYMHBI U IPejjlaraeT
Mepbl 10 UX IPeO0JIeHHUIO.
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OCHOBHbIE NPUYMHbI BOBHUKHOBEHHUs OIIMGOK aBTOp CTATbU OMpeJeJsieT cle-
JAyrouM 06pasoM: (1) y cTyeHToB c1a6o cpopMUpPOBaH HABbIK PAGOTHI CO CI0BApeEM,
Y [I03TOMY B CJlydae COMHEHUH, KaK CJle[[yeT HalKucaTh JaHHOE CJI0BO, OHU MpeJIoYu-
TAIOT ONUPATHCS HA CBOI0 HWHTYHIIHIO, Y€M BOCIOJIb30BATLCS C10BapeM; (2) CTyAeHThI
c1a60 OPUEHTHUPYIOTCS B CTPYKTYPE CJIOBAPHOU CTAThH U HE YMEIOT OTBICKATh HY>KHOE
3HaueHHe MHOI'03HAYHOr0 ¢J10Ba U (3) CTYJ€HTHI He OBJIAZIe/IU B [JOCTATOYHOMN CTENEHU
yMeHHUeM KPUTHYECKOTo MepecMOTpa HAallMCAaHHOI0, U OHU He B COCTOSIHUU 3aMETHUTh
OIIMOOYHO HaNKCaHHOE CJI0BO (CJIoBa).
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06 ypoBHAX 0BNaAeHUA NYHKTYauuneun

MyHKMyQayuto Hesb3A 8bly4UMb, HA00 HAy4UMbCA ee NPUMeHAMe.
A.B. Tekyyes!

[loHaTHE ,BJaJleHVEe MYHKTYyalMel”, K COXKaJIeHUI0, YaCTO HeCIpaBe/JINBO Cy»Ka-
I0T 10 NpejCcTaBjeHUs O JOOPOTHOM HaBbIKE PACCTAaHOBKM 3HAKOB MpeNHHa-
HUSI COTJIACHO HOPMAaTHUBHBIM peKOMeHJanusM. TeM He MeHee, COBpPEMEH-
HbIA B3I/ METOJUCTOB Ha MNYyHKTYAllMOHHYH KYJbTYpy IOJpa3yMeBaeT,
Mpex/ie BCero, MOCTKEeHNWE CYTH MYHKTyalUu KaK QYHKIMOHAJIbHOW CUCTEMBbI,
C O/IHOM CTOPOHBI, J0CTATOYHO YCTONYMBOMN U CTaGUJIbHOM, a C Ipyroil CTOPOHBI
- CUCTeMbl TMOKOW, HEXXEeCTKOH, CIIOCOGHON aJIeKBAaTHO OTpPaXkaTb JBMXKEHUE
MBICJIU U CTUJIUCTUYECKHE HIOAHCHI.

YMeHue nmuuyuiero opopMJsTb C MOMOIIbI 3HAKOB CBOE BbICKAa3bIBaHUE
OTpaXKaeT MPOIeCC 0CO3HAHHOIO MOPOXK/AEHUSI UM TEKCTa U 3aJI0’)KEHHBbIX B HEM
MbICJIEH, TOBOPUT O TBOPYECKOUN CIOCOOHOCTH NepeJiaBaTh C MOMOLLbI0 rpadu-
YeCKOU CHUCTEeMBI s13bIKa CMbICJIOBbIE HIOAHChI U OTTEHKH WHTOHAIUU. BiaseHue
MyHKTyalMel — 3TO MoKa3aTesb KyJbTypPhl MbIIJIEHHUS YeJ0BEKA, Er0 PeYEeBOro
pa3BUTHSA U, KPOME TOTO, AOCTYII K 006/1aZJaHUI0 OTpe/ieIeHHBIM COLMaJbHBIM KO-
JIOM, TaK KaK 3HAaKU MpEeNnUuHaHUsI HeCyT B cebe ompe/iesieHHble 3HAYeHUs. YTIO-
TpebJieHUe UX HAlOJIHEHO CMbICJOM, UCTOPUYECKH HAKOIUJIEHHbIM B NpPaKTHKe
MevyaTH, M03TOMY 3aKOHOMEPHO, YTO MUILYIUH U YUTAKINUHN JIO/DKHBI OJJMHAKO-
BO BOCIIPUHHUMATh 3HAKH, MOJIb30BAThCS €WHBIM KJIIOUOM IMPU CO3JAAHUHU U BO-
CIPUSATUH TEKCTA.

B noBectu K. I[laycTroBckoro 30.10masi po3a ynoMUHaeTcsl Cay4dad, Korza
3HAKOMbIH aBTOpy nucareib Co60Jib MPUHEC B PE/IaKIIMI0 pacckas, UHTEePeCHbIN
10 CO/lep>KaHUI0, OZJHAKO TPY/IHOYNTAaeMblid. KoppekTop corsiacu/ics nonpaBUTh
PYKOIKCh, KISITBEHHO 06ellasi He U3MEHATh B HEM HU €IMHOT0 CJI0BA.

Ha cneayroiee yTpo st mpoves pacckas U OHeMeJi, — BClOMUHaeT [laycToBCKuUi.
- JTo ObLIa Mpo3payHas, JiMUTasd mposa. Bce cTano BBIMYKJBIM, siCHbIM. OT
npeXXHelH CKOMKAaHHOCTH U CJIOBECHOTO pa36poja He OCTaloCh U TeHU. [Ipu aToM
JIelCTBUTEJIbHO He 6bLJIO BhIGPOIIEHO UK IPHUGABJIEHO HU OJHOT0 CJI0BA.

1 A.B. Tekyue, 06 opgoepaduueckom u nyHKMyayuoHHOM MUHUMYMe 0451 cpedHell
wkosbl, MockBa 1976, c. 80.
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- JTto uyno! - ckaszan . - Kak Bbl 3T0 cenanu?

- Jla mpocTo paccTaBuU/ NPaBUJIbHO BCe 3HAKW MNMpPENHWHAHUMA... IJTO BeJIMKas
Belllb, MUJIbIKH MoH. Eme [lymKuH roBopuJs 0 3Hakax npenuHaHus. OHU cylie-
CTBYIOT, UTOObI BbIJIEJTUTh MbIC/b, AaTh ppase JIETKOCTb U MPaBUJIbHOE 3By4Ya-
HUe. 3HaKU MpelnuHaHud - 3TO KaK HOTHble 3Haku. OHU TBepJO Jep>KaT TEeKCT
Y He JJal0T eMy pacchlmaTbCs?.,

JTOT 3mMM30J W3 BOCIOMUHAHHWU MHUCATeJsl MOMOTaeT BCKPBITH GoraTble
BO3MOXXHOCTHU NYHKTYAaIlMOHHON CHCTEMBI HaZleJsTh TEKCT CMBICJIOBOH, TpaM-
MaTH4YeCKOH U UHTOHAIMOHHOM YeTKOCTbBIO, CIYKUTh CPeACTBOM, OpraHU3YIO-
UM TeKCT, HPUBOASIIMM B HeOOXOJHMOEe COOTBETCTBHE 3aMbICeJ] aBTOPa
¥ BOCIPUSITHE YU TAIOILETO.

MHeHUs1 IMHIBUCTOB U METOJUCTOB HEU3MEHHO CXOJSTCS B TOM, YTO OCBO-
eHUe NyHKTYal[MOHHBIX HOPM W JOCTH)KeHHe CBOGOJHOIO BJIaJleHHsl NMyHKTYya-
n1el - mpoliecc BecbMa CJ10XKHbIH, 60J1ee CJI0XKHBIH, 4eM 0BJ1aJleHHe HEKOTOPbIMU
JPYTUMHU sI3bIKOBBIMM sIBJeHUsAMH. Tak, Hampumep, opdorpaduveckue Ha-
BBIKHM 3a4aCTYIO SIBJISIOTCS aBTOMATU3UPOBAHHBIMU JIeHCTBUSIMU 110 NpPHUMeEHe-
HUI0 3ay4YeHHBIX NMPABWJ U PAClO3HABAHWIO BbIyYeHHBIX UCKJIIOYEHUN U CBU-
JIeTeJIbCTBYIOT O 3HAHUU 53blKd, B TO BpeMs KaK MyHKTYallMOHHbIEe HaBBIKU Tpe-
OyIOT yCTOWYMBOTO yMeHHUs CO3HATeJbHO aHAJIM3UPOBAThb JIOTMKOCUHTAK-
CHUYeCKUH CTpoipeyd, ee KOMMYHWUKATHBHBIX €JWHHUIL, OCMBICJEHUS THIIO-
BbIX CUTyalui ynoTpebJieHUs 3HaKa U CBU/ETENbCTBYIOT O 3HAHUSX O sA3blKe.
H.JI. llly6uHa cBSI3bIBaeT CTAHOBJIEHWE MYHKTYalLlMOHHBIX HAaBbIKOB (MX GopMHU-
pOBaHHe, pa3BUTHE U COBEPIIEHCTBOBAHHE) C HAJIMYHMEM 3HAHUHA O NMyHKTYya-
IIMOHHOW cHUcTeMe (A3BIKOBOH KOMIETeHLMel); yMeHMeM peasu30BaTb 3THU
3HAHUS B KOHKPETHON KOMMYHHUKATUBHOM CUTyaluH (peueBOU KOMITeTeHIIEN);
yMeHHEM KBaJIUPUIMPOBATh NPABUJIBHOCTb-HENPABUJIBHOCTh YHOTpPe6JIEeHUS
TOr'0 WJIM MHOTO 3HAaKa C TOUKHU 3PEHUs SI3bIKOBBIX U KOMMYHUKAaTUBHBIX HOPM
OpraHM3alM1 BbICKA3bIBAHUS U TEKCTA, A TAKXKe YMEHHUsI OTMeYaTb YMECTHOCTb-
-HeyMeCTHOCTb HCI0JIb30BaHUS S3BIKOBBIX €JUHMI] U CPeACTB B KOHKPeTHOU
KOMMYHUKAaTUBHOH CUTyalluu (KOMMyHUKAaTHBHON KOMIETeHLIHeH)3.

Heo6x01MO 3aMeTHUTh, YTO COBPEMEHHbIE TPEOOBAHUS K YPOBHIO MyHKTYa-
LJUOHHON KyJIbTYpbl B 3HAYUTEJbHOH CTeNeHM OT/UYAIOTCA OT TpeGoBaHMUI,
CYIeCTBOBABIIMX B METOJANKe 00y4eHHs NyHKTyanuu B mporwioM. JL.B. llepo6a,
HanpuMmep, B 30-40-e rr. (ewme a0 BBeseHus: [Ipasusn pycckolli opgozpagpuu
u nyHkmyayuu B 1956 r.) popMyiMpoBasI UX CIeAYIOIUM 00pa3oM:

Koro cuynTaTh rpaMOTHBIM B OTHOIUEHWM 3HAKOB INpenuHaHus? Toro, KTo
MpPaBUJIbHO CTAaBUT TOYKY U 3HAK BOMPOCUTEJbHBIN (3HAaK BOCKJIULATENbHbIA —
Belllb yCJIOBHAs); KTO CTABUT JIBOETOUYHE Nepe] TepedrucIeHUEM U NTepes; BBOJHbI-
MU CJI0BAaMH U OTJeJisieT 3aMSIThbIMU MpeJJioKeHUs, IPUYacTHble U Jeenpuya-
CTHbIE 060pPOTHI U BBOJIHBIE CJIOB3, a TAaKXKe OJHOPOJHbIE YIEHbl U, HAKOHEI,
TaK WM WHA4ye OTMevaeT NMpsMylo pedb. bosiee ToOHKUe ciydau ynoTpebJeHUs
JIBOETOYHUS, YIOTpebJeHUsI TOUKHU C 3alsiTOM U THpe, a TAKKe pa3Hble KaBep-
3HbIE CJy4yau YIOTPeOeHNs] UM HeYyNoTPeOIeHUs 3aNnsThIX HE BXOJAT B MPU3-

Z K.I'. [laycToBCcKuH, 30.10mas posa, MockBa 1983, c. 109.

3 H.JL lly6una, [lyHkmyayusi cogpemeHH020 pycckozo sa3bika, Mocksa 2006, c. 72.



[124] Larisa Mikheeva

HaK TpaMOTHOro 4esjoBeka. fl He MOry cKasaTb, YTOObl COYYBCTBOBaJ CTOJIb
6eJHOMY HJiealy; HO TaKOB GaKT usHu*,

JelcTBylomue npaBu/a MYHKTyallud, BBeJeHHble, HapaBHe ¢ opdorpa-
¢udeckumy, B 1956 roay, NoAAepKUBAIOT CTAOUIBHOCTb YIOTpPeOJeHUs 3Ha-
KOB, XOTSl B HacTosllee BpeMsi NpaBW/a U NpaKTHKa Ie4aTH He COBNaJAAl0T
noJIHOCTbI0. HopMBl, KoTOopble 6bIM KOAM(UIMPOBAaHbl B IpaBUJaX, CETOJHS
NO/ABEpPralTcs H3MEHeHHUsAM B mpouecce 3BoJouuu f3bika. H.C. Baaruna
OTMeYaeT, UTO OT/ieJIbHble IIPaBUJIa, BbISABJAIOLIME AeHCTBUEe CMbICJIOBOIO U UH-
TOHAI[MOHHOTO MPUHIMIIOB PYCCKOM MYHKTYaLUH, TPEOYIOT YTOUHEHUS U U3Me-
HeHUs®. DTa TEeHJEHUMs He PaCIpoCTpaHseTcs Ha MpaBUJa, UMelliue B Ka-
YyecTBe OCHOBONOJIAralolllero CTPyKTYPHbIM NPUHIMI, 3TA 4acTb IpaBUJ Hau-
OoJsiee cTabuibHa. B 061ied ci0oHOCTH cyliecTByeT 6osiee 250 mpaBui (chop-
MyJIMPOBaHHbIX B CIPAaBOYHMKAX W IMOCOOGHAX), NMPU ITOM KaxJoe IPaBUJIO
COJIEP>KUT NPUMEeYaHHUS.

H.C. BasiruHa Belfie/isieT B Ipoliecce OBJIaleHUs MYHKTyal el TpU OCHOBHBIX
JTamna: uzy4eHue, nocmusiceHue v eaadeHue’®.

Ha mepBoM aTane u3y4aeTcs nyHKmyayusi nped10xceHus, Ipyu 3TOM Ipeno-
JlaraeTcs OBJIaZleHHe HOPMaTUBHOW MyHKTyallueu, IOAYMHEHHO! J1eHCTBYIOIUM
npaBuJaM, B OCHOBHOM ONHUPAKLIMMCS Ha CTPYKTYPHBIM NPUHLUI (CTpOeHHe
npeJJIO’KeHUsI U ero yacTtei). 3Haku, 06yc/10BJIeHHbIe CTPOEHUEM, CHHTAKCUCOM
npeJJIoKeHUs], ABJAAIOTCA 0653aTe/JbHbIMU, He JJONYCKAalT CMBICIOBOM U CTHU-
JINCTUYECKON BapUAHTHOCTH, YIOTpebieHUe UX ycToiuuBo. K pa3pssy 3HaKoB,
[IOCTaBJIEHHbIX Ha CTPYKTYPHOM OCHOBAHMH, OTHOCAT TOYKY, QUKCUPYIOLLYIO
KOHell IpeJJIoKeHUs; 3HaKU (B QYHKIMU pasrpaHUYeHHsi) HA CTbIKe YacTel
CJIO’KHOTO NpeJJIO’KeHUs; 3HaKU MPU OJAHOPOJHBIX YIeHax MpeJJoKeHHs; 3Ha-
KU, BblJieJII0lIMe pasiuiHble CTPYKTYpPbl, BBOJMMbIe B COCTaB POCTOTO IpeJ-
JIOXKeHHs, HO He SIBJISIOIINECS ero 4jeHaMu (BBOJHble KOHCTPYKLHUHU, obpalie-
HUA U Ap.); 3HAKHY, BbleJA0LYe IPUI0XKEHU, ollpeJieJIeHus — IpUYyacTHble 060-
pOTHI, onpeJiesieHusl — IpuJlaraTesbHble C 3aBUCUMbBIMU CJIOBaMHU, CTOsI-LI[Me He-
MIOCPEeICTBEHHO M0CJ/IE ONPele/iieMOro C10Ba WU OTAeJIeHHbIe OT HEero ApyrumMu
YyjleHaMM IpeJi/IokeHus. B npuBoJUMOM NpeAsoKeHUH, HalpuMep, Bce 3HAKU
MOCTaBJIEHbI HA OCHOBE CTPYKTYPHOI'0 IPUHLIUIA:

Ha mopTpeTe, cie/laHHOM BeJIMKUM *KUBOIKCIIEM, YeJI0BeK 60Jiee TOX0X Ha caMo-
ro ce6s, 4eM Jjaxe Ha CBOe OTpaXKeHUe B JlareppoTuIle, H60 BeJUKUH XKUBOMIHCeL]
pe3KMMHU 4epTaMH BbIBeJl Hapy:»Ky BCe, YTO TaUTCS BHYTPHU TOTO 4YeJi0BeKa U 4To,
MOXeT GBITh, COCTABJISAET TaWHY /IJIsI CaMOro 3Toro yesoBeka (B.I. BeanHckuit).

[IpaBusa, copMyrpoBaHHbIEe HA CUHTAKCUYEeCKON OCHOBE, HOCST YCTOU-
YUBBIA XapaKTep; OHHM COCTAaBJSIOT (PyHJaMEHT, Ha KOTOPOM CTPOMTCSI COB-
peMeHHasl MyHKTyanusi, U He06X0 UMbl MUHUMYM, 6€3 KOTOPOro MHUCbMeHHast

4 JL.B. lllep6a, FezepamomHocmb u ee npuduHsl, [B:] H36paHHble mpydul no pycckomy
A3blKy, MockBa 1957.

5 H.C. Banruna, TpydHsie sonpocbl nyHkmyayuu, Mocksa 1983, c. 156.

¢ H.C. BasiruHa, Akmya/ibHble npo6eMbl cOBpeMEeHHOU pycckoll nyHkmyayuu, MockBa
2004, c. 255.
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peyb He MOXET ObIThb 3JIeMEeHTAapHO I'PpaMOTHO 0QOpPMJIEHHOM. ITO ,MUHUMYM
ynoTpebJsieHUs] 3HAKOB, 6€3 KOTOPbIX HEMBICJIUMO OeClpensiTCTBEHHOE 0blieHue
MeXAy NUIIYIHUM MU uuTaouwuM”’’. [IpaBuia, OCHOBaHHblE HAa CTPYKTYPHOM
NpUHIUIE, CTPOrO perjaMeHTUPOBaHbl, OHU NOJJeXaT OCMbBICJEHHUIO U yCBOe-
HUIO. Bosiblias yacTh AUJAKTUYECKHUX MaTEpPHUa/JOB B MOCOOHUSAX M Yy4EeOHHKAX
OpPUEHTHUPOBAaHA HMEHHO Ha 06y4yeHUe NMyHKTYaluu OT/AeJbHOI0 NMpeaoxKeHNs,
4yTO (Ha onpe/ie/IeHHbIX CTYINEHSIX) METOAUYECKH ONpaB/laHO, TOCKOJIbKY YCBOe-
HUe HOPMAaTUBHOM MyHKTyalUHu siBjsieTcs 6a30d AJjisi BTOPOrQ JTama, Bblje-
seHHoro H.C. BaaruHoi, - MOCTMXKEHUS CYL[eCTBA MYyHKTYallMOHHOW CHUCTEMBI
Y 3aKOHOMepHOCTeH QYHKIIMOHUPOBAHUS OT/eJbHbIX 3HAKOB Yepe3 COMOCTaB-
Jienue ux QyHKUMH, 3HaYeHUH, 3aKpeN/IeHHbIX B IPaKTHKe MeYyaTH, UX CUCTEeM-
HOM 3HAaYMMOCTH, Korjia ,ipuobpeTaeTcsl yMeHUe BbIOpATh €/JMHCTBEHHO BO3-
MOXXHBIH 3HAK JJIs1 lepeiladyl He06X0JUMOTO CMbIca”e,

[TocTrkeHUe NYyHKTyalLlUU OCYLIECTBJSAETCA B XOJe WU3YYeHUS CBSA3HbIX
mekcmos. PaboTa ¢ U30/IMPOBaHHBIM IIPE/IJIO)KEHUEM BaykHA U HE0OX0MMa NTPHU
$bopMUpOBaHUM MYHKTyalMOHHBIX HaBBIKOB, OJJHAKO HACTOsIee OCMbICJIEHHE
poJIM NMYyHKTyalluy, ee 3HAaYeHUs B NIOHMMaHUM HAllMCAaHHOIO HAayMHaeTCcd Ha
OCHOBE CBSI3HBIX TEKCTOB. Ha 9TOM 3Tamne NpOUCXOAUT OCBOEHHE TOM 4YacTH
[IpaBuJI, KOTOpbIe He ABJIAITCSA )KeCTKUMHU U KOTOPble JONYCKalT BO3MOXKHOCTh
BbIOOpa 3HAKOB U MX KOMOMWHAIMM C y4yeTOM YyCJO0BUH KOHTeKcTa. /laHHas
YacTb NpaBWJ, NIOMHUMO CTPYKTYPHOIO, ONUPAeTCs B 3HAUYUTENbHOW CTelNeHU
Ha CMbICJIOBOH NpuHLUN. HanpuMep, oH AB/AeTCA BeAyLIUM NIpU 0POPMJIEHUH
OZJTHOPO/IHBIX-HEOJHOPOAHBIX ONpeJiesleHuH; 060C06JeHUH JOMOJHEHUH U 06-
CTOATEJIbCTB, BbIpaXK€HHbBIX MPeAJI0XKHO-NaJle’KHbIMU COYeTaHUSIMU; NPU YTO-
YHSAOIIUX U MOSICHUTE/IbHBIX YJleHax; yIoTpeOJJIeHUH JBOETOUYHUS U TUPE B psifie
6eCcCoI03HbIX NpeJJIOKEHUH, TOUKH C 3aNTON B CI0KHBIX TPEJJIOKEHUAX U JP.:

Bcerpa umeilt B BUAy HaTypy; BJasb, TaK CKa3aTb, B KOXKY J1eMCTBYIOILErO JMLA,
M3y4all XOpOIleHbKO ero 0COGeHHbIe H/IeH, eC/IM OHU €CThb, U JiaXKe He YIyCcKau
M3 BHU/Jy OOIIECTBO ero mpoluexiied xu3Hu. Korja Bce 3TO OyJeT H3y4yeHO,
TOrja, Kakue Obl MOJIOXKEHUs] HU ObLIM B3AThl U3 JKU3HU — Thl HENpPEMeHHO
BbIPa3ulIb BEPHO: Thl MOXELIb ChITPATh HHOT/A CJ1ab0, HHOT/A CKOJIbKO-HUOY /b
YAOBJIETBOPUTEJNBHO (3TO OYEHb YAaCTO 3aBUCUT OT JYIIEBHOTO PACIOJIOKEHUSs),
Ho cbirpaeiub BepHo (M.C. lllenkun).

B nyHKkTyauuu TekcTa [J NUIIYIEero 3HAaYMMbIM CTAaHOBUTCS yMeHHe
HaXOJJUTb ONITUMaJIbHOE pellleHHe, YTOObI BbIPa3UThb €JUHCTBEHHO He00X0AUMBbIH
cmbica. HJL llly6ruHa oTMedaer:

To, 4TO B Ipe/iyI0)KeHNH CTPOTO HOPMUPOBAHO, B TEKCTE NOJIy4YaeT ONpe/ieJIeHHYI0
CcB0GOAY BbIOOpA U MHTEpNpeTalMyd. BapuaTUBHOCTh MYHKTYAlMOHHBIX 3HAKOB
KaK siBJIEHHE CYyTy60 TEKCTOBOE CHUMAET CTPOroe Npe/jIucaHe HOpMbI®.

7 H.C. BanruHa, AkmyasibHbie npobaembl..., . 19.
8 Tam e, c. 255.

® H.JI. llly6una, [lynHkmyayus coepemMeHH020 pyCccKo2o S3blKd..., C. 66.
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3HayuTesbHAsA 4aCTb IPaBWJ PYCCKOM MYHKTyallUd HMeeT peKOMeHJa-
TeJIbHbIM XapakTep. B xoze paboThl HaJ, CBSI3HBIM TEKCTOM IMOSIBJISIETCS BO3-
MO>KHOCTb yCTaHaBJIMBaTb MHOIOCTOPOHHUE CBSI3W CMEXHBIX U JaJeKUX JpyT
OT JApyra CMHTAKCUYeCKHUX KOHCTPYKLUH B KOHTEKCTe, KOTOpble BJIMUSIOT Ha
NYHKTYallUOHHOe 0GOpMJIEHHE, KOTZAa BbIOOP KOHKPETHOTO 3HAKa 3a4acTyio
3aBUCHUT OT CMBICJIOBBIX U 9KCIPECCUBHBIX aKL|eHTOB NPeLIeCTBYIOLIEro TeKCTa:

[loo6HO TOMYy KakK »KHBONKHCb OTHIOJb He SIBJISIETCS HCKYCCTBOM COYeTaThb
KpacKy NMPUSTHBIM JJIs IJ1a3 00pa3oM, My3blKa — BOBCE He HCKYCCTBO JIacKaTh
yXO MPUATHBIM COUYeTaHHEM 3BYKOB. He 6y/b B HUX HUYEro MHOTO, U KUBOIHCh
U My3blKa OTHOCUJIMCH Obl K UHCJTy eCTECTBEHHBIX HayK, a He U3SILIHbIX UCKYCCTB.
OZHO JIMIIb TOApPaKaHUE MPHUPOJEe BO3BOJUT MX B PaHT MCKyccTBa. Ho 4To ke
JleJIaeT XKUBOIMUCH UCKYCCTBOM noApaxaHusi? PucyHok. UTo Jje/1aeT My3bIKY TAKUM
uckyccrsom? Mesoaus (M.A. Banakupes).

[TocTmkeHWe NYHKTyalldu He JAoMycKaeT (GOPMa/JbHOrO MOJX0/a, OHO
Tpe6yeT MOCTOSTHHOT'O0 OCMbICJIEHUS] HE TOJIbKO CYyIeCTBa MPaBUJI, HO U KaXKJ 01
peyeBOd CUTyalWd, B KOTOPOW OHA MMeEET MeCTO, MO3TOMY Ha JAaHHOM 3Tare
peyb HJET O BOCIMTAHUM WHTYULHMH, PAa3BUTHUM YyBCTBA fI3blKa. B MeToqMKe
3TOT 3Tal COOTHOCUTCA C 3a/layeldl COBEepLIEHCTBOBAaHHUS MNYHKTYallMOHHBIX
HaBbIKOB (KOTOpasl, B OCHOBHOM, PelIaeTcsl Ha CTYMeHsSX CPeJIHEr0 W BhICIIETO
npodeccroHasbHOro obpasoBanus). HU. [lemuoBa, pa3pabaTbiBasi MOAX0/bl
K COBEPIIEHCTBOBAHHWI0 MYHKTYallMOHHBIX HABBIKOB HA 3aBeplIAKOINEeM 3Ta-
e CpeJHEro nejaroruyecKoro o6pa3oBaHUs, BbIABUraeT TpPeGOBaHUS K JU-
JlaKTU4YeCKOMY OCHAllleHUI0 JJaHHOW CTyNeHU: CBSA3HbIM TEKCT W yHpaKHeHHUs
Ha OCHOBE TEKCTa, II03BOJISIONIMe HAGAI0AATh GaKThI SI3bIKA U CIIOCOOBI MTOPOXK-
JleHUsl TEKCTa, yCBauBaTb peyeBe/yecKre MOHSATHUSA, JOKHbI ObITh 006513aTesb-
HOU eAWHUIEN ydye6HOro MaTtepuasa. Omopa Ha Tekct, coryiacho H.U. [lemupmo-
BOU, MO3BOJISIET CJAWTH BOEAMHO Mpolecchl pOpMUPOBAHUS S3BIKOBOH, peve-
BOM M KOMMYyHUKaTUBHON KOMIIETEHIIUH, 0beclieurBaeT OpraHU4YecKoe eJMHCTBO
MO3HAHUS CUCTEMBI, CTPYKTYPhI I3blKa M pa3BUTHUA peun’. Bompockl ocBoeHuUsI
MyHKTyaluu (C y4eTOM KOMMYHHUKATHUBHOM HaINpaBJIEHHOCTH OOy4YeHHsI) Ha
OCHOBE CBSI3HOT'0 TEKCTAa CKOMMYHUKATUBHO M KOHTEKCTYa/IbHO 00YCJI0BJIEHHBIMHU
3HaKaMU MpernuHaHus MoJHUMAKTCA B pabortax U.A. ®duryposckoro, H.C. Ban-
rudoii, H.I'. AkumoBo#, H.JI. llly6unoi, H.U. [lemuoBoi.

HUcnosib30BaHHe 3HAKOB, MOCTAHOBKA KOTOPBIX OMUPAETCS HA CMBICIOBOU
MPUHLUI, — MPOLeCC B 3HAYUTEJIbHON Mepe WHAWBU/yaJTU3UPOBAHHbBIN, TBOP-
yeckri. Ha aTane nocTukeHUsl NYHKTyalUU MOSBJSETCS MOHATHE ,aBTOPCKOTO
3HaKa”, MPUYeM MeTOAMCThI HACTAUBAIOT HA TOM, UTO IIPABO HA aBTOPCKHE 3HAKHU
MOTYT UMETh JlaXKe y4Jalliecsl Ha BeIcLIeM aTare o6y4yeHus (A.B. Tekydyes'?).

B0O3MOXXHOCTh HCNOJIb30BAaTh WJW HE HCIOJIb30BaTh TOT WM WHOW 3HAK
MpenuHaHus, 3aMeHATh OJJUH 3HAK JIpPyTrUM B 3aBUCHMOCTH OT KOHKPETHBIX 3a-
Jlad I03BOJIsieT MNUIIYIeMy J00UBaTbCA OoJibllleld BbIPAa3UTEJbHOCTU IHUCh-

10 H.H. JlemugnoBa, HayuHo-memoduyeckue 0CHO8bl COBEPUIEHCMB08AHUS NYHKMYayu-
OHHbIX HABLIKOB 8 CpedHUX nedazozuveckux y4ebHbuix 3agedeHusix, CanKT-IleTep6ypr 1996,
c.17.

11 A.B. Tekyue, 06 opdozpaguueckom u nyHKmMyayuoHHOM MUHUMYMe..., C. 81.
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MeHHOU peudn. A.B. Teky4ueB obpaiiaeT BHUMaHue Ha QaKT, YTO UMEHHO OHEHb
06pa30BaHHbIN YeJIOBEK IPU MUCbME Yallle UCIbIThIBAET 3aTPY/AHEHUS B BbIOOpE
3HaKa, C MOMOIIbI0 KOTOPOTO MOXKHO HAUJIYYIIUM 00pa30oM 0603HAUYUTh TOT WU
WHOU nepesaBaeMblil HIOAHC CMBIC/IA UJIM 9KCIIPECCUBHOCTH: 3aNSTON WU THPE,
TOYKHU C 3aNSATON UM TOYKH, BOCKJIHUIATETbHOI0 3HAKA UJIH 3aNATOH, CKOGOK UJIH
Tupe. Tak, NUIIYIUH C TOMOIIBI0 ATbTEPHATUBHBIX 3HAKOB MOXET 10 CBOEMY
YCMOTPEHHIO BbI6paTb CTeIlleHb 3MOL[PIOHaJIbHOI>i Harpy3KH” BbICKAa3blBaHHWA, HA-
npumep: ,Jloporas, s mpoxjaan Tebs Bechb Beuep, Thl He mnpwuiia; [loporas!
A npoxan Te6s1 BeCh Beuep — Thl He MpHUILLIA...”

[IpoBoas aHasnu3 moco6ud, H.U. JleMusoBa NpUXOAUT K BBIBOAY'?, UTO
B 001[e06pa30BaTe/NbHbIX CPEJAHUX Y4IEeOHBIX 3aBeJ/[eHUSX KOHTEKCTyaJIbHO
00yCJIOBJIEHHbIE 3HAKH, KaK IPaBUJIO, HE U3Y4YalOTCsl, TaK KaK TEKCT U KOHCTPY-
KIIMY, B KOTOPBIX OHU YIOTPEOJSIOTCS, He WMEIT OJHO3HAYHO BOCIHPUHU-
MaeMOoro rpaMMaTHYeCKOr0 CTPOEHHS ¥ 3HAKH B TAKUX CIy4asiX OCHOBBIBAIOTCS
JIMIIb HAa CMBICJOBBIX U MHTOHALMOHHBIX IOKa3aTeJssX. YMeHHUe Ke BUJEThb
Y OLeHWBATh BO3MOKHbI€ BAPUAHTHI 3HAKOB MMPENMUHAHUS B KAXKJ0M KOHKPETHOM
TEKCTe C YYeTOM LIMPOKOTO U Y3KOI'0 KOHTEKCTa INpejroJiaraeT JA0CTaTOYHYIO
JIMHTBUCTUYECKYIO OCBE/IOMJIEHHOCTD.

Tpetuit stan, HazBaHHbIM H.C. BasruHoi, — 3To BJjlaZileHUMe NMyHKTyaluew.
OH cBsI3aH ¢ nyHKmMyayueli mekcmog pa3Au4Hol hyHKYUOHANbHO-cMU/1e80l npu-
HadjexcHocmu. B HUX OTYETJIMBO BBICTYyMAeT CTUJIMCTUYECKAs POJIb 3HAKOB
npenuHaHus. XoTsd QyHKIUM 3HAKOB HEU3MEHHbI caMU N0 cebe, KaXK/Abli CTUJIb
MMeeT CBOU 3aKOHOMEPHOCTH YyMOTpebJieHWH, 3HAKU 3aBUCAT OT CUHTAKCHU-
YeCcKOTo CTPOs TEeKCTa, KOTOPbIA OHU 06CaykHUBatoT. CaMbIM crienupUIecKuM
ynoTpebeHneM 3HAKOB XapaKTEPU3YITCS TEKCThI MYBJULUCTUYECKOTO U XY-
JI0’KECTBEHHOT'0 CTUJIEN, TaK KaK B HUX MPOSIBJSETCS MHOTO3HAYHOCTh SI3bIKA
U BJIMsSIHME PAa3TOBOpPHOU peuyd. Heo6xoauMass MHTOHAIMA U CTPOU MepeaarTcs
cnenpUYECKUM HCII0JIb30BAHHWEM 3HAKOB. Ha mpumepax 3TUX TEKCTOB MOXHO
3HAKOMUTBCS C IBJIEHUSIMU UHAMBU/IyaJbHON MYHKTYAI[MU KaK OJIHOTO U3 Ipue-
MOB aBTOPCKOH CTUJIMCTUKU — BBIPQKEHHOM YEPThl UX MUCATENbCKOIrO CJOra.
Hampumep, B nprBeieHHOM HIKe dparMeHTe U3 pomaHa B. lllykmuna A npuwen
damb 6am 80110 Ha 145 c10B npuxoAUTCA 63 3HAKa:

- Ax, caBHO MbI Taza cberanu!.. — myCcTUJICS B BOCIOMUHAHUS Aef JIlo6um. — Mbl,
NOMHIO, 3a6bIIMCh MaJIeHbKO, paclaJUJNUCh — M0JIOCYeM UX I04YeM 3psl, TOJIbKO
Ka/IFaHbl JIETAT... A UX 3a Pe4YKoH, B JlecKe, - BUAUMO-HEBUAUMO. A 3TU-TO HaAC
TyZAa 3aMaHbIBAlOT. [lo/I0BMHA HAIUMX Y NepeMaxHyJM pedyKy — OHa MeJiKaf,
a oJI0BMHA Ko 34echb. Y TyT Ban TuModeny, NIoKOMHUYEK, LIapCTBO HeOeCHOe,
Kak psaBKHeT: ,Hasaj!” Mbl OMOMHMINCK... A U3 JIeCOYKA-TO UX Ty4a CblaHyJa.
A g cmoTpro: CTeHbKU-TO HeTy co MHOH. Bce psgom 6bL1 — MHe MBaH Besesn
JOTJIAABIBATh 32 TO60M, TuModeny, AypHOU Thl KAKOH-TO TOT pa3s 6bLJI, — Bce BUJeJ
Tebs, a TYyT KaK CKpO3b 3eMJII0 NpoBainica. MoxeT, 3a peukoi? CMOTpPIO — U TaM
HeTy. Hy, aymato, 6yzeT MHe oT MiBaHa. ,UBaH! - kpuuy. - 'ne CTrenbka-To?” ToT ax
cnna cMeHuacs... [nagum, Ham CTeHbKa JIETUT BO BeCb MaX — B O[JHOH pyke 6a6a,

12 H.W. lemupoBa, HayuHo-memoduyeckue 0cHOgbl..., . 11.
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B Ipyroi auTe. A 3a HUM... He Jjail coBpaTh, TuModeny, 6e3 MaJoro COTHs CKayeT.
TyT 3aBapusachk kama..."?

CBoGosHOE BJIaJieHHe NyHKTyaluel npejmosaraeT JOCTaTOYHO pa3BUTOe
YYBCTBO si3blka. OHO OMMpaeTCs HAa BJYMYMBBIH UUTATEJNbCKUHU ONBIT, YMEHHE
aHAJIMTUYECKU YUTATh TEKCThI Pa3HOH KaHPOBOU NMpUHA/JIEXKHOCTH, CTUIUCTHU-
YeCKON TOHAJIbHOCTH U PUTMOMEJIOAUYECKOro 0pOpMIeHUS; CIOCOOHOCTh BhI-
SIBJISATDH TEHJEHLIMH, 0OHAPYKUBAIOIIUECS B IPAaKTUKe COBPEMEHHOH JIUTepaTy-
pbl ¥ IeYaTH; YMeHHUe OTJINYaTh KOHTEKCTYa/IbHO ONPaBJaHHY0 NYHKTYaIUI0 OT
OIIMGOYHOH, BBITEKAIOLIEH U3 HEOPEXKHOTO OTHOLIEHHUSI K HOPMaM; OCMbICJIeHHE
pa3JIMYHbIX NYHKTYaLlUOHHBIX CUTYallMl, He perJiaMeHTHPOBAaHHbIX JeHCTBYIO-
MU TpaBUJIAMH.

CBOGOAHOE BIaJleHUE NYHKTYaluel BO3MOKHO JIUIIb TP ITy60KOM yCBO-
€HUU ee OCHOB, IpU Oepe’KHOM OTHOLIEHUH K COJEepXKaHUI0 KaXKJ0oro 3Haka.
CB060/1a, KOTOpasi OMYCKAaeTCsl B IPUMEHEHUH YacTH MPaBUJIL, JIUIIb OBbILIAET
OTBETCTBEHHOCTb IULIYIIEro, TaK Kak UHAMBUJYAJIbHOE UCIOJb30BaHUE 3Ha-
KOB 3aKJ/II0YaeTCsl He B TOM, YTOObI HAapyIlaTh UX QYHKIIMHY, a B TOM, YTOObI HC-
[0J1b30BaTh UX B HETUIMIUYHBIX KOHTEKCTYAIbHbBIX CUTYaLUAX.

Bce ypoBHHU oBJ1aJileHUs TYHKTyal el MOXXHO paccMaTpuBaTh TOJIBKO B UX
10C/e/J0BaTeJIbHOCTH U NPEeMCTBEHHOCTU: YBeEpeHHOe 3HaHWe HOpPMaTUBHOU
MYHKTYaLUU SIBJIsI€TCS OCHOBOM /11 MOCTHXKEHUSA TOHYAMNIINX HIOAHCOB MMyHKTY-
alluy CBSI3HOI'O TEKCTA U CTUJIMCTUYECKU 0OYCJIOBJIEHHBIX TEKCTOB, AaeT MOYBY
[ ,6€30TKa3HO JeWCTBYOLEeH HHTYHUIIUH, KOT/a OIlyIaeTCcs Bblpa3uTebHas
CWJIa OTKJIOHEHUH OT O6IIeNPUHSTHIX HOpM 14,

JdTtanbl OBJI/IeHUsI IyHKTYaluel, onpe/eseHHble B 061mux yeptax H.C. Bas-
TMHOM, TaK WJIM MHa4Ye COOTHOCSTCS C 3TallaMU O0CBOeHUs (00y4eHUs1) MyHKTya-
LMY, 0003HaYeHHbIMU B paboTax MeTOAUCTOB. B Ka oM JUAaKTUYECKOM CJIy-
yae ypoBeHb MYHKTYAaLlMOHHOW IPaMOTHOCTH OIpejiesisieTcs 3aJaHHbIM MUHHU-
MyMOM M3y4yaeMbIX NYHKTYalMOHHBIX NPaBUJ U TpeOGOBaHUHM K MYHKTYalUOH-
HbIM yMeHHSIM W HaBblkaM. M.T. BapaHoB, HanpuMep, NUIeT 06 a6Co.1H0MHOI
MYHKTYaLlUOHHOM rPaMOTHOCTH, 110/, KOTOPOH OH MOHHUMaeT 6e3yKOpPU3HEHHOe
BJIaJleHHe BCeMU NMYHKTyallMOHHbIMU HOpMaMy, a TaKKe yMeHHe HUCI0J1b30BaTh
3HAKHU MpeNMHaHUs B aBTOPCKUX LIeJISIX, U OMHOCUME/NbHOU TPAaMOTHOCTH, LOCTH-
»KeHUe KOTOPOHU sIBJIsSIeTCs 3aJjaueil 061eo06pa3oBaTeIbHOM IIKOJTBI 'S,

[lynkTyauus B o6uieo6pa3oBaTelbHOM POCCUUCKON 1LIKOJIe M3ydaeTcs MO-
Ce/l0BaTeJbHO U CTYNEeHYaTO B TeYeHHe BCeX JIET 00y4YeHHs, OCHOBHAs 4acTh
NYHKTOrpaMM NpopabaTbiBaeTcs B CTApPLIMX KJjaccax NapasjebHO C U3y4YeHU-
eM CHHTakcuca. [IporpamMma npecjieAyeT Kak IO3HaBaTesbHble 1eJu (pacKpbl-
THe Ha3HayeHWUs NYHKTyalUW; 3HAKOMCTBO C OCHOBHOW eJWHUIEN NYyHKTya-
OUNU — NMYHKTYallUOHHO-CMBbIC/JIOBBIM OTPE3KOM M €ro TUllaMH; O3HAKOMJIEHUE
¢ GyHKIMAMY 3HAKOB NPENUHAHUSA U YCI0BUSMH UX IOCTAHOBKH; YCBOEHHE Mpa-
BUWJI, BKJIIOUEHHBIX B MPOTPaMMy), TaKk U MpakTHyeckue 1eau (popmMupoBaHue

13 [ur. mo: H.C. Banruna, TpydHocmu cospemernHoll nyHkmyayuu, MockBa 2002,
c. 264.

14 H.C. Banruna, AkmyasbHble npo6aembi..., €. 255.
15 Memoduka npenodaganusi pycckozo s3vika, Mocksa 2002, c. 189.
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yMeHUU BbIGHpaTh HEOOX04MMBbIH 3HAK UCXO0/S U3 CEMaHTHUKO-IpaMMaTHYeCKOro
aHaIM3a KOMMYHUKAaTHUBHBIX €JUHUI]; aHAJIU3UPOBATh MYHKTOTPAMMBbI C y4e-
TOM NPUHLMUIOB NYHKTYalUH U GYHKUHUH 3HAKOB; 060CHOBBIBATh BbIGOP 3Ha-
Ka; HaXOJJUThb NYHKTyallMOHHble OLUMOKHU U UCNIPaBJaATh UX). [I[porpamMmma Takxke
npeJnosaraeT BblpaboTKy YMeHHSI BbIpa3UTEJNbHO ,UYUTATh” COOTBETCTBYIOLIME
3HaKU B TekcTax. [Iponecc o6yyeHUs UAET NMapasjesbHO C 3aHATHUAMU 1O JIU-
TepaType U HUCTOPUH, ONHUPAETCsl Ha paclulMpeHHe YUTATeJbCKOTO Kpyrosopa,
npeJnosaraeT BbIIOJHEHHE 3HAUYUTEJbHOTO KOJIMYeCTBa MHCbMEHHBIX paboT.
B moco6usix /1151 CTapIlIeKJIaCCHUKOB U BbIMYCKHUKOB MOXKHO 0OHApYKUTb 60Jiee
25 nyHKTOrpaMM (Tpynibl 3HaKOB UJIH OT/€/IbHBIN 3HAK, 06CIYKUBAIOIIUN OHO
CUHTaKCHYeCKOe OCHOBaHHE), Ha KOTOpble pacnpocTpaHseTcs Ha elle 6oJibliee
KOJIMYeCTBO IPaBUJI. Y>Ke Ha 3Tale 06lero cpefgHero o6pasoBaHusl Iporpam-
Ma BKJIIOYAeT U3yuyeHUe YacTHU MpPaBUJI, ONUPAIOIIMXCI HA CMbICJOBOW NMpHH-
LU, TPUMEHEHHE KOTOPbIX TPebyeT A0CTaTOYHOU A3bIKOBOW UHTYUIIMU. Kpome
TOr0, BAPUAHThI COBPEMEHHBIX LIKOJIbHBIX MporpaMM B Poccuu copepart cBe-
JleHus1 o GaKkyJIbTaTUBHBIX, aJIbTEPHAaTUBHBIX U aBTOPCKUX 3HAKax NpeNnuHaHus,
0 NYHKTyallUU TEKCTa, CTUJMCTUYECKHUX BO3MOXKHOCTSIX 3HAKOB IpelNHHaHHUA,
XOTsI B GOJIbIIEH CTENEHU 3TO MaTepHasibl 03HAKOMUTEILHOTO XapaKkTepa'e.

CyluiecTBeHHbIM NpPeNATCTBMEM TOMY, YTO IporpamMma OrpaHUYHMBaeTCs
HEeNoJIHbIM CBOJOM NPaBUJ U y4Yallliecsl OCBaWBAlOT He BCe MyHKTYyallUOHHbIE
HOPMBI U UX BapUaAHTHI, SIBJISIETCSA HE CTOJIbKO JIUMUT y4yeBHbBIX 4acOB, CKOJIbKO
HeJI0CTaTOYHas Pa3BUTOCTb pe4M y4allluXcs, UX HErOTOBHOCTb BbIPaXKaThb Te JIU
HHbIe CMbIC/IOBbIE 3HAYEHUS CPEeCTBAMMU fI3bIKA, a CBEPX TOr0, GaKT CI0KHOCTH
caMOHl NpUpOAbl NYHKTYallHOHHONW CHUCTEMbl U MHOIOQYHKLMOHAJIBHOCTH 3Ha-
KOB IpenuHaHus.

Omnpepenfii NyHKTYaMOHHbIA MUHUMYM JJs cpefHel mkoJbl, A.B. Teky-
4YyeB OTHOCUT HM3y4YeHHe NIPOTPaMMHbIX IPaBUJI K AByM KaTerOpUAM:

Be3yc/i0BHO, 4TO 3a/jaueil OCHOBHON MpPOTpaMMbl SIBJISIETCS HAyYUTb MPUMEHe-
HUIO TeX MPaBUJI NYHKTYal[MH, KOTOPbIE B CBOEH COBOKYMHOCTH SIBJISIIOTCSI 6a30H,
OCHOBO# pyCCKOW NYHKTyalnuu. ITO YETKUE, TOCTOSIHHO JIeHCTBY0LIME MPABUIIA,
He JIOMyCKakIye BApUaHTHOCTH. OHU YYUTBHIBAIOT U CMBICJIOBYIO, U CTPYKTYPHO-
-rpaMMaTHYeCcKy0 CTOPOHY 3amucbiBaeMoro. OJHaKO yCBOEHHE JaHHbIX HOPM
JIa€T OCHOBY /IJIs OCYIIEeCTBJIEHHs YTJyOJEeHHOW U Pa3HOCTOPOHHEH paGoThl MO
YCBOEHHUIO YYALIMMHUCS MYyHKTyallM¥ KaK CPEJCTBA Iepejjayy Ha MMKUCbMe TEX OT-
TEHKOB MBIC/IEH U 4yBCTB, KOTOPbIE HYK/JAI0TCS B JOMOJHUTEIbHBIX CII0CO6AX BbI-
pakeHus'’.

OTKJIOHEHHS] OT MEepPBOM KaTeropuu MpaBW/ aBTOP MOC/IEL0BaTENbHO pe-
KOMEH/IyeT paccMaTpHUBaTb KaK OLIMOKU, KOTOpPble MPUBOJAT K CHIKEHUIO
OLIEHOK 3a MHCbMEHHble PaboThI, 3aTO YMECTHOE W pPa3HOO6Gpa3HOe HCIOJIb-
30BaHME 3HAKOB Ha BTOPHWYHBIE IPAaBHJIA OH COBETYET IPHBETCTBOBATb, M100-
psSTh. ABTOp HacTanBaeT Ha TMOKOCTH B IOJXO0/ie Mperno/jaBaTesell K BOCIpHU-
STHUIO M OLIEHKEe paboT yJal[uxcsi, HMEHHO MOTOMY YTO MMpaBHJa YyIOTPeGJIeHUs

16 P.H. ByHees, E.B. ByHeea, JI.I0. Komucaposa, U.B. TekyueBa, [Ipoepamma no pycckomy
A3blKy, MuHHCTepCcTBO 06pasoBanHus PP, nucbmo Ne 13-58-1005/17 ot 07.07.2003 .

17" A.B. TekyueB, 06 opdpozpaguueckom u nyHKkmyayuoHHOM MUHUMYME..., C.82.
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3HAKOB B 3HAYUTEJbHOM YacTU C/ydyaeB HOCAT HeOoJHO3HauyHoe peumleHde. Ha-
IpuUMep, PEKOMEH/IyeTCs He MPUHUMATh 32 OIIHM6KY OTCYTCTBUE 3alSATON B CJIy-
yae NpUYacTUs U NPUJIAraTeJbHOro (C MOSCHUTENbHBIMU CJI0BAaMU U 6€3 HUX),
KOrJla OHM BBICTYNAIOT IepeJ, oNpejessieMblM CYLeCTBUTEJbHbBIM W HMEIOT,
KpoMe 3HA4yeHHUs OIpeJiesieHus], 00CTOSTeNbCTBEHHbIH oTTeHoK (§151 Ilpa-
BUJI): McmoweHHblTl ycuausimMu U AUWEHUSIMU, cmapuk caez 8 nocmess (AW. Tep-
neH). TakuM »ke 06pa3oM MOXXHO MOJXOJUTb K 060co6sieHHI0 (KOTOpoe He
peJlyCMOTPEHO NMPABUJIOM) B CIy4ae JieelNpUYacTHH C MOSCHUTENbHBIMHU CJIO-
BaMH, NpeJACTaBJSALINX COO0M LeJbHble BBbIPAXKEHUS: CI0MS 20108Y, Cnycms
pyKasa, samaue deixaHue v T.1. (§153); k mocTaHOBKe THpe B cJay4asix, Korja me-
peJ, CKa3yeMbIM, BbIPQ)KEHHBIM CyILeCTBUTEJIbHBIM B UM. NIaJle)Ke, CTOUT OTPHU-
1aHue He (10 npaBuJly TUpe He cTaBUTCA): bedHocmb He nopok (§164). A.B. Teky-
YyeB JlaeT KOMMEHTapHUH, B 06Lel Cl0KHOCTH, K 42 naparpadam cBoja [Ipasus
pycckoli opgpozpadpuu u nynkmyayuu (u3 79), Korja cjaydaud OTCTYIJIEHUS
yYalMMUCS OT MPaBUJ MOTYT He NPUHUMATbCA 32 OLIMOKY NPH OLEeHUBAHUU
pa6oTe.

[Tof06HBINM B3I/, HAa OLIEHKY NYHKTYallMOHHOW IPaMOTHOCTU NpPHUHAJ-
sgexut [U. BaunoBy?. OH noApo6GHO KBaUPUIUPYET THUIbI OLMIKMGOK U Mpej-
JlaraeT (McxoAs M3 BeJylLlero CTPYKTYPHOIO HJIM CMBICJIOBOTO NPUHLMIIOB
B OCHOBe MpaBWJI) UX pas/ie/leHHe Ha rpyOble U Herpybble, KOTOPbIE MOXKHO
He NMPUHUMATh BO BHHUMaHHUe NpPHU oLeHKe paboT. O6UMKA M0X0A MeTOAUCTOB
CBOJUTCA K MHEHHIO, YTO HeJONyCTHMO HaKa3blBaTb ydyalllerocs 3a HeyMeHue
NPUMEHSITh NPaBUJIa, JOMYyCKalollie BapUaHTHbIE pa3pelleHus], TOCKOJIbKY 3Ty
4YacTb NPaBUJ HEBO3MOXKHO 3ay4UTb, MOXKHO JIMIIb C Pa3HOH CTelleHblo COBep-
LIEHCTBA HAYYUThCS UX IPUMEHSTh.

H.JI. llly6uHa B yye6HUKe AJis1 BbICIIEH IIKOJIbI, NOAYEPKUBast CI0XHOCTh
Mnpo6JieMbl CO3/JaHUsI ONTHMAJbHbIX U 3QPEKTHUBHBIX peKOMeH/JallMi Mo YIo-
TpebGJIeHHI0 MyHKTyaluy, NpejJaraeT pasjvyaTb NpaBua NYHKTYaLUW AJs
y4daierocs (ImpaBuJia 06y4eHus1 ynoTpebieHUI0 3HAKOB B COOTBETCTBUHM C JIE€N-
CTBYIOIlEH HOPMOM) U [/ IIMPOKOI0 M0Jib30BaTe s (IpaBUjia OCBOEHHUS U CO-
BePILEHCTBOBAHUS 110J1b30BaHUS NYHKTYAaLlHOHHO-IpadUIeCKON CUCTEMOH B CO-
OTBETCTBUHU C KOHKPETHBIMU YCJIOBUSIMU peueBoi cpebl)?°.

B craThe 6bLIa cZeslaHa MONBITKA B OOLIMX YepTax OMUCAThb TO, KAKUM
06pa3oM pOCCHHCKHE CHeLHUaUCThI, 3aHUMaloLuecs JUHIBOMETOLUYeCKUMHU
acneKkTaMu NYHKTYalMH, PacCMAaTPUBAKOT MOHSTHE NYyHKTYAllMOHHOW KYyJib-
TYpbl UHAUBUAYYMA U BO3MOXKHbIE YPOBHHU BJIaJIeHUS] MYHKTyallel, KakuM 06-
pa3oM 3Tanbl OCBOEHHUs NYHKTYallUH, ollpejiesiseMble MeTOLWUCTAMH, COOTHO-
CATCA C cofieprKaHHeM MPOTPaMM OOY4YeHHUs] PyCCKOMY SI3bIKY Ha pPasHbIX CTY-
NeHsx, 3a/jlayaMy GOpPMHUPOBaHUS, 3aKpeIIeHHs U COBePLIEHCTBOBaHUSA MyHKTYa-
IIMOHHBIX YMEHUN W HaBbIKOB, pa3BUTHEM SI3bIKOBOM, peyeBOM M KOMMYHH-
KaTUBHOW KOMIIETEHIIMHM, KaK OTPaXKAIOTCH U MPeJOMJISIOTCS NPUHLUIBI pyC-
CKOM NMyHKTyallMy U JeHCTBYyloLIMe IpaBu/a B Pa3/IMYHbIX IporpaMMax U peKo-
MeHJalusIX.

18 A.B. TekyueB, 06 opgoepaguieckom u nyHKmMyayuoHHOM MUHUMYME...
19 T'.U. BimHoB, Memoduka udyuyeHusi nynkmyayuu 8 wko.ie, Mocksa 1990.

20 HJ1. Wly6una. [lyHkmyayusi coepeMeHH020 PyccKo2o sA3blKd..., ¢. 102.
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[lockonpKy B HacTosiliee BpeMs NPOTpaMMHbIe YPOBHU OCBOEHHUs IyHK-
Tyaluu CTyZleHTaMU-PYCUCTaMU B MHOCTPAHHBIX By3aX, B YACTHOCTH IMOJIbCKUX,
He SIBJISIIOTCS L0CTaTOYHO YeTKO CPOPMYTMPOBAHHBIMH, a8 IPOrpaMMHbINA MUHHU-
MyM HYXJaeTcs B MeTOJUYeCKOM 00OCHOBAaHHWH, NpeJCcTaBJeHHble MOJ0XKEeHUs
MOTYT [laTh OINpe/ieJieHHOe MoJie /Js1 TIOMCKA U OCMBICJeHUs MOJX0/J0B K U3Y-
YEeHUI0 NMyHKTyalluyd Ha QuJosornyeckux Gaky/bTeTax B YCJOBUAX HU3YYeHUS
PYCCKOTO s13blKa KaK MHOCTPAHHOTO U BbIPAOOTKE Y CTYAEHTOB NYHKTYallMOHHBIX
HaBBIKOB. B mopsiike 3KcnepuMeHTaJbHOr0 0GYy4YeHHUs] MOXXKHO NMpPo6GOBaThb OT-
TaJIKUBATbCsl OT ONpeZie/IeHHbIX MoJiesled U NpeJiCTaBJeHHbIX B METOANYECKUX
pa3paboTKax U HUCCIAe[0OBAaHUAX MOAX0J0B K 0O0YUYEHHUI0 MyHKTyaldd PYCCKOTO
sI3bIKa KaK POJIHOTO Ha PA3/IMYHbIX cTyneHsx (mkosna - M.T. Bapanos, 1. bau-
HOB, A.B. Tekyues, A.JI. Jlomusos, JI.T. [puropsH u Ap.; cpefHee clielMaJbHOE
o6pazoBanue - C.H. Ukonnukos, I'.H. [Ipuctyna, H.U. JleMmuzoBa u fip.; Beiciiee
dunonorndeckoe o6pazosanue - H.C. Basruna, H.JI. llly6una u 1p.).
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0 poziomach opanowania interpunkcji

Streszczenie

W artykule w ogélnych zarysach przedstawiono poglady dydaktykéw rosyjskich na
kwestie kultury interpunkcyjnej oraz pozioméw osiggalnych w opanowaniu interpunk-
cji (np. poziom przyswajania zasad interpunkcji - na podstawie oddzielnych zdan; poj-
mowanie jej jako system funkcjonalny - na podstawie tekstow zwartych; swobodne wta-
danie potencjatami interpunkcji w funkcji dystynktywnej, stylistycznej, artystycznej).

W publikacji opisano réwniez korelacje zachodzace pomiedzy wymienionymi po-
ziomami a tre$cig programéw nauczania jezyka rosyjskiego na réznych etapach eduka-
cji, zadaniem ksztattowania i doskonalenia nawykoéw interpunkcyjnych oraz rozwojem
jezykowej i komunikatywnej kompetencji oséb uczacych sie. Poruszono takze kwestie
oceniania prac uczniow z uwzglednieniem trudnych przypadkéw zastosowania znakdéw,
w ktérych decydujaca role odgrywa zasada znaczeniowa, a nie strukturalna.

Przedstawione zagadnienia mogg przyczyni¢ sie zaréwno do okre$lenia etapéw na-
uczania rosyjskiej interpunkcji na polskich uczelniach filologicznych, jak i opracowania
wymagan programowych dotyczacych miniméw wiedzy, umiejetnos$ci i nawykéw inter-
punkcyjnych oraz kryteriow ewaluacji prac pisemnych studentow.
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Halina Zajgc
Cwiczenia w méwieniu w $wietle metod stosowanych
w nauczaniu jezyka rosyjskiego w szkole polskiej

Zagadnienie ¢wiczen w méwieniu w niniejszym artykule jest omawiane z punktu
widzenia nastepujacych metod glottodydaktycznych: kombinowanej (mieszanej),
aktywnej, sytuacyjnej, reproduktywno-kreatywnej oraz podej$cia komunikacyjno-
-czynno$ciowego.

W nauczaniu jezyka rosyjskiego metoda kombinowang (mieszang), ktorej
tworca byt Wtodzimierz Gatecki?, w okresie poczgtkowego nauczania zalecano re-
alizacje ¢wiczen w méwieniu w korelacji z ¢wiczeniami w stuchaniu. Celem tych
¢wiczen powinno by¢ ostuchanie sie z jezykiem oraz zdobycie przez uczniéw pew-
nej ,wprawy w méwieniu”2 Do ¢wiczen w mdwieniu w okresie poczatkowego na-
uczania zaliczano powtarzanie przez uczniéw wyrazéw i krétkich zdan podanych
przez nauczyciela (¢wiczenia te miaty przygotowac uczniéw do samodzielnego
mowienia) oraz uczenie sie na pamie¢ wypowiadanych przez nauczyciela zagadek,
przystow, krotkich wierszykow i tekstow piosenek.

Na stopniu podstawowym postulowano przeprowadzanie ¢wiczen w mo-
wieniu w korelacji z ¢wiczeniami w stuchaniu i czytaniu, zas na stopniu licealnym
- lekture utworoéw literackich w potgczeniu z ¢wiczeniami w stuchaniu, czytaniu
i pisaniu. Zaktadano, ze korelacja ¢wiczenn w méwieniu z ¢wiczeniami w stucha-
niu polega¢ bedzie na: 1) ostuchiwaniu sie uczniéw z jezykiem, a nastepnie na-
$ladowaniu nauczyciela poprzez indywidualne i chéralne powtarzanie nowych
wyrazow i zwrotéow (okres poczatkowego nauczania); 2) stuchaniu dituzszych
opowiadan nauczyciela, a nastepnie ustnym ich streszczaniu w kilku zdaniach lub
w formie odpowiedzi na pytania (stopien podstawowy); 3) stuchaniu krétkiego
wyktadu nauczyciela, a nastepnie ustnym odtwarzaniu tego wyktadu przy pomocy

! Metoda kombinowana (mieszana) stosowana byta w nauczaniu jezyka rosyjskiego
w latach 50. i 60. Powstata ona pod wptywem zmodyfikowanej metody bezposredniej i me-
tody gramatyczno-ttumaczeniowej. Szerzej na temat metod nauczania zob. H. Zajac, Ewolucja
teorii nauczania jezyka rosyjskiego w szkole polskiej w latach 1950-2000. Czes¢ 1. Metody glot-
todydaktyczne, Krakow 2008.

2 N. Modlinska, Materialy do metodyki nauczania jezyka rosyjskiego. Okres wstepny,
Warszawa 1953, s. 24. Zob. takze W. Gatecki, Zasady nauczania jezyka rosyjskiego (Metodyka).
Podrecznik dla szkét wyzszych, Warszawa 1957, s. 58-64.
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pytan zadawanych przez nauczyciela oraz w formie wypowiedzi ucznia (stopien
licealny).

W nauczaniu metoda kombinowang przewidywano stosowanie ¢wiczen
w méwieniu o charakterze reproduktywnym i produktywnym. Cwiczenia w mé-
wieniu o charakterze reproduktywnym byly przewaznie oparte na tekstach
podrecznikowych. Do ¢wiczen tych zaliczano: 1) pytania i odpowiedzi; 2) ustne
streszczenia; 3) opowiadania ciggte przeczytanego tekstu, ktére miaty czesto
charakter w pewnej mierze tworczy, poniewaz wystepowaty w formie skrdco-
nej lub rozszerzonej, ze zmiang zakonczenia, z zamiang form gramatycznych lub
z zastepowaniem niektérych wyrazéw ich synonimami. Do ¢wiczen o charakte-
rze produktywnym zaliczano: 1) rozmowy na tematy z Zycia codziennego,
2) rozmowy na tematy zwigzane z przezyciami uczniéw oraz 3) rozmowy na temat
obrazkéw i reprodukcji dziet malarstwa (rozmowy te miaty charakter tworczy,
poniewaz mobilizowaty uczniéw do uzywania poznanych wyrazéw w innych niz
w przerabianym tekscie kontekstach oraz formach gramatycznych); 4) prowa-
dzenie przez uczniéw dialogdw z nauczycielem oraz miedzy soba; 5) prowadzenie
dialogéw zwigzanych ze stownikami tematycznymi, zjawiskami Zycia codzienne-
go, reprodukcjami obrazdow i lektura?.

W nauczaniu metoda kombinowang zalecano takze uczenie sie na pamiec
i recytowanie indywidualne i zbiorowe wierszy i krétkich fragmentéw prozy oraz
ustne ttumaczenie na jezyk rosyjski zdan wypowiadanych przez nauczyciela w je-
zyku polskim. WyzZej wymienione formy pracy byty zalecane zaréwno na stopniu
podstawowym, jak i licealnym. Natomiast wytacznie na stopniu licealnym przewi-
dywano wykonywanie ¢wiczenn w mdwieniu na tematy zwigzane z lekturg, przy
czym ,gldwnym celem poznawczym jest [..] jezyk, a nie utwor literacki jako ta-
ki”%. Do form pracy zaliczano tu: wprowadzanie elementéw rozbioru literackiego,
omawianie tta spotecznego, politycznego i kulturalnego utworu, omawianie tema-
tu oraz idei utworu, charakterystyke wazniejszych postaci, omawianie znaczenia
autora i jego dziela, zestawianie utworow literatury rosyjskiej i polskie;.

Metoda kombinowana postulowata zachowanie rownowagi w ksztattowa-
niu poszczegdlnych sprawnosci jezykowych. Wedtug Gateckiego, ,réwnowaga
poszczeg6lnych dziatéw i form nauczania jezyka to wlasciwa zasada tzw. metody
mieszanej”5. W nauczaniu metodg kombinowang postulowano catkowita popraw-
nos¢ wypowiedzi w zakresie wszystkich podsystemdéw jezyka. Btedy popetniane
przez uczniéw powinny by¢ sygnalizowane przez nauczyciela, ale nie poprawiane.
Nauczyciel powinien sktania¢ ucznia do uswiadomienia sobie istoty btedu i do po-
prawienia go oraz angazowac calg klase do poprawiania btedéw kolegi. Zdaniem
Gateckiego:

Nie chodzi o to, aby uczniowie méwili duzo i predko, aby wystawiali sie, jak to sie
czesto dzieje, z polska po rosyjsku, uzywali btednych form i niewtasciwych wyra-
zOw [...]. Przeciwnie. Nie nalezy sie $pieszy¢. Trzeba doprowadzi¢ do tego, aby kaz-
de zdanie byto wypowiedziane zupetnie poprawnie, co wiecej: powtérzone przez

3 W. Gatecki, Zasady nauczania..., s. 82-98.
4 Tamze, s. 134.
5 W. Gatecki, Cwiczenia w méwieniu, ,Jezyk Rosyjski” 1956, nr 5, s. 26.
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tego samego i przez innych uczniéw moze nawet kilkakrotnie [...]. Chodzi o to, aby
nauczyciel tylko sygnalizowat popetniony przez ucznia btad i nie poprawiat go, ale
ucznia samego zmusit do u§wiadomienia sobie istoty btedu i do poprawienia sie®.

Poglady te reprezentowali, poza W. Gateckim, Nadzieja Modlinska’, Oktawia
Opodlska-Danecka i Zygmunt Garbowski® oraz Halina Szablowska®.

W nauczaniu metoda aktywna, ktorej gtéwnym propagatorem byt Piotr
Nomanczuk??, ¢wiczenia w mowieniu byty uwazane za najwazniejszy $rodek pro-
wadzacy do praktycznego postugiwania sie jezykiem rosyjskim. W nauczaniu tg
metoda dominowata zasada priorytetu mowy ustnej nad czytaniem i pisaniem.
W mysl wskazan tej metody, ,praktyczne postugiwanie sie w procesie naucza-
nia zywa mowa jest jedynym S$rodkiem przyswajania sobie przez uczniéw na-
wykow jezykowych niezbednych do wtadania jezykiem zaré6wno w mowie, jak
i w piSmie”!l. W okresie poczatkowego nauczania ¢wiczenia te opierac sie powin-
ny na nasladownictwie mowy nauczyciela. Na stopniu podstawowym zalecano
stosowanie ¢wiczen o charakterze werbalnym oraz konwersacyjnym. Podstawe
do ¢wiczenn w méwieniu stanowity sytuacje, opowiadanie nauczyciela, wystucha-
nie nagrania. Postulowano rezygnacje z ¢wiczen w mowieniu opartych na tekscie
podrecznikowym.

Nastopniuzaawansowanym (szkota §rednia) dominowac¢ miaty ¢wiczeniakon-
wersacyjne, oparte na tematach z zycia codziennego w zakresie znanego uczniom
stownictwa oraz na wyrazach i zwrotach zaczerpnietych z aktualnie przerabianych
na lekcjach tekstéw, a takze lektur domowych uczniéw. Do ¢wiczen stosowanych
na tym stopniu zaliczano opowiadanie zbiorowe, ktére moze mie¢ forme: a) dialogu
prowadzonego miedzy dwoma uczniami, b) odpowiedzi na pytania stawiane przez
nauczyciela; ¢) zadawania pytan nauczycielowi; d) opowiadania ze zmiang osoby,
ze zmiang czasu. Uwazano, ze na ¢wiczenia w moéwieniu nie nalezy przeznaczaé
catych godzin, ale taczy¢ je z ¢wiczeniami w stuchaniu lub czytaniu®2

Btedy uczniéw podczas opowiadania nalezato poprawiac tak, aby nie przery-
wac wypowiadanego przez ucznidw zdania, ale ,podpowiada¢” mu poprawng for-
me. Cwiczenia w méwieniu przeprowadzane w kursie wstepnym powinny opiera¢
sie na zasadzie spontaniczno$ci i ciggtos$ci wypowiedzi. Zdawano sobie sprawe
z mozliwo$ci pojawiania sie btedéw w spontanicznych wypowiedziach:

¢ Tamze, s. 27-28.

7 Zob. N. Modlinska, Materiaty do metodyki...; tejze, Opowiadanie nauczyciela w szkole
podstawowej, ,Jezyk Rosyjski” 1957, nr 4, s. 244-246.

80.0pdlska-Danecka, Z. Garbowski, Nauczanie jezyka rosyjskiego w okresie poczgtkowym,
Warszawa 1963, s. 17; tychze, Praca nauczyciela w okresie wstepnym, ,Jezyk Rosyjski” 1963,
nr3,s.16-22.

° H. Szabtowska, Materialy do metodyki nauczania jezyka rosyjskiego. Cwiczenia w mé-
wieniu, Warszawa 1953.

10 Metoda aktywna powstata w Polsce w latach 60. w opozycji do obowigzujacej wow-
czas w nauczaniu jezyka rosyjskiego metody kombinowane;j.

11 P. Nomanczuk, Aktualne zagadnienia metodyczne w nauczaniu jezyka rosyjskiego,
Warszawa 1967, s. 28-29.

12 P, Nomanczuk, Poradnik metodyczny do podrecznika jezyka rosyjskiego dla klasy V,
Warszawa 1965, s. 60-61.
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Jesli uczniowie przy opowiadaniu popeiniaja btedy, nalezy je tak poprawia¢, aby
nie przerywac uczniom w potowie zdania rozwazaniami, dlaczego tak nie mozna
moéwié, ale po prostu podpowiedzie¢ poprawng forme. W przeciwnym wypadku
opowiadanie przeksztalci sie w pouczenia na temat oderwanych form i zwrotéw,
co mija sie z celem tych ¢wiczen*3.

Przy ¢wiczeniach w méwieniu propagowano dazenie do spontanicznos$ci
i ciggtosci wypowiedzi. Uwazano, ze uprzednie przyswojenie w drodze ¢wiczen
w stuchaniu i méwieniu materiatu jezykowego, zawartego w tekstach podrecznika
jest nieodzownym warunkiem opanowania przez uczniéw umiejetnosci popraw-
nego czytania i pisania.

Omawiane tu poglady byly reprezentowane przez P. Nomanczuka oraz cze-
$ciowo przez Zenona Harczuka'*, Zoje Skrundow3g'® i Ludwika Grochowskiego®.
Harczuk i Skrundowa dopuszczali wykorzystanie niektorych zatozen metody kom-
binowanej: Harczuk w zakresie rodzajow ¢wiczen w méwieniu, Skrundowa za$
w zakresie klasyfikacji ¢wiczen oraz wykorzystania tekstu podrecznikowego (po-
winien on stanowi¢ punkt wyjscia dla przeprowadzania ¢wiczenn w méwieniu).

L. Grochowski pod koniec lat 60. reprezentowat zatozenia metody aktywnej.
Jego stanowisko w latach 70. ulegto nieznacznej zmianie. Podobnie jak Nomanczuk,
Grochowski w nauczaniu w szkole podstawowej postulowat ¢wiczenia o charak-
terze werbalnym oraz ¢wiczenia o charakterze konwersacyjnym; zaréwno jedne,
jakidrugie byty realizowane w oderwaniu od tekstu podrecznikowego. Natomiast
w latach 70. Grochowski zalecat, podobnie jak W. Gatecki, ¢wiczenia w méwieniu
na podstawie tekstéw preparowanych, adaptowanych oraz na podstawie tekstow
literackich.

Metoda sytuacyjna, ktérej propagatorem byt Mieczystaw Dziekonski, byta
wariantem metody aktywnej'”. Dotyczyto to gtdwnie nasladowania mowy nauczy-
ciela, wykorzystywania sytuacji z otaczajacej ucznia rzeczywistosci oraz sytuacji
stwarzanych poprzez wykorzystanie pomocy pogladowych!®. Na plan pierwszy
w nauczaniu jezyka rosyjskiego wysuwano mowe ustng - umiejetno$¢ wypowia-
dania sie oraz umiejetno$¢ rozumienia mowy obcej ze stuchu: ,obie te umiejet-
nosci stanowia nie jakie$ dwie odrebne dziedziny, ale dwie strony tego samego
zagadnienia, jakim jest méwienie”?®. Za podstawowe formy ¢wiczen w mdéwieniu

13 Tamze, s. 60.

14 70b. Z. Harczuk, Cwiczenia w stuchaniu i méwieniu, [w:] Metodyka nauczania jezyka
rosyjskiego, red. A. Doros, Warszawa , S. -158.
syjskieg d.A.D \W% 1971,s.128-158
15 7. Skrundowa, Sprawnos¢ méwienia w nauczaniu jezyka rosyjskiego, Warszawa 1980,
s. 6-14.
16 1. Grochowski, O racjonalny i jednolity system ¢wiczen jezykowych, ,Jezyk Rosyjski”
1969, nr 3, s. 28-31; nr 4, s. 19-26.

17 Metoda sytuacyjna powstata w Polsce na przetomie lat 60. i 70. Miata ona stanowi¢
alternatywe dla krytykowanej i rugowane;j ze szkoét od poczatku lat 60. metody kombinowa-
nej (mieszanej).

18 M. Dziekonski, Metoda sytuacyjnaw nauczaniujezykarosyjskiego, Warszawa 1971,s.17.

19 M. Dziekonski, Dialog jako forma ¢wiczert w méwieniu, ,Jezyk Rosyjski” 1961, nr 5,
s. 20.
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uwazano pytania nauczyciela i odpowiedzi uczniéw?’. W mysl zatozen tej meto-
dy twierdzono, Ze ,stosowanie rozméw w formie pytan nauczyciela i odpowiedzi
uczniéw ma zasadnicze znaczenie dla wyrobienia nawykéw w mdéwieniu i stanowi
faze przygotowawcza do prowadzenia dialogéw miedzy uczniami”?!. Za najbar-
dziej korzystng forme ¢wiczen w méwieniu uznawano dialogi na tematy z Zycia co-
dziennego??, ktére uwazano za mato doceniang i rzadko stosowang forme ¢wiczen.
W pracy nad dialogiem zalecano stosowanie ¢wiczen polegajacych na reprodukcji
dialogu oraz tworzenie dialogéw na tematy z zycia codziennego?:.

W nauczaniu metodg sytuacyjng postulowano spontaniczno$¢ i ciggtos¢
wypowiedzi uczniéw. Jako formy pracy na lekcji preferowano mowe dialogowa
nieprzygotowang oraz stwarzanie sytuacji do ¢wiczen w mdéwieniu zwigzanych
z przedmiotami, rekwizytami i czynno$ciami. Do ¢wiczen ksztattujacych umiejet-
nos¢ prowadzenia dialogu zaliczano: a) pytania i odpowiedzi; b) odtwarzanie dia-
logu wystuchanego z taSmy magnetofonowej lub odczytanego przez nauczyciela;
c) uktadanie pytan do podanych odpowiedzi; d) uktadanie rozméw na podstawie
wskazéwek wprowadzajacych uczniow w dang sytuacje; e) przeprowadzanie dia-
logbéw sytuacyjnych.

W nauczaniu metoda reproduktywno-kreatywna, ktérej twdrcg byt Janusz
Henzel?*, ksztattowanie sprawno$ci moéwienia wystepuje w Korelacji z pozostaty-
mi sprawnos$ciami jezykowymi. Sprawno$¢ te ,nalezy harmonijnie taczy¢ z ksztat-
towaniem pozostatych sprawnosci jezykowych. Jest to w peini mozliwe w wypad-
ku przestrzegania zasad metody reproduktywno-kreatywnej i konsekwentnego
realizowania wskazan odnoszacych sie do poszczegélnych etapéw nauczania tg
metodg”?®. Rozpoczynac sie ono powinno od etapu Il i by¢ prowadzone na podsta-
wie uksztattowanych na [ i II etapach nawykoéw artykulacyjnych i intonacyjnych.
Poczatkowo s3 to wypowiedzi typu reproduktywnego, nastepnie quasi-produk-
tywnego i produktywnego. Cwiczenia w méwieniu na etapie III oparte s3 na tek-
stach podrecznikowych (ciggtych i dialogowych). Do ¢wiczen stosowanych na tym
etapie zalicza sie: 1) wstepne repetycyjne ¢wiczenia w moéwieniu; 2) repetycyjne
¢wiczenia w méwieniu; 3) ¢wiczenia w méwieniu reproduktywnym na podsta-
wie czytanki; 4) ¢wiczenia w mowieniu reproduktywnym na podstawie dialogu;
5) ¢wiczenia w mdwieniu quasi-produktywnym na podstawie czytanki?®.

20 Por. W. Gatecki, Zasady nauczania..., s. 110-131.
21 M. Dziekonski, Dialog..., s. 20.

22 Tamze, s. 22; szerzej na temat dialogowania jako podstawowej formy wypowiedzi,
zob. M. Dziekonski, Metoda sytuacyjna..., s. 27-35.

2 Zob. M. Dziekonski, Dialog..., s. 20-22.

24 Metoda reproduktywno-kreatywna powstata jako reakcja na dominujaca w Polsce
w latach 60. metode aktywna; stosowana byta w nauczaniu jezyka rosyjskiego wsréd studen-
tow-rusycystow od 1963 roku, nastepnie stopniowo wdrazana w nauczaniu w wielu szko-
tach, gtéwnie na potudniu Polski.

25 ], Henzel, Nauczanie jezyka rosyjskiego metodq reproduktywno-kreatywnq, Krakow
1978, s. 82; por. W. Gatecki, Zasady nauczania..., s. 82-131; por. L. Grochowski, O nauczaniu
Jjezyka rosyjskiego w szkole Sredniej, Warszawa 1973, s. 19.

26 Zob. D. Dziewanowska, Ksztattowanie sprawnosci mownych w procesie nauczania jezy-

ka rosyjskiego metodq reproduktywno-kreatywnq w klasach Vi VI szkoty podstawowej, Krakdw
1994.
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Postuluje sie petng poprawnos¢ wypowiedzi uczniéw pod wzgledem artyku-
lacyjnym, akcentuacyjnym, intonacyjnym, a takze gramatycznym i leksykalnym.
Btedy popetniane sg przez uczniéw rzadko. Sprzyja temu dostarczanie uczniom
poprawnych wzorcdw wypowiedzi oraz wielokrotna reprodukcja tekstow (zasada
wielokrotnych powtérzen). Ten zabieg dydaktyczny posiada rowniez warto$¢é mo-
tywacyjng, poniewaz zapewnia uczniom poczucie sukcesu. W przypadku popetnia-
nia btedéw nauczyciel sygnalizuje btad, uczen sam go poprawia lub czynia to jego
koledzy, a nastepnie poprawne zdanie jest powtarzane indywidualnie i choéralnie.

Rozwijaniu sprawnos$ci méwienia sprzyjaja wypowiedzi o charakterze trans-
formacyjnym (IV etap nauczania metodg reproduktywno-kreatywng), przede
wszystkim za$§ wypowiedzi o charakterze tworczym (V etap nauczania metoda
reproduktywno-kreatywna). Na czwartym etapie nauczania ta metoda sprawnos¢
mowienia jest ksztattowana poprzez reprodukcje i transformacje tekstow. Na tym
etapie ¢wiczenia w moéwieniu sg podstawowym komponentem lekcji. W czasie
¢wiczen uczniowie reprodukujg lub transformuja tekst podrecznikowy lub inny
tekst wskazany przez nauczyciela, wykorzystujac przy tym mozliwie najwieksza
ilo$¢ zawartych w tym teks$cie srodkéw leksykalno-frazeologicznych i morfosyn-
taktycznych. Pod koniec trwania etapu czwartego reprodukcja tekstow powin-
na stawac sie coraz bardziej swobodna i przeksztatca¢ sie w ich transformacje.
W wypowiedziach transformujacych uczniowie zmuszeni sa wykracza¢ poza
formy morfosyntaktyczne zawarte w tekscie. Na pigtym etapie nauczania meto-
da reproduktywno-kreatywna nastepuje przejscie od transformacji do produk-
cji tekstu obcojezycznego. Na etapie tym tekst podrecznikowy nie jest juz pod-
stawg, lecz jedynie bodZcem do konstruowania wypowiedzi uczniéw. Zaleca sie,
aby na etapie pigtym ¢wiczenia w méwieniu opierac na lekturze ekstensywne;j,
na obrazach, przezroczach i na przezyciach uczniow. Dopiero teraz mozliwe jest
stosowanie ¢wiczen sytuacyjnych oraz wypowiedzi o charakterze spontanicznym,
improwizowanym.

Na V etapie zaleca sie wykorzystanie nie tylko tekstéw podrecznikowych,
ale réwniez lektury ekstensywnej, uzupeiniajacej teksty podrecznikowe, a takze
opieranie sie na przezyciach uczniéow, wykorzystywanie srodkéw pogladowosci
wizualnej i audialnej oraz przeprowadzanie inscenizacji. Nie wyklucza sie takze
stosowania wypowiedzi o charakterze spontanicznym, improwizowanym, ale do-
piero pod koniec trwania etapu V. Przedstawicielami wymienionego stanowiska
s3 J. Henzel?” i Dorota Dziewanowska?2.

Na gruncie nauczania jezyka rosyjskiego podstawy teoretyczne podej-
$cia komunikacyjno-czynno$ciowego zostaty opracowane przez Wtadystawa
Wozniewicza?®.

W latach 70. WozZniewicz opracowat system ¢wiczen w ksztattowaniu umie-
jetno$ci méwienia, obejmujacy oSmioletni okres szkolnej nauki jezyka rosyjskie-
go. Wybdr swej problematyki uzasadniat nastepujaco:

271. Henzel, Nauczanie..., s. 74-82; tegoz, Podstawowe zatozenia metody reproduktywno-
kreatywnej, ,Przeglad Rusycystyczny” 1978, nr 3, s. 47-55; tegoz, Gtéwne zasady nauczania
Jjezyka rosyjskiego metodq reproduktywno-kreatywng, ,Jezyk Rosyjski” 1980, nr 2, s. 81-90.

28 Zob. D. Dziewanowska, Ksztattowanie sprawnosci..., s. 68-135.

29 Zob. W. Wozniewicz, Kierowanie procesem glottodydaktycznym, Warszawa 1987; te-
goz, Metodyka lekcji jezyka rosyjskiego, Warszawa 1987 (wyd. I1 1991).
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Bezposrednim powodem podjecia badan nad problemem ¢wiczen byty réznego
rodzaju niepowodzenia dydaktyczne w Kksztaltowaniu umiejetno$ci mdowienia,
stwierdzone w czasie wielokrotnych obserwacji lekcji jezyka rosyjskiego w rézne-
go typu szkotach oraz wlasne prace nad podrecznikami jezyka rosyjskiego3°.

Wozniewicz wprowadzit tréjfazowy system ¢wiczen w méwieniu: 1) éwicze-
nia receptywno-reproduktywne (komunikatywne i niekomunikatywne), stuzace
przyswajaniu fonii jezyka rosyjskiego i zdolnosci jej reprodukowania; 2) ¢wicze-
nia reproduktywno-produktywne (gtéwnie komunikatywne), stuzgce ksztattowa-
niu podstawowych umiejetno$ci kombinatorycznego operowania srodkami jezy-
ka obcego w procesie odtwarzania i manipulowania elementami tresci cudzych
oraz uzewnetrzniania wtasnych tresci psychicznych; 3) ¢wiczenia produktywne,
produktywno-problemowe (wytacznie komunikatywne), stuzace ksztattowaniu
obcojezycznej kompetencji ucznia3!.

W podejsciu komunikacyjno-czynnosciowym ksztattowanie sprawno$ci moé-
wienia wysuwa sie na plan pierwszy. Podczas méwienia o charakterze odtwor-
czym, tj. wowczas, kiedy ksztattowana jest kompetencja jezykowa, zwraca sie
uwage na poprawno$¢ wypowiedzi. Natomiast w przypadku moéwienia tworcze-
go, kiedy ksztattowana jest kompetencja komunikacyjna, dopuszczalna jest tole-
rancja dla btedéw jezykowych, jesli intencja komunikacyjna nie jest zaktdcona.
WozZniewicz uznaje tolerancje dla btedéw jezykowych, jednakze pod warunkiem,
7Ze jest ona rozpatrywana z punktu widzenia zadan okreslonego kursu jezykowe-
go, ze btad jezykowy nie narusza procesu komunikacji jezykowej i nie wywotuje
innych negatywnych skutkéw w procesie komunikacji jezykowej, zwigzanych np.
z niezyczliwym stosunkiem czy o$mieszeniem ze strony potencjalnych partneréw
komunikacji. Wedtug niego, ,btad i jego wtasciwa metodyczna korekta jest inte-
gralnym sktadnikiem procesu uczenia sie jezyka obcego”3?; ,ustawiczna bojazn
zaréwno nauczyciela, jak i ucznia przed popetnieniem btedu jezykowego zamraza
jakakolwiek inicjatywe w tworczym wystawianiu sie”33.

W podej$ciu komunikacyjnym ksztattowanie kompetencji komunikacyjnej
jest nadrzedne, jednak droga do jej ksztattowania wiedzie poprzez doskonalenie
kompetencji jezykowej. W ksztattowaniu tej ostatniej nalezy wychodzi¢ z zatoze-
nia, Ze przyswojenie systemu gramatycznego jezyka obcego powinno by¢ podpo-
rzadkowane rzeczywistym potrzebom komunikacyjnym. Tre$¢ wypowiedzi po-
winna by¢ wazniejsza niz forma jezykowa.

Ksztattujgc kompetencje komunikacyjnag, nalezy opierac sie nie tylko na tek-
stach podrecznikowych, ale rowniez korzysta¢ z materiatéw pozapodreczniko-
wych i autentycznych dokumentéw. Materialy wykorzystywane na lekcjach maja
by¢ bodZcem do tworzenia przez uczniéw wtasnych, samodzielnych wypowiedzi

30 W. Wozniewicz, Z zagadnien typologii ¢wiczen w ksztattowaniu umiejetnosci méwie-
nia w jezyku rosyjskim. Studium teorii i praktyki, Rzeszow 1976, s. 24.

31 Tamze, s. 153-283.

32W. Wozniewicz, Cwiczenia twércze w Swietle teorii problemowego uczenia sie, Rzeszéw
1973, 5.102.

33 W. Wozniewicz, Glottodydaktyczne implikacje wtasciwosci nawyku jezykowego, [w:]
Teoria i praktyka nauczania jezyka rosyjskiego (materiaty z krajowej konferencji metodologicz-
nej), Kielce 1979, s. 41.
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(nawet z btedami; stanowisko to wynika ze stwierdzenia, Ze btad jest naturalnym
procesem uczenia sie jezyka obcego). Celem stosowania materiatéw pozapodrecz-
nikowych jest przygotowanie ucznia do umiejetno$ci reagowania w naturalnych
sytuacjach komunikacji jezykowej, do spontanicznych reakcji werbalnych w for-
mie wypowiedzi dialogowych i monologowych. Ponadto materiaty te dodatkowo
stymuluja uczniéw do pracy na lekcji poprzez swa autentycznos$¢, ktéra wptywa
na ich atrakcyjnos¢.

Do zwolennikéw podejscia komunikacyjnego nalezg, poza W. WozZniewiczem,
Zoja Skrundowa, Saturnina Tuszynska, Eleonora Benedycka i Wiestawa Mal-
czewska.

Z. Skrundowa, w mys$l zatozen podejscia komunikacyjno-czynno$ciowego,
postuluje wdrazanie uczniéw do postugiwania sie nowym materiatem jezykowym
w roznych sytuacjach i kontekstach, stwarzanie na lekcjach srodowiska jezyko-
wego oraz zachecanie uczniéw do samodzielnego wypowiadania sie, zwtaszcza
poprzez stosowanie ¢wiczen dialogowych34.

S. Tuszynska proponuje formy ¢wiczen w komunikacji jezykowej oparte na
tekstach podrecznikowych, do ktorych zalicza: samodzielne wypowiedzi uczniéw
oparte na wczesniej opanowanych elementach jezyka, inscenizacje fragmentow
dialogowych tekstu, uktadanie wtasnych dialogéw, przeprowadzanie wywia-
du z bohaterem czytanki, rozmowe nauczyciela z uczniami lub uczniéw miedzy
sobg, przeprowadzanie wywiadéw na tematy zaczerpniete z otaczajacej ucznia
rzeczywisto$ci®s.

E.BenedyckaiW.Malczewska omawiajg ksztattowanie kompetencjijezykowej
i komunikacyjnej, problem poprawiania btedow jezykowych w mowie uczniéw3e,
a takze rodzaje interakcji miedzy nauczycielem a uczniami oraz miedzy ucznia-
mi. Ich zdaniem, ,przy podejsciu komunikacyjnym interakcja rozpatrywana jest
gtownie jako problem zwiekszenia aktywno$ci uczniéw przy rozwigzywaniu okre-
$lonych zadan komunikacyjnych”?”. Do najbardziej typowych modeli interakcji
autorki te zaliczyly: 1) pytania nauczyciela i odpowiedzi uczniéw; 2) sterowanie
przez nauczyciela pytaniami i odpowiedziami dwoch uczniéw, stojacych zazwy-
czaj ,przed klasg”; 3) ograniczenie aktywnosci nauczyciela i rozbudowanie inter-
akcji wewnatrz grupy uczniowskiej (uczniowie stawiajg pytania, a jeden z nich
odpowiada); 4) sterowanie przez nauczyciela pracg uczniow parami; 5) stosowa-
nie tzw. ¢wiczenia ,tancuszkowego”; 6) tematyczno-sytuacyjng organizacje pro-
cesu dydaktycznego, podczas ktorej ,nauczyciel przedstawia sytuacje, wyznacza
role, natomiast uczniowie te role odgrywajg”38; 7) zwielokrotnienie aktywnosci
werbalnej uczniéow poprzez ich uczestnictwo w ¢wiczeniach sytuacyjnych, reali-
zowanych réwnocze$nie w grupach: ,Nauczyciel stymuluje sytuacje, wyznacza

34 7. Skrundowa, Sprawnosé méwienia w nauczaniu jezyka rosyjskiego, Warszawa 1980.

35 S. Tuszynska, Komunikacyjne podejscie do éwiczeri w méwieniu na lekcjach jezyka ro-
syjskiego w szkole podstawowej, ,Jezyk Rosyjski” 1982, nr 4, s. 218-222.

36 Autorki te w kwestii btedéw jezykowych reprezentuja stanowisko zbiezne z poglada-
mi W. WoZniewicza.

37 E. Benedycka, W. Malczewska, Zasada komunikatywnosci podczas lekcji jezyka rosyj-
skiego (ksigzka pomocnicza dla nauczycieli), Katowice 1991, s. 76.

38 Tamze, s. 78.
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role, koordynuje prace grup; uczniowie réwnocze$nie odgrywaja role w swoich
grupach”?°.

Zdaniem tych autorek, ksztattowanie kompetencji lingwistycznej powinno
by¢ prowadzone z uzyciem materiatow przydatnych w komunikacji jezykowe;j.
Uwage uczniéw nalezy koncentrowac na tresci wypowiedzi, a nie na formie je-
zykowej. Benedycka i Malczewska twierdza, ze w nauczaniu komunikacyjnym
wartos$cig nadrzedng jest skuteczno$¢ porozumiewania sie, a nie umiejetnos¢ bez-
btednego konstruowania wypowiedzi. Ksztattowanie kompetencji komunikacyj-
nej wymaga stosowania zréznicowanych form ¢wiczen w moéwieniu, polegajacych
na stymulowaniu réznorodnych interakcji i przedstawianiu sytuacji okreslajacych
role, ktére odgrywaja uczniowie. Zadaniem nauczyciela jest stwarzanie na lekcji
warunkdw zblizonych do tych, w jakich moga znalez¢ sie poza szkota.

W literaturze omawiajgcej sposoby ksztattowania sprawnosci méwienia ob-
serwowaé mozna ewolucje od traktowania tej sprawnosci jako ksztattujacej sie na
podstawie percepcji stuchowej i wzrokowej tekstu (metoda kombinowana), przez
traktowanie jej jako ksztaltowang pod wptywem percepcji tekstow audialnych
(metoda aktywna) oraz tekstow graficznych (metoda reproduktywno-kreatywna)
do ksztattowania jej z wykorzystaniem tekstow graficznych i fonicznych, podrecz-
nikowych i pozapodrecznikowych, stymulujgcych spontaniczne wypowiedzi mo-
nologowe i dialogowe uczniéw (podej$cie komunikacyjno-czynnosciowe).
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YnpaXHeHWA B rOBOPEHUM B CBETE IMHIBOANAAKTUYECKUX METOAOB,
NPUMEHAEMbIX B 06y4YeHUM PYyCCKOMY A3bIKY B NONbCKOI WKONe

Pestome

B craTbe paccMaTpuBaIOTCA NPOGJIEMBI, CBSI3aHHble C 3BOJIIOLMEH B3IJIAL0B
B 06/1aCTH NPUMEHEHHUs YIIPaXKHEHUH B FOBOPEHUH C TOUYKU 3PEHUs CAeAYIOLUIUX JIMH-
BOAUJAKTHUYECKUX METO/I0B: KOMOMHUPOBAHHOTO (CMELIaHHOI0), aKTUBHOTO, CUTYa-
THUBHOT0, PEMPOAYKTUBHO-KPEATUBHOTO U KOMMYyHHUKAaTUBHO-/1€SITEJIbHOCTHOTO.

ABTOp cTaTbu 06CYXKJAaeT B3IJIAJbl MOJbCKUX JIMHTBOAUAAKTOB, YYHUThIBAs HX
OTHOIIeHHe K GopMaM yNpaKkHeHUH, NpPUMeHseMbIX Ha HAa4aJbHOM, CpeJHENpOABHU-
HYTOM W NPOJBUHYTOM 3Talax oOy4eHHs], ompefesseT MpejaaraeMble UMU GOPMBI
yIpa)KHeHUH, XapaKTepU3yeT UX OTHOILIEeHHe K A3bIKOBbIM OIIH6KAM yJalluxcs, 40omy-
CKaeMbIX HMH BO BpeMsl 3TUX YIIpaXKHEHUH.
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