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Od redaktorow

Niniejszy zbidr prac sktada sie na trzeci tom serii Studiae Russologicae Annales
Academiae Paedagogicae Cracoviensis. Zawarte w nim publikacje ukazujg ak-
tualne zainteresowania badawcze rusycystow z Uniwersytetu Pedagogicznego
w Krakowie. Dotycza one trzech dziedzin: literaturoznawstwa, jezykoznawstwa
i glottodydaktyki.

W dziale literaturoznawczym znalazly sie szkice poswiecone zaréwno poezji,
jak i prozie rosyjskiej. Co ciekawe, tym razem przedmiotem badan stata sie wy-
tacznie tworczos¢ Ludmity Ulickiej. Nic w tym dziwnego. Wzrost popularnosci tak
zwanej prozy Kkobiecej, ktérg w niniejszym tomie reprezentuje Ulicka, jest zjawi-
skiem charakterystycznym dla ostatnich lat. Przedmiotem badan autoréw pozostaje
niewielki wycinek twérczosci (gatunek, pojedynczy utwor czy motyw przewodni).
Jednakze podjete analizy szczegbtowe zmierzajg do zrozumienia specyfiki catosci
tworczosci pisarki.

W dziale ,Jezykoznawstwo” zdecydowaliSmy sie zamie$ci¢ zaréwno opraco-
wania stricte lingwistyczne, jak i kulturoznawcze. Ogromnie zréznicowana jest nie
tylko ich tematyka (od symboliki dziet literackich po stosowane w prasie codziennej
sposoby manipulowania przekazem informacyjnym i jego adresatem), ale tez chro-
nologia (od prastowianszczyzny do wspoétczesnego jezyka rosyjskiego).

Artykuty z zakresu glottodydaktyki dotycza réznych aspektéw nauczania je-
zyka rosyjskiego w szkole i na studiach rusycystycznych. W artykutach omawiane
sa zagadnienia dotyczace mozliwosci stosowania w procesie dydaktycznym strate-
gii nauczania problemowego (dyskusja, technika projektu, gry i zabawy jezykowe).
W artykutach z zakresu glottodydaktyki przedstawiono takze badania nad rozwija-
niem sprawno$ci pisania oraz poszukiwania najbardziej racjonalnych form pracy
nad interpunkcja rosyjska.

Halina Chodurska
Dorota Dziewanowska
Anna Skotnicka
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LITERATUROZNAWSTO

Monika Knurowska
Problem cyklicznosci w prozie Ludmity Ulickiej

Na scenie wspotczesnej literatury rosyjskiej Ludmita Ulicka zaistniata na poczatku
lat 1990. Rozpoznawalno$¢ jej nazwiska taczy sie z sukcesem odniesionym w 1992
roku po opublikowaniu przez czasopismo ,HoBsiit Mup” utworu Sonieczka (Coneu-
ka). Szerokiemu gronu czytelniczemu znane s3 przede wszystkim opowiesci i po-
wiesci pisarki, przettumaczone na kilkanascie jezykow, jak na przyktad Medea i jej
dzieci (Medes u eé demu - 1996), Wesoty pogrzeb (Becénavie noxopoHbst — 1998), czy
Szczerze oddany Szurik (Mckpenne eaw Ilypux - 2004). Sukcesowi i popularnosci
sprzyjaty prestizowe nagrody: ,Pycckuit Bykep” za Przypadek doktora Kukockiego
(Kasyc Kykoykozo - 2000) i ,Bosbmias kuura” za powie$¢ Daniel Sztajn, ttumacz
(Aanusaw UImatix, nepesoduuk - 2006). Na 17 Miedzynarodowych Targach Ksigzki
w Moskwie Ludmite Ulicka ogtoszono pisarka roku 2004 ze wzgledu na rekordowa
sprzedaz literatury niekomercyjne;j.

Znaczng czes$¢ prozy autorki Sonieczki stanowia opowiadania publikowane ko-
lejno w zbiorach: Fednbie podcmeennuku (Ubodzy krewni) i lesouku (Dziewczeta),
wydane w 1994 roku, nastepnie Ilepsuvie u nocsednue (Pierwsii ostatni) oraz Ckgo3Has
auHus (Temat przewodni), opublikowane w 2002 roku, Jlemcmeo-49 (Dzieciristwo
czterdziesci dziewiec¢ - 2003) i /Itodu Hawezo yaps (Ludzie naszego cara - 2005).

Polityka wydawnictwa, chcacego maksymalnie wykorzysta¢ popularnos¢ pi-
sarki, i wynikajgcy stad pos$piech sg zrédtem réznych niescistosci, a takze kompli-
kacji dla badajgcych poszczegdlne zbiory opowiadan Ulickiej. W 2008 roku wydane
zostaty Pacckasvl. Pod tym ogdlnym tytutem opublikowano wszystkie opowiada-
nia autorki, ktére powstaty w okresie od 1989 do 2000 roku, a wcze$niej wyszly
w oddzielnych, wyraznie wyodrebnionych, wymienionych powyzej cyklach. Z kolei
w wydaniu zatytutowanym [fio-topuxs (Zurich - 2006) znalazta sie powies¢ Medea
i jej dzieci, a takze zbiér opowiadan nazwany po prostu Paccka3swi, opublikowany
w 2007 roku jako samodzielny cykl Ilepsvie u nocaednue. W 2003 roku ,9kcMo” wy-
dato utwér Sztuka zycia jako opowies¢, podczas gdy w 2004 roku ten sam tekst,
nazwany przez Ulicka opowiadaniem, wszedt w sktad cyklu Ckeosnas auHnus. Na te
niekonsekwencje wydawnictwa zwraca uwage Igor Kirittow:
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Bonpe}m OGLE,HHHH}OH.IEMY Ha3BaHUI — CKBO3HASl AUHUS — OHA pacnajaeTcd Ha [iBe

4acTH. l'[epBaﬂ, npeacraBjieHHas IOBeCThIo, aaBmeﬁ Ha3BaHHe C60pHI/IKy, — 3TO HOBad

npo3a nucaTeJbHULbL. BTOpy}O YaCTb COCTaBJIAIT pACCKa3bl Pa3HbIX JIET, OHU YiKe

HEOJJHOKpPATHO My6JMKOBaJMCh. BOo3MOXHO, 06befijuHeHHe MNOJ OJHON O0O6JIOKKOH

HOBOM U CTAapo# Npo3bl GbLIO HYXKHO /11 COOTBETCTBYIOLEr0 06'bEMA, JIJ1s1 BbITOJHOMN

npoaamnl.

Watpliwosci dotyczace kompozycji wspomnianego przez Kirittowa tekstu
rozwiewa wypowiedz pisarki: ,,CkBoO3Hasi IMHUS — 3TO L[UKJ pPacCKa3oB, KOTOPbIE
06pasyloT He6oJblyo noBecTh’2. W wywiadach?, na tamach czasopism, a nawet
na wewnetrznych stronach okltadek wydanych zbioréw opowiadan znalez¢é moz-
na mnoéstwo autorskich uwag zapewniajgcych o kompozycyjnej spdjnosci tekstow.
Nazwanie samodzielnego cyklu opowiadan opowiescia $wiadczy nie tylko o ptynno-
$ci granic gatunkowych, ale w przypadku twérczosci Ulickiej - o ich ,pojemnosci”,
bedacej $wiadomym zabiegiem kompozycyjnym.

Podstawowa teze niniejszego artykutu stanowi przekonanie, ze cyklizacja
organizuje $wiat przedstawiony opowiadan Ulickiej zar6wno w planie problema-
tyki, jak i kompozycji. Pojecie cyklu zaktada jedno$¢ na poziomie poetyki tekstdw
literackich:

Cykl literacki (ang. cycle, niem. Zyklus, ros. yuks) - zesp6t utwordw nalezacych do tego
samego gatunku powigzanych w nadrzedng cato$¢ wspélnotg elementéw tresciowych
(postaci literackiej, motywow, idei), badz podobienstwem rozwigzan kompozycyjnych,
ramg kompozycyjna, czy tez jednosciag podmiotu literackiego. Kazdy z utworéw wcho-
dzacych w sktad cyklu zachowuje zazwyczaj daleko posunieta autonomie strukturalna
i moze by¢ odbierany jako samodzielna catos¢ [...]*

Stowo cykl (greckie k0kA0G)® oznacza réwniez krag. Kazde z poszczegblnych
opowiadan Ulickiej wchodzacych w sktad danego cyklu stanowi samodzielng catos¢,
mogacy istnie¢ niezaleznie od cyklu. Z kolei kazdy z cykléw opowiadan prezentuje
odrebny temat dla rozwazan, poniewaz nie ma w nich jednolitej zasady kompozy-
cyjnej. W zalezno$ci od zamystu autorskiego dominante kompozycyjna moze sta-
nowi¢ bohater, motyw, kategoria opowiadacza czy mysl przewodnia. W kazdym
z omawianych ponizej cyklow da sie zaobserwowac inng zasade kompozycyjna,
na ktoéra czesto sktada sie wiecej, niz jeden czynnik, poniewaz teksty zawdzieczaja
spo6jnos¢ takze swoistej kombinacji elementéw (na przyktad wiodacej postaci i mo-
tywowi). Ta réznorodnos$¢ w planie kompozycji paradoksalnie wydobywa jedno$¢

! U. Kupusios, Kopabab niavieém no meveruro, ,Jleub autepatypbl” 2003, Ne 1, www.
zavtra.ru/den- lit/077/83.html (20.10.09).

2 UnTtepBbio Jlroamusbl Yauukoit Mapune Teoprazaze, www.litwomen.ru/autogr23.
html (20.10.09).

3 CM. 06 3ToMm: MHTepBbIo JltoaMuibl Yauukoi mMutputo baBunbckomy, www.litkarta.
ru/russia/moscow/per-sons/ulitskaya-l/, uau http://magazines.russ.ru/novyi_mi/redkol/
usyskin/index.html (20.10.09).

* Stownik termindéw literackich, pod red. ]. Stawinskiego, Wroctaw 1976, s. 64.

5 B. [IbinHUK, Car08apb aumepamypHbuix mepmuHos. PyHaaMeHTabHAs 3JI€KTPOHHAS
o6ubmoTeKa, http://feb-web.ru/feb/slt/abc/1t2 /1t2-a832.htm (29.10.09).
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w planie tresci. [stnieje bowiem pewien nadrzedny zespo6t elementéw, ktéry mozna
wyodrebni¢ we wszystkich tekstach, zar6wno w pojedynczym opowiadaniu (po-
traktowanym jako fragment), jak i w cyklu (cato$¢). Ow zespét elementéw zamy-
ka sie w kregu Scisle okres$lonej problematyki i czasoprzestrzeni. We wszystkich
cyklach opowiadan dominuje opis codziennej rzeczywistosci czasu powojennego
i epoki sowieckiej. Przestrzen zyciowa bohateréw Ulickiej ogranicza sie do $rodo-
wiska rodziny, sasiedztwa, przyjaciot. Istniejg oni w tej matej spotecznosci poprzez
system rol i funkcji, ktére zaleznos$ci rodzinne czy kolezeniskie na nich naktadaja.
Pisarke interesuje bowiem konkretny, indywidualny cztowiek funkcjonujacy w zy-
ciu codziennym z jego warunkami bytowymi, w przestrzeni relacji miedzyludzkich,
zalezno$ci materialnych i emocjonalnych. Naczelnym tematem nie tylko cyklow
opowiadan, ale catej twérczo$ci Ulickiej jest wtasnie zycie ludzkie w wymiarze pry-
watnym, intymnym.

Wydarzenia rozgrywaja sie na scenie zycia, gdzie bohaterowie odgrywaja swo-
je role: matki, dziecka, meza, przyjaciotki, siostry. Z wypetnianiem funkcji przyna-
leznych okre$lonemu statusowi iaczy sie pojecie odpowiedzialnosci, obowigzku
wywiazania sie ze swojego zadania. Dla postaci Ulickiej Zycie nie jest przedmiotem
filozoficznych spekulacji, lecz ciagtym doswiadczaniem. Jej bohaterowie to ludzie
pograzeni w nurcie zycia codziennego, zajeci prozaicznymi czynno$ciami (zakupy,
sprzatanie, gotowanie), odczuwajacy bdl, pokazani w chwili narodzin, dojrzewa-
nia, choroby, cierpienia, starosci i $mierci. Pisarka tworzy model cztowieka w jego
pelnym wymiarze; opisuje procesy cielesne, fizjologiczne, towarzyszace kolejnym
etapom zycia ludzkiego. Szczeg6lnie czesto bohater przedstawiany jest w sytuacji
choroby i $mierci (motywy te sq zazwyczaj nieroztaczne, to znaczy choroba ma cha-
rakter Smiertelny). Ulicka w detalach opisuje chore ludzkie ciato, lub wrecz proces
powolnego umierania, jak w opowie$ci Becéibie moxopoHsl. Z tego powodu zaczeto
jej zarzuca¢ nadmierng eksploatacje tematu $mierci, co sprowokowato pisarke do
wyjasnien:

['1aBHas LLEeHHOCTD XKU3HH, 10-MO€EMY, 3TO CaMa )KU3Hb. A eC/IM aKLLeHT 10CTaBJIeH TAKUM
0o6pa3oM, TOrJla U CMepTh fIBJISETCS BAKHEWIIUM COObITHEM >XKU3HHU. CorsiacuTech,
YTO KU3Hb Ilepe], JMLOM CMepTH ropaszo CylleCTBEHHee, YeM XKU3Hb IepeJ] JHULOM
ycnexa. Ho 4 9T0 He npuzymasa, 3To S NOYyBCTBOBa/Ia, U B 0YEHb paHHEM BO3pacTe,
- IPOMAJIHOCTD fABJIeHUs cMepTU. Ha Moux rjiazax ymepJin HeMaJsio JIIOJel: poJuTeJy,
6abyuika, eAyIIKH, py3bs. U 5 3HAl0, 4TO CMepPTh GbIBAET MPEKPACHOH, JOCTOMHOMH,
U Jaxe JIparoleHHbIM cOObITHEM [..]. C HEKOTOpOW TOYKMU 3peHHUs, BCS >KU3Hb
npeJicTaBJsieT CO60H MOArOTOBUTEbHBIHN MEPHO/ K STOMY MOMEHTY®.

W tym samym wywiadzie Ulicka powie, Ze najczeSciej opisuje $mier¢ jako
,ostatni egzamin”. Dzieje sie bowiem tak, Ze w czasoprzestrzeni codziennosci,
funkcjonujac w systemie rol, a takze obrzeddw i rytuatéw, bohaterowie istnieja fi-
zycznie. Prawdziwa przestrzen ich egzystencji — to przestrzen duchowa, intymna,
niedostepna dla otoczenia, nawet dla najblizszych. W wymiarze zycia duchowego
bohaterowie zdaja swoje ,najtrudniejsze egzaminy”, dokonuja przewarto$ciowan,

¢ Wypowiedz Ulickiej pochodzi z wywiadu zatytutlowanego »KusHb neped auyom cmep-
mu, przeprowadzonego przez Olge Martynienko i opublikowanego 31.03.2005 roku, www.
peoples.ru/art/literature/prose/roman/uli tskaya/interview.html (18.10.09).
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odkryé¢, przetoméw. Sa to stany niedostrzegalne dla otoczenia, nie przeznaczone dla
cudzych oczu.

Problematyka cykléw opowiadan Ulickiej, pozostajaca w kregu Zycia i $mierci,
jest nierozerwalnie zwigzana z typem bohatera. Zaleznos$¢ ta najsilniej uwypukla
sie w najwczes$niejszym cyklu opowiadan - bedHble podcmeenHuku. Na typ postaci
i sytuacji wykreowanych przez pisarke zwrdcita uwage Anna Curkan:

E€ mepcoHakM - Kak IMpaBWJIO, ,MaJieHbKUe JIIOJU’, CTApUKH, GOJIbHble U Oe/HbIe,
OTBep)KeHHbIE 06I11eCTBOM, MaprUHaJIbl, KAK CEHYaCc MO/IHO TOBOPUTD, - PYKOBO/ICTBYIOTCS
MPUHLMIIOM: HUKOTZa He CIpaliuBai ,3a 4To”, cnpamuBan ,Jj4 dero”. [lo MHeHHUIO
YIWLKOH, TakoBa JIOTHKA WCTHMHHOIO XPHUCTHAHWHA, YOEXJAEHHOTO B TOM, YTO BCé
MPOHMCXOslIee, JaXKe CaMOe HeCTIpaBe/JINBOe, CAMO€e My4YHTEIbHOE, eCJTH ero TPaBUJIbHO
BOCIIPUHSITh, HEIPEMEHHO HalpaBJIeHO Ha OTKPbITHE B YeJI0BEKE HOBOT'O BUZEHUS |...]".

Badaczka kojarzy obraz bohatera Ulickiej z tradycja rosyjskiej chrzescijan-
skiej literatury Kklasycznej: ,couyBCTBeHHOe BO3BBIllIeHHWE MaJIeHbKOrO 4esoBe-
Ka, TUI I0POAUBOTO WU npaBegHoro yyaaka (H. orosb, H. Jleckos, JI. ToscToi,
@. locroeBckuii)”8. Galeria postaci omawianego zbioru doskonale wpisuje sie w te
tradycje. Bohateréw cyklu taczy nie tylko pokrewienistwo (blizsze czy dalsze), ale
pokrewienistwo duchowe i sytuacja zyciowa. Umiera cate swoje Zycie uwazana za
»cudaczke” i nie rozumiana staruszka Genele (I'enese-cymouHuya). Porzucona przez
meza Buchara samotnie wychowuje cérke z zespotem Downa i sama zapada na
$miertelna chorobe (Jous Byxapwi). Po $mierci matki, jedynej zywicielki, cdrka zmu-
szona jest zebra¢ (Hapod uz6bparHbiii). Ulicka nie szczedzi swym bohaterom cierpien
i nieszcze$¢. Czesto nedza materialna taczy sie z chorobg lub kalectwem, jak w przy-
padku bohaterki opowiadania Gednsie podcmeenHuku. Wydawac by sie mogto, ze
teksty budowane sg na zasadzie sprzeczno$ci miedzy tytutem a trescia, na przyktad
w opowiadaniu Cuacmausbsie (o parze staruszkéow, ktérzy stracili jedyne dziecko
i reszte zycia spedzajq pograzeni w Swiecie wspomnien i na wizytach na cmentarzu)
czy Hapoo uzbpannbtil (ktéry to naréd wybrany tworzg w opowiadaniu zebracy, ka-
leki, bezdomni). Jednakze jest to kontrast pozorny, jesli przyjac chrze$cijanska wizje
Swiata, wyraznie okre$lajaca $wiatopoglad pisarki, bedaca immanentna czescia jej
twérczosci. Wypowiedzi Ulickiej sugeruja zreszta znacznie szerszy, kulturowy, kon-
tekst chrze$cijanistwa:

MHe kaxkeTcs, 4TO 6e3 peJIUTMO3HON TeMbl IPOCTO He MOXET CyIleCTBOBaTh JUTepa-
Typa. /lpyroe feso, Kakoe Mbl BKJIaIbIBa€M CO/lepKaHHe B MTOHSATHE ,PEJTUTHO3HOTO0”.
A HaCKOJIbKO XpUCTHUAHCTBO BJIMSIET Ha NOBCEIHEBHYO0 )KU3Hb? Ha )K13Hb KUTal1a UIU
KpHUILIHAUTA — HUCKOJIbKO. Ha »KU3Hb 4yesioBeKa, BbIPOCLIETO B HAlLleM €BPOIEeNHCKOM
MUDpe, BausieT. U He TpOCTO BJIMSET, a ABJISIETCH BaXXHOM COCTABJIAIOLEN YaCThIO XKU3HU
BHE 3aBUCUMOCTH OT TOT'0, CYUTAET Ce6sI YeJIOBEK BEPYIOLIUM XPUCTUAHUHOM HJIU HET.
XpHUCTHAHCTBO HEBBIYJIEHMMO U3 KU3HU COBPEMEHHOTO YeJIOBEKa, OHO €CTh KyJIbTYyp-
HbIH 6a3uc, a36ykKa. boJiee BaKHBIN BOMPOC: HACKOJIBKO XPUCTHAHCTBO BJIMSIET HA MOB-
CeZIHEBHYIO XKM3Hb XpUCTUAHUHA? YOUHCTBEeHHBIN Bonpoc. Masio BausieT. XpuCTHaHUH

7 A. llypkaH, EduHcmaeo 8 MHO2006pa3uu, uiu Hapod usbpatHwlii, ,CTapoe JUTepaTypHOe
o6o3penue” 2001, Ne 2 (278), http://magazines.russ.ru/slo/2001/2/curk.html (18.10.09).

8 Tamze.
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He IPOCTO YesIOBEK, IPUHSBIIUKI KpellleHHe, a YeJ0BeK, IPUHABIINN yyeHue Xpucra
KaK IpaBuJI0 )KU3HU. TakuX Jito/ieil oueHb MaJio. S B ’KU3HU BCTpedasia HeCKOJIbKUX. MHe
noBe3s10. OIMH TaKOH 4esIOBeK, IPABOCJAaBHBIN CBsIEHHUK, BepHYBIIMiicsa B Poccuio
W3 3MUTPALMH, TOBOPHJI, UYTO BEPHYJICSI OKOHYATEJILHO MOCJIe TIepBOM CBOeH Moe3JKu
no Poccuu B 1947 rofy, korza moHsi, uto Poccus - cTpaHa, He mpole/jiias eBaHTen-
3anuio. CTpaHa XpUcTHaH, He pouynTaBiMxX EBanresnus. Kak pa3 Haula noBcesiHeBHast
KM3Hb ¥ TOBOPHUT O TOM, B KAKOM MMEHHO MECT€ JJUKapCTBa Mbl HAXOAUMCA...”

W $wiecie przedstawionym Ulickiej nic nie jest oczywiste (nawet mito$¢ czy
szczescie), araczej osobliwe. Nieoczywisto$¢ i niejednoznacznos¢ - tak chyba mozna
by nazwac strategie tworzenia pisarki, ktora szczeg6lnie przejawia sie w konstruk-
cji charakteréow i sytuacji. Nieprzypadkowo jednym z ulubionych tematéw Ulickiej
jest motyw tajemnicy, a doktadnie - tajemnicy ludzkiej egzystencji w wymiarze jed-
nostkowym. Przewijajaca sie przez cykl mys$l o nieprzewidywalno$ci zycia ludzkie-
go potwierdzajg finalty opowiadan, ktére najczesciej pokazujg wydarzenia w zupet-
nie nowym $wietle. Z tg kwestig wigze sie rdwniezZ motyw zamiany miejsc, rol. Nie
chodzi tu bowiem o odnalezienie jednej prawdy i odpowiedzi, lecz o refleksje: kto
i w jakim sensie jest ubogi? na czym polega szczescie?

Zgodnie z zasadami religii chrzescijaniskiej prawdziwe szcze$cie daje cztowie-
kowi wierno$¢ nakazowi: ,I'ocnozap nocraBui, TaM U croi!”’. Akceptacja sytuacji,
Swiadomos$¢ swojego miejsca w zyciu, wdzieczno$¢ za dar zycia i pokora - oto for-
ma szczescia, ktéra autorka proponuje swoim bohaterom. Wcieleniem tej idei jest
postac i postawa bohaterki opowiadania Hapod us6paHHuwiii, Kati. W swojej sytu-
acji zyciowej dostrzega ona zadanie, misje i czerpie szczesScie z poczucia swoistego
powotania:

Ax, nymaro s, xopouo! BoT 0HO, MOé MecTO: KaJleKa, CTOI0 ¥ XpaMa, NPOXOJAT JIAU
MHMO, KaX/IbIil TOCMOTPUT U NpO cebsl CKaxkeT: cjaBa Tebe, ['ocrmosu, 4TO HOTU MOU
3/J0POBBI U YTO HE 1 CTOIO 3/1€Ch C PYKOH-TO! A pyroii U COBECTHIO 3allIeBEJIUTCH, CMEK-
HeT, uTo Bory He61aro/iapeH 3a Bce 6saroziesiuus ero'l,

Szcze$ciem jest zatem nie tylko niesienie brzemienia z pokora i godnoscia,
trwanie w zadanej sytuacji, ale przede wszystkim jej zrozumienie. Swiadomos¢, jak
cienka bywa granica miedzy zdrowiem a chorobg, bogactwem a bieda, jak szybko
zyciowe role moga ulec odwrdéceniu, niweluje rozpacz, bunt, w zamian przynosi
akceptacje.

Wspomniany wyzej motyw zamiany miejsc, rél, z r6znym natezeniem prze-
wijajacy sie w twdrczosci Ulickiej, znajduje rozwiniecie w cyklu ITlepebvie u nocsaed-
Hue. My$li przewodniej utworu nalezy doszukiwac¢ sie w kontekscie interpretacji
tytutu zbioru, tematycznie bowiem opowiadania sg réznorodne. Jesli pozostac
w kregu pojec religii chrzescijanskiej, to tytut cyklu nasuwa skojarzenia ze znany-
mi z nowotestamentowe]j Przypowiesci o bogatym mtodziericu stowami Chrystusa:

9JI. VYauukas, 3anpemHvix mem Hem. HWHTepBblo, http://religion.ng.ru/sty-
le/2003-12-17/8_ulitskay.html (17.10.09).

10 JI. Ynuuxkas, Hapod us6pannbiil [B:] Eé e, bednvle podcmeennuku, Mocksa 2007,
c. 252.

1 Tamze.
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,Wielu bowiem pierwszych bedzie ostatnimi i wielu ostatnich pierwszymi (Mt 19,
16-30)"'2. Wymowa tej przypowieSciowej prawdy koresponduje z poszukiwaniami
twérczymi Ulickiej, o czym moze swiadczy¢ adnotacja autorki, tradycyjnie zamiesz-
czona przez nig na oktadce zbioru:

MoxeT GbITh, €CTh KaKO#-TO 3aKOH, HO 51 er0 He 3Hal0, XOTA NOCTOSHHO YyBCTBYIO ero
NPUCYTCTBHE: MOGeUTENH U 06K/ JEHHbIe MEHAIOTCA MeCTaMH, lepBble CTAHOBATCS
nocJeJHUMH, a NocaeH1e 06/1a/Ial0T apaMHy, He Npe/jHa3HaYeHHbIMU J/1s obeuTe-
Jeil — HUIME pajyeTca TapejKe Cyma, a 60raThlil CTpajiaeT, He 3Has, KOMy OCTaBUTh
3apemanue [...]'3

Mysl przewodnia cyklu wyznacza gra niuanséw w zakresie takich dychotomii
jak: bogactwo-nedza, zwyciestwo-kleska, szczescie-nieszczescie. Wzglednos$¢ tych
zestawien w $wiecie przedstawionym Ulickiej zostaje bowiem przedstawiona po-
przez ukazanie drobnych, subtelnych réznic i odcieni w obrebie danej pary pojec.
Zwyciestwo okazuje sie by¢ porazka; osiggniete w imie szcze$cia bogactwo przynosi
duchowa pustke. Nic nie jest tak oczywiste, jak mogto sie poczatkowo wydawac.
Zaréwno szcze$cie jak i nieszczeScie nie s3 w utworach pisarki stanami, lecz dyna-
micznymi sytuacjami i w kazdej chwili, jak to bywa w zyciu, moga ulec zmianie.

We wszystkich cyklach opowiadan zauwazalna jest daznos$¢ Ulickiej do
ogarniecia zycia na réznych jego etapach. Swiadcza o tym dwa ,dzieciece” cykle:
Jemcmeso-49 i [lesouku. W wywiadach pisarka czesto podkresla, ze wspomnienia
z dziecinstwa towarzysza jej przez cate zycie i akcentuje role oraz wpltyw wczesnego
etapu zycia na dalszy jego przebieg. By¢ moze efektem nagromadzonych doswiad-
czen i przezy¢ osobistych jest cykl opowiadan [emcmeo-49; pisarka w 1949 roku
miata sze$¢ lat i w takim mniej wiecej wieku sg mali bohaterowie jej opowiadan.

Na cykl sktada sie szes$¢ krotkich opowiadan, dotyczacych wydarzen z dziecin-
stwa. Przemycone zostaly realia (kolejki, gtéd, bieda), ale Ulicka stara sie nie ob-
cigzac przesztos$ci bohateréw historycznym balastem, lecz wydoby¢ z niej najpiek-
niejsze momenty. Opowie$ci te wzruszajg prostota, a jednocze$nie gtebig mysli.
Madros$¢ ich przekazu polega na tym, ze wskazuja na warto$ci w zyciu i w relacjach
miedzy ludZmi najwazniejsze: mito$¢, przyjazn, zaufanie, serdecznos¢, mitosier-
dzie, wspoétczucie, rados¢ z odkrycia w drugim cztowieku dobra. Relacje miedzy
prawnukami a pradziadkami (czesty motyw w tworczosci Ulickiej) maja charakter
symboliczny; najstarsze pokolenie przekazuje najmtodszemu warto$ci moralne.
W opowiadaniu fed-wenmyH sedziwy pradziad, dawno o$leply, pomaga ukochanej
prawnuczce w chwili wielkiego dzieciecego nieszcze$cia, gdy pottukt sie zegarek. Na
zapytanie zdumionego dziecka, jak mégt naprawi¢ zegarek, skoro nie widzi, dziadek
odpowie, ze widzi tylko to, co najwazniejsze. Niepowtarzalna uroda tych opowiadan
tkwi réwniez w ich basniowym klimacie. Narzucaja sie paralele z postaciami i sytu-
acjami bajkowymi. Pradziadkowie z opowiadan fed-wenmyH i I'eo3du do ztudzenia
przypominaja dobrych czarodziejéw, a ciotka wychowujaca dwie mate sierotki - do-
bra macoche (Kanycmmoe uydo). Milczaca, cierpliwa i tagodna niczym aniot Halima

12 pismo Swiete Nowego Testamentu w przektadzie z jezyka greckiego, oprac. bp. K. Ro-
maniuk, Warszawa-Krakéw 1989, s. 88.

13 Adnotacja Ulickiej zamieszczona na wewnetrznej stronie oktadki tytutowej zbioru
Ilepsvle u nocaedHue, Mocksa 2007.
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(Cuacmauswliii cayuaii) swoja dobrocig zmienia postepowanie sasiadki, od ktérej
doznawata krzywd. Jak przystato na przestrzen $wiata basniowego, tu zawsze zwy-
cieza dobro. Bajkowa sceneria powstaje dzieki natozeniu na rzeczywisto$¢ realna
punktu widzenia i doSwiadczenia dziecka:

HW36a, B KOTOPO# XM pafiesi, CTosila Ha Kparw AepeBHU. Korga onu Bouwty, Cepéxa
3aMep - y Hero ObLJIa KHIMXKKA PYCCKHUX CKa30K, B KOTOPOH BC& 6bLIO TOYHO TaK
HapHCOBAHO: C PYCCKOH MeYr CBUCAJ OBUYMHHBIN TYJIYII, KOTOPBIM Ha/leBal CKa30YHBIN
CTapuk nepez TeM, Kak BeCTH CBOIO Oe/IHYIO Z104b B jiec K MOPO3Ko, 1 JaXke YXBaT CTOSLI
Ha TOM CaMOM MECTe, UTO U Ha KapTHHKe'.

Uderza niezwykta umiejetno$¢ autorki przenikania w pod$wiadomos$¢ postaci.
Dominuje dzieciecy sposéb widzenia $wiata i my$lenia. Pisarka znakomicie oddata
uczucia matej dziewczynki Wali, ktéra ukradta dywanik zostawiony przez sasiadke
na podworku, zeby wymieni¢ go u obwoZnego handlarza starzyzng na upragniong
kaczke z wosku. W krétkim jednozdaniowym epilogu zawarta jest informacja, ze
w dorostym Zyciu przed kazdym waznym zdarzeniem u Wali pojawiato sie znajome
z tamtej sytuacji kotatanie serca, chtéd w ciele i zawsze wyptywato wspomnienie
kaczki i ogromnych palcéw handlarza, wyciagajacych zabawke z pudta. Dzieci zapa-
mietuja szczegbty: zapach: 1 3anax 6611 0cOGE€HHBIM, HA BCIO }KU3Hb 3alIOMHUBLIN M-
csl: CTAapod OBYMHBI, 3aKBACKH, sI0JIOK, JIOAJAUHON COPYH U APyroro, He3HaKOMO-
ro..3amnax, KOToporo GoJiblile HeT Ha cBeTe...”'%; szept: ,[IpolLI0 OUeHb MHOTO JIET,
Y /liHa MaJio YTO MOMHHUT M3 TOTO BpeMeHH. Ho To, YTO MOMHMUT, JieJ1aeTcsl C rojaMu
BCE SICHEH, M MHOT/]A el KaXKeTCsl, YTO CKOPO OHA CMOXKET Pa3/IMuUTh, PACcC/IbILIATh
Te CJI0Ba, KOTOpPHIe LienTasl eé npagen”'e. Szczegdly te przetworzone zostaty w wy-
obrazni dorostego i wzbogacone jego doSwiadczeniem. Ich wspomnienie towarzyszy
przez cate zycie, poniewaz potaczone byto w dziecinstwie z silnymi emocjami.

Z tematem dziecinstwa koresponduje réwnie wazny dla Ulickiej temat rodziny
jako srodowiska, z ktérego wynosi sie warto$ci moralne i tradycje. Trwato$¢ syste-
mu wyznawanych warto$ci stanowi o sile duchowej cztowieka w dorostym zyciu:

Tema ceMbU - OJlHA U3 BaKHEeHLIUX /1 MeHsI TeM. JKM3Hb HEeCKOJIbKUX IMOKOJIEeHUH
COBETCKHUX JIIOJled Obla 3amporpaMMHpOBaHa rOCyJapCTBOM, KOTOpPOe CTPEMUJIOCh
O4YeHb I0CJIEe0BAaTEJbHO Pa3pyIIUTh CeMeHHble LeHHOCTH, U TOoCyJapCTBO CHJIBHO
B 3TOM mpeycreso. [laBiuk Mopo30B 6bL1 OAHUM U3 NpeasiaraeMblx repoen. 061as
yCTaHOBKA Ha TO, YTO ,0011eCTBeHHOE” BBIIE ,JINYHOr0”, MPUBeEJa K TOMY, YTO JIIOAU
CYUTAJIM HOPMOMH IIpe/iaTesIbCTBO Ha CEMEHHOM ypoBHe. A MeX/ly TeM UMEHHO CeMbs
bopMUPYET YesI0BEYECKYI0 TUUHOCTBY.

Tematem drugiego ,dzieciecego” cyklu pisarki, zatytutowanego Jesouku, jest
motyw dorastania, inicjacji w doroste zycie. Na podstawie cyklu mozna przesledzi¢
charakterystyczng dla Ulickiej technike konstruowania postaci. Przez wszystkie hi-
storie zbioru przewija sie grupa tych samych postaci, dziesiecioletnich dziewczynek.

1 JI. Ynuuxas, I'eo3du [B:] Eé xe, lemcmeo-49, MockBa 2004, c. 44.
15 Tamze, s. 45.
16 JI. Ynuuxas, [Jed-wenmyH [B:] E€ xe, [Jemcmso..., c. 39

17 J1. Y nunkasi, 3anpemHuix mem Hem...



Problem cyklicznosci w prozie Ludmity Ulickiej [11]

Mate bohaterki przemieszczajg sie z jednego opowiadania do drugiego w ten sposob,
ze w kazdym z kolejnych tekstéw w centrum wydarzen znajduje sie jedna postag,
podczas gdy pozostate stanowig tto. Zbiorowy bohater cyklu wyznacza temat - $wiat
dorastajacych dzieci. W tej przestrzeni najwazniejsze sg problemy emocjonalno-
psychologiczne typowe dla wieku dojrzewania: konfrontacja ideatu z rzeczywisto-
$cig (Jap HepykomeopHbiil), zazdro$¢ i rywalizacja o wzgledy rodzicow (ITodkudsiwr),
pragnienie osiagniecia dorostosci (BempsiHas ocna), kwestia tozsamoSci (Bmopozo
mapma moeo e 200a), potrzeba autorytetu (bednasi cuacmausas KoavieaHosa).
Ulicka zdotata pomiesci¢ w cyklu ogromny wycinek czasu. Mozna go zmierzy¢ za po-
moca historii jednej z matych dziewczynek, ktéra w opowiadaniu rozpoczynajacym
cykl ma dziesie¢ lat, a w zamykajacym pojawia sie jako kobieta zamezna.

Nieco odmienny kompozycyjnie jest cykl opowiadan CkgosHas suHus, zorga-
nizowany na zasadzie wariantowego rozwoju jednego tematu - motywu ktamstwa.
Pisarka w pieciu opowiadaniach podejmuje pie¢ psychologicznych aspektow jed-
nego rodzaju ktamstwa. Ulicka sama naswietla gtéwny motyw w przedmowie do
zbioru: ,[...] 10Xb, 0 KOTOPOH 34€Ch MOUAET peub, B3ATA B €€ caMoil IErKoH U 6e30-
OUZIHOM Pa3HOBUHOCTH: JIOXKb JIJIsl YKpalleHus )u3ui [...]"1%. Bohaterkami cyklu
sa kobiety w réznym wieku (mate dziewczynki, kobiety dojrzate i staruszki); taczy
je bogata wyobraznia i powdd ktamstw - potrzeby: wspétczucia (Juana), obecno-
$ci bliskiej osoby (Bpam FOpouka), bycia dla kogo$ waznym (fesenue npupoduwi)
itd. Ktamstwo polega tutaj na wymyslaniu ,nowego” Zycia, na graniu kogos, a wiec
wchodzeniu w cudze role. Opowiadania taczy nie tylko temat, ale i obecnos¢ gtéwnej
bohaterki, opowiadacza. Czytelnik wszystkie wydarzenia oglada oczyma jednej po-
staci, Zeni. Jej rowniez przynalezy ocena sytuacji. W kazdym z kolejnych opowiadan
dowiadujemy sie tez wiecej o niej samej, poznajemy fakty z zycia osobistego i zawo-
dowego. Na podstawie rekonstrukgcji tych informacji mozna zbudowa¢ peiny obraz
bohaterki w dtugim odcinku czasowym.

Ostatni ze zbioréw Ulickiej jest najobszerniejszy objeto$ciowo. W jego sktad
wchodzg wilasciwie cztery cykle: tytutowy - Jlodu Hawezo yaps, Tatina kposu,
Onu scuau dosazo..., Jopoxchwiii anzesn. Wszystkie stanowia kontynuacje dotych-
czasowego tematu pisarki, czyli rozmys$lan nad istota Zycia i relacji miedzyludz-
kich. Poszczegélne cykle taczy w zamiarze Ulickiej posta¢ opowiadacza. Podobnie
jak w poprzednim omawianym zbiorze jest nim Zenia, o czym autorka informuje
czytelnika:

VMiMeHHO Gsiarozaps eif, )KeHe, CBoeMy NMpeCTABUTEIIO U TIOCTaHHUKY, aBTOP MbITAET-
cst M36€XaTh CO6CTBEHHOM, IABHO OCTOYEPTEBIIEH TOUYKY 3PEHHSsI, U3HOIEHHBIX CYXK-
JIleHWit U MHEHHUH [..]. ABTOp OCTaéTcsi mocepeivHe, Kak pa3 Mex/ay HabsoJaTeseM
Y HabJr0jaeMbIM Y,

Jednakze osoba opowiadacza konsekwentnie zachowana zostata tylko w cy-
klu foposchbiii aneen, w ktérym we wszystkich opowiadaniach wystepuje nar-
racja pierwszoosobowa. Ten typ narracji spotka¢ mozna jeszcze w opowiadaniu
Ilymb ocaa, otwierajacym zbior Jlrodu Hawezo yapsa. W pozostatych opowiadaniach

18 Cytat pochodzi z adnotacji Ulickiej zamieszczonej na wewnetrznej stronie oktadki ty-
tutowej zbioru Ckeosnas saunus, Mocksa 2004.

1 J1. Ynuuxkas, Trodu Hawezo yapsi, Mocksa 2007, c. 7.
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postaé Zeni przewija sie sporadycznie i pelni rézne funkcje. Czesto bohaterka jest
postacia drugoplanowa, jak w opowiadaniach Kowka 6oabwoii kpacomost i QuHucm
AcHublii Cokos; zdarza sie tez, ze wydarzenia opowiada trzecioosobowy narrator
(KopudopHas cucmema). Opowiadaczka raz przyjmuje perspektywe dziecka (Ymka),
innym razem dorostego (Kapnameoi, Yaczopod, 3amuiuka). Z kolei w opowiadaniu
ITucamenwvckas dous historie zycia Maszy i jej rodziny na przestrzeni tekstu czytel-
nik poznaje oczyma Zeni, na poczatku matej dziewczynki, ,dorastajacej” wraz z to-
kiem opowiadania.

Jednoczes$nie Ulicka napomyka o istnieniu drugiego autora, Boga, prawie nie-
zauwazalnego, ktéremu przynalezy akt tworzenia:

3aMeyaellb, YTO KPAcoTa JUCTbeB U KAMHEH, U YeJI0BEeUECKHX JIML, U 06JIaKOB CJIelie-
Ha OJHUM U TEeM Ke MacTepoM, U c1aboe JyHOBEHHe BeTpa MEHSET U PaCIOJIOKeHHe
JINCTbEB OTHOCUTEJIBHO APYT APYTa, U UX OTTEHKU. Ps16b Ha Bojie MproGpeTaeT HOBBIN
y30p, YMUPAIOT CTAPUKH U BBLIYIJISETCS MOJIOJb, @ 06/1aKa TeM BpeMeHeM Ipeo6paso-
BaJIMCh B BOJY, ObLIM BBIIUTBI JIIOJbMU U )KHBOTHBIMH U BOLUIM B IOYBY BMeCTe C UX
pacTBOPUBLIMMHUCS TeslaMU. MajleHbKHe JIIY HAaLllero 1apsi HabJIAAT 3Ty KApTHHY,
3aZpaB rosiosy [...]%.

Mys$l o ,matych ludziach” Boga-cara zwigzana jest bezposrednio z mottem za-
pozyczonym przez pisarke od Nikotaja Leskowa: ,Kakux TosbKO JI0fieil HET y Ha-
mero naps!”, zamieszczonym na poczatku zbioru opowiadan. W analizowanym cy-
klu zebrane zostaly tematy, watki, postaci i sytuacje znane z poprzednich zbioréw.
Dlatego ostatnia ksigzka sprawia wrazenie pewnego podsumowania. Poszukiwania
artystyczne autorki zataczaja koto.

Nie oznacza to, ze cykl /Trodu Hawezo yaps nie wnosi nic nowego w $wiat przed-
stawiony prozy Ulickiej. Na nowo o$wietlony zostatl watek wiezi miedzy rodzicami
i dzie¢mi (w cyklu Taiina kposu). We wszystkich czterech opowiadaniach zbioru
wystepuje temat nie biologicznych rodzicéw i przybranych dzieci. Zarysowane sy-
tuacje prowadza do wniosku, iZ na mito$§¢ miedzy rodzicami i dzie¢mi geny maja
niewielki wptyw. Uczucie nalezy budowaé na gruncie wzajemnego szacunku, odda-
nia i zaufania.

Pojawia sie takze nowy temat - samobdjstwa, ktéry zostat podjety w trzech
opowiadaniach z cyklu Oxu scuau doszo... W interpretacji autorki jest to Smierc nie-
naturalna, odrzucenie daru Zycia. Samobdjstwo bohatera Ulickiej stanowi sygnat,
Ze w sposobie jego zycia jest co$ nieprawidtowego, wchodzacego w konflikt z istota
zycia. W tym samym cyklu, dla kontrastu, przedstawiony zostat przyktad pieknego
zycia i pieknej $mierci. O dtugim Zyciu, dobrze przezytym, i spokojnej $mierci trak-
tuja dwa opowiadania: OHu scuau doazo... 1 ...H ymepau e oduH dennb. Teksty taczy ty-
tut i powtoérzenie sytuacji. We wszystkich cyklach uwypukla pisarka symbolike zy-
cia ludzkiego jako drogi; zaznaczona w pierwszym opowiadaniu zbioru Ilyms ocaa,
swoje rozwiniecie zyskata w ostatnim cyklu JopooicHbiii aHzesn. Temat drogi podej-
muje autorka przenos$nie i dostownie, bowiem wszystkie opowiadania dotycza zda-
rzen, ktére odbyty sie w podrézy. Ttumaczy to przywotanie postaci Aniota Stréza,
ktéry ma za zadanie chroni¢ w drodze przed nieszcze$ciem. W wielu z opowiadan
nalezacych do catego zbioru akcja rozgrywa sie w grudniu, w Boze Narodzenie

20 Tamaze, s. 8.
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(IIpucmasHas necmuuya) lub w przeddzien Nowego Roku (Tom, O6wuii eazoH), co
zapewne moze ewokowac¢ symbolike odrodzenia, przetomu, konca i poczatku.

Wedréwka sytuacji, postaci, motywéw odbywa sie nie tylko po terenie danego
cykly, ale w obrebie catej twdrczosci Ulickiej. Wnikliwy czytelnik zauwazy, ze ko-
chanek bohaterki opowiadania I'yssa (z cyklu bednbie podcmeenHuku), to ten sam
Szurik, gtéwny bohater powiesci Hckpenne saw Llypuk. O ile w opowiadaniu jest on
postacia epizodyczng, to w nazwanej powiesci pierwszoplanowa. W powiesci Ulicka
opisuje dzieje zycia bohatera. W opowiadaniu BempsiHas ocna (z cyklu Jesouku) po-
jawiajg sie zaledwie dwie wiadomosci na temat jednej z dziewczynek (w tej historii
postaci epizodycznej): okreslenie ,dumna Pirozkowa” i informacja o nauce w szko-
le cyrkowej. Przywotanie tych faktéw powoduje, ze w jednej z gtéwnych bohate-
rek opowieSci Becévie noxopoHul, dorostej kobiecie, Irinie, mozna rozpozna¢ mata
dziewczynke znajoma z cyklu opowiadan.

W twdrczosci Ulickiej cyklizacja dziata zatem na zasadzie kalejdoskopu, syste-
mu odbi¢ i powtoérzen. Kolejne odstony, w ktérych bohater rodzi sie, dorasta, wkra-
cza w doroste Zycie, zmaga z problemami, wypeinia obowiazki i zadania, wreszcie
umiera, uktadaja sie w jedna wielka opowies$¢ o zyciu. Prawidtowos$¢ te trafnie ujat
Andriej Archangielski, autor artykutu zatytutowanego )Ku3Hb yauykas:

Yaunxas JiMcTaeT KHUTY YeJI0BedeCKO! )KU3HH, BCIKUH pa3 C/IOBHO OCTAaBJIsAs 3aKIak-
KH, TOMeyast YeJI0Be4eCKyI0 HCTOPHIO raJJoYKaMH: BOT, CJIOBHO TOBOPHUT OHA, BOT B 3TOM
MeCTe, B JIeTCTBE, OZJHO CJIOBO ObIJIO 3PS CKa3aHO, OJJMH KeCT UJIM IIOCTYTIOK HEBEPHBIH,
OT KOTOpPOTO IOILJIa TPeLMHa, OHA pa3pacTaiach U pa3pacTajach, IOKa He MOTJI0TH-
JIa yesioBeKa IesMKoM. JKMBH U JyMal HaJ KaXKJbIM CBOUM JIeHCTBHEM, IOTOMY YTO
»KM3Hb U TaK MOJIHA CJIYYaiHOCTEH, U HENMPUSTHBIX, I03TOMY He YMHOXai KOJIMYECTBO
HeCc4YacTH# COGCTBEHHBIMHU TIYNOCTAMU. M TYT ske Yiuikast HaJZi TOG0H CMEeETCsT: Kak HU
cTapaiicsi BCE MpelyCMOTPETh — BCE PaBHO BCE BbI/IET HE TaK, KaK 3ayMaJ?l,

Autor podkresla umiejetno$¢ pokazania przez pisarke niuanséw zycia i jego
specyfiki. Zycie w zamysle Ulickiej jest nieprzewidywalne i zaskakujace, pisze naj-
bardziej nieprawdopodobne scenariusze, jednoczes$nie cechuje je niekonczaca sie
powtarzalno$¢ wszystkiego, rzadzenie sie wltasnymi prawami. Pisarka jak gdyby
bada, czym zycie pulsuje, wstuchuje sie w jego rytm, prébuje odnaleZ¢ ,tajemniczg”,
odwieczng zasade logiki zdarzen. Cztowiek musi sie w nurcie Zycia odnalez¢, za-
ja¢ stanowisko, dokona¢ wyboru. Przedstawienie kilku wariantéw danego zdarze-
nia, watku czy mysli na przestrzeni cyklu lub catej twérczosci powoduje wydoby-
cie nowych aspektéw tematu i umozliwia pokazanie zycia w catej ré6znorodnosci
przejawéw. Sprzyja temu zabieg cyklizacji, poniewaz zasieg czasowy i zdarzenio-
wy zawartosci cyklu jest tak duzy, Ze opowiadania moglyby ztozy¢ sie na opowies¢
lub nawet powie$¢. Pisarka moze pokazaé fragment zycia, jedno zdarzenie, stojace
w centrum opowiadania jako samodzielng, zakonczong historie, oddzielny tekst, lub
tez kontynuowac temat, podja¢ go w nowym wariancie, rozwinac¢ lub nie dang sytu-
acje. Zostawiajac sobie furtke, jaka jest mozliwo$¢ powrotu do juz kiedys$ zasygnali-
zowanych probleméw, Ulicka poszerza pole swoich poszukiwan twdérczych i buduje
okreslona koncepcje cztowieka i zycia.

2 A. Apxanrenbckui, XKu3He yauykas, www.ogoniok.com/5036/27/ (19.10.09).
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Podjeta w twérczosci Ulickiej problematyka z kilku, co najmniej, wzgledéw
moze by¢ nie do przyjecia przez wspotczesnego czytelnika. Cierpienie, choroba,
$mier¢, ktére oswaja pisarka, we wspotczesnym Swiecie traktowane sa jak incyden-
ty, o ktorych chciatoby sie zapomnie¢. Typ bohatera nie przystaje do tego propago-
wanego w dobie kultu pieniadza i wiecznej mtodosci. Proponowana przez autorke
Sonieczki chrze$cijanska perspektywa odniesienia wydaje sie by¢ zbyt rygorystycz-
na i ogranicza tak zwang wolnos$¢. A jednak poczytno$¢ utworéw Ulickiej Swiadczy
o zapotrzebowaniu na taki rodzaj prozy, co z kolei oznacza, ze jej teksty wypeiniaja
wazna luke. Pisarka przekonuje czytelnika, Ze Zycie ludzkie jest najwyzsza warto-
$cia i dostarcza argument6éw, umiejetnie rozstawiajac akcenty w swojej niekoncza-
cej sie opowiesci.

Mpo6nema yukna B TBOPUECTBE JlIoAMUNDI YIULKOM

Pe3lome

B craTbe paccMaTpuBaeTcs npob6JeMa IMKJQ B TBOPYECTBE COBPEMEHHOM pPyCCKOH
nucaTeabHUIbl JIIoAMUAbL Yaunkoi. llukansanus sB/aseTcs OTJUYUTENbHON dyepTol eé
npo3sl. McciesoBaHue OTAebHBIX COOPHUKOB PaccKa3oB I03BOJISET NPUMTH K BBIBOAY,
YTO NPUHLHUI LMKJIA OPraHU3yeT XyJ0KeCTBEHHbIH MHUp NHCATeJbHHULbl KaK B IJaHe
KOMIIO3UIIMH, TaK U TeMaTHUKU. KOMIIO3UIMOHHOE eIMHCTBO B COOPHHMKAX OCHOBBIBAETCS
Ha Pa3JIMYHBIX le/léMaX. Pacckasnbl BHYTPHU LHMKJIa BCerjia CBA3aHbl — B 3aBUCHUMOCTHU OT
aBTOPCKOI'0 3aMbICJIa — TP MOMOIIY BeJyllero MOTHUBA, Teposi, pacCKa3urKa UM CKBO3HBIX
06pa3oB U MbIcael. [Ipu4yéM pacckasbl BK/IIOYEHHBIE B IPOCTPAHCTBO COOPHUKA SIBJISIOTCS
CaMOCTOSITE/IbHBIMU IPOU3BEIEHUSMH.

B LleHTpe BHUMaHHUS NMCATEJbHULbI HAXOAUTCA TeMa YeJOBEYECKOW >KHU3HU U KpyT
BOIIPOCOB C Hel CBA3aHHBIX, TAKMX KaK: CeMbs, 60J1e3Hb, CTApPOCTb, CMePTh. [IoBTOpsAEMOCTb
[epeYUCIeHHbIX KOMIIO3MLIMOHHBIX NPUEMOB BO BCEM TBOpYECTBE YJIMLKOH CIYXUT
CO31aHHUI0 €eAUHOI'0 TEMATHUY€E€CKOTI O IIJIaHa. ]_[I/IKJII/I‘{HOCTI) B IIJIaHEe HpO6JI€MaTI/IKI/I O3Ha4daeT
MOCTOSIHHOE HCI0/Ib30BaHHE B TBOPYECTBE Pa3/IMYHbIX BADUAHTOB TEX XKE Xy/10’KeCTBEHHbIX
CUTYalMi, MOTUBOB U MbIC/IeH. Lles1bI0 TAKOT0 Xy/10’KECTBEHHOT'0 NPHUEMa SIBJISIETCS [I0Ka3aTh
pasHoo6pasre MposABIEHUH KU3HU. 3 3TUX OCKOJIKOB U HIOAHCOB NHUCAaTebHULE YAAETCA
CO31aTb HEOJHO3HAYHYO U MHOTOLIBETHYI KapTUHY KN3HH.
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Biografia jako dialog w powiesci Ludmity Ulickiej
Daniel Sztajn, ttumacz

Rosyjska pisarka Ludmita Ulicka (ur. 1943), cho¢ debiutowata stosunkowo pdzno
(1992 rok), jest dzi$ autorka wielu opowiadan, opowiesci i powiesci. Czytelnicy
przyjmuja jej utwory ciepto, znawcy zas zachowuja powsciagliwo$¢. Wprawdzie je-
den z utworéw Przypadek doktora Kukockiego (Kadyc Kykoykozo) uzyskat w Rosji
nagrode Bookera za 2001 rok, jednakze wsréd wypowiedzi o pisarce przewazaja
raczej wywiady i anonse prasowe, anizeli obszerne opracowania i analizy krytyczne.
Tymczasem do$¢ pokazny dorobek pozwala juz na sformutowanie pewnych uogoél-
nien, dotyczacych tematéw, bohateréw i sposobu opowiadania. W moim pojeciu
Ulicka spos$réd wspotczesnych prozaikdw wyrédznia szczegdlne zainteresowanie
cztowiekiem, o czym $wiadczg chocby tytuty utworéw, najczesciej zawierajace imie
wilasne lub indywidualizujaca ceche. Uwage pisarki przykuwa najczesciej bohater
spetniajacy sie poprzez ofiare, oddanie. Taka jest Sonieczka (Sonieczka, Coneuka -
1992), Medea (Medea i jej dzieci, Medesi u eé demu - 1996), taki jest rowniez Szurik
(Szczerze oddany Szurik, HckpenHe saw Llypuk - 2004), by wymienic tylko kilka naj-
stynniejszych postaci z prozy autorki.

W 2006 roku ukazata sie kolejna powie$¢ - Daniel Sztajn, ttumacz ([aHusne
IImaiin, nepesoduuk), ktéra doczekata sie bardzo wielu ocen, polemik i gtoséw
w dyskusji. Najogélniej sprowadzaja sie one do negatywnej krytyki strony arty-
stycznej utworu oraz sposobu przedstawienia w nim teologicznych problemoéow
wspotczesnego $wiatal. Powatpiewanie w umiejetnosci pisarskie Ulickiej stato sie
juz normg? wedlug wielu zastuguje co najwyzej na miano literata uprawiajgcego
beletrystyke?. Jesli za$ chodzi o teologiczng wyktadnie réznic i podobienstw dok-

1 10. Maneukwuii, Poman Yauykoil kak 3epkasno pycckoil unmesanuzeHyuu, ,HoBbld Mup”
2007, Ne 5. Tego samego autora: Cayuyati [lImatina: ato6umeasckull onbim 6020€/108CK020 pac-
cnedosaHus. Poman o pomane, ,Kontunent” 2007, Ne 133. K. Kokiuenesa, Joipa Ho8020 ame-
usma. O pomare JI. Yauykoii ,/lanusaw Himaiix, nepesoduuk”, [IpaBociaBHOe HHPOPMAIIIOHHOE
areHTCTBO Pycckas siuHus. 24.04.09. ttp://www.rusk.ru/st.php?idar=114095 (30.05.09).

%2 Szczegolnie bezceremonialne wypowiedzi odnajdujemy oczywiscie w Internecie. Por.:
0. PoixoBa, JTodmusa Yauykasa. Camas uHmeaauzenmuas domoxossika, Hosoctu UMIII
http://www.iile.ru/news/2764 (30.05.09).

3 Patrz np.: M. PemusoBa, Tosbko mekcm. [locmcogemckas npo3a u ee ompaxiceHue 6 Jau-
mepamypHoli kpumuke, MockBa 2007, s. 246-255; H. UBaHoBa, /lunuu [B:] Ee xe, Ckpbimbuiil
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trynalnych miedzy prawostawiem i katolicyzmem czy protestantyzmem to nie byta
ona, w moim przekonaniu, zadaniem postawionym sobie przez autorke. Bardziej
przekonuje mnie poglad Natalii Trauberg, ktéra uwaza, iz Ulicka $wiadomie spro-
wokowata dyskusje nad podstawowymi warto$ciami i zasadami postepowania
chrzes$cijanina*. Chociaz oceny waloréw artystycznych czy teologicznych utworu
niewatpliwie warto dokona¢, moje zainteresowanie budzi inna kwestia, a miano-
wicie koncepcja i portret wspoétczesnego cztowieka kreslony przez Ulicka. Uosabia
go przede wszystkim bohater tytutowy powiesci wraz ze swa biografia, ktorej cecha
wyroézniajaca jest dialogicznosé.

Obraz Daniela Sztajna wzorowany jest na empirycznie istniejacej postaci Oswalda
Rufeisena (1922-1998), polskiego Zyda pochodzacego z okolic Zywca, ktéry na po-
czatku II wojny $wiatowej w czasie ucieczki na wschdd rozstaje sie ze swojq rodzi-
na i trafia naprz6d do Wilna, potem na Biatoru$. Tam zawiazuje sie wezet jego Zycia:
udaje mu sie ukry¢ swoja tozsamos¢, pracuje jako thumacz najpierw w gestapo, potem
po wyzwoleniu dla NKWD; uprzedza Zydéw o likwidacji miejscowego getta, ratujac
w ten sposéb wielu z nich zycie; zdemaskowany przez Niemcéw ucieka i ukrywa sie
pod ich bokiem u si6str zmartwychwstanek, u nich przezywa nawrdécenie, w rezul-
tacie wstepuje do zakonu karmelitéw w Czernej pod Krakowem i przyjmuje imie
Daniel Maria od Najswietszego Serca Pana Jezusa; w 1959 roku wyjezdza do Izraela,
procesuje sie i przegrywa z panstwem, ktére nie chce uznaé go za Zyda, gdyz jest ka-
tolikiem; zaktada wspoélnote chrzescijaniska w Hajfie, ale liturgie odprawia w jezyku
hebrajskim, pomijajac w niej Credo®. Brat Daniel spisat swoje dzieje z polecenia mat-
ki przetozonej zmartwychwstanek w autobiografii z 1943 roku, a takze z polecenia
magistra nowicjatu w 1946 roku. Zostaty one opublikowane przez Wydawnictwo
Karmelitéw Bosych wraz z innymi dokumentami dotyczacymi Rufeisena juz po jego
$mierci w 2001 w ksigzce noszacej tytut Potkngtem haczyk Krélowej Karmelu. Za zy-
cia ojca Daniela studenci Seminarium Karmelitéw Bosych ogtosili drukiem fragmenty
pierwszej autobiografii, co wywotato jego niezadowolenie, gdyz jak pisat:

[...] nie Zyczytem sobie jej publikacji i ja przedrukowujg wbrew mojej woli. [...] Wtedy
pisatem w formie, ktérej bym dzi$ nie aprobowat. Jest to jakis rodzaj imitacji Dziejow du-
szy, rodzaj plagiatu, jesli chodzi o styl i sposéb. Nie miatem do$wiadczenia. Poza tym sg
tam zwroty dotyczace Zydéw, ktérych bym dzisiaj nie powiedziat. Tak mi sie wydaje®.

Ten konwertyta byt postacig niezwykle popularng w Izraelu, udzielat sie aktyw-
nie w wielu przedsiewzieciach, oprowadzat wycieczki, pragnat odbudowac¢ kosci6t

croocem. Pycckasi aumepamypa Ha nepexode uepes eek, Mocksa 2003, s. 253-254 (autorka za-
licza pisarke do zjawisk pogranicznych: miedzy artystyczng a popularna literaturg). Podobny
poglad odnajdziemy w stowniku S. Czuprinina, )KusHs no nonsmusam. Pycckas aumepamypa
cezo00Hs1, MockBa 2007, s. 70.

* Patrz: H. Tpay6epr, Kamens [B:] Eexe, Camascusnb, CankT-IleTepbypr 2009,s.132-137.

5 Patrz np. biografie Nechamy Tec, Daniel w jaskini lwa. Zycie Oswalda Rufeisena, przet.
D. Misiura i B. Nowak, Warszawa 2008.

¢ Kocham pluralizm. Rozmowa z o. Danielem Rufeisenem, karmelitq bosym, przebywajq-
cym na gérze Karmel w Izraelu, ,Karmel”, Krakow 1983, s. 39. Cyt. za: o. Daniel Maria od Naj-
Swietszego Serca Pana Jezusa, karmelita bosy (Oswald Rufeisen), Potkngtem haczyk Krolowej
Karmelu. Autobiografia, Krakéw 2001, s. 9.
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judejski; taki zamiar spotykat sie z ostra krytyka wielu wspotwyznawcédw, na co re-
agowat wedtug jednego ze Swiadkéw w nastepujacy sposoéb:

Méwit o tym wszystkim z u§miechem, nie majac do nikogo pretensji. Przeciwnie, jakby
rozwijajac i podbudowujac argumenty swych przeciwnikow i - przede wszystkim
- analizujac, thumaczac i wybaczajac ich pobudki. Byto to, nie wiem - czy bardziej
chrzescijanskie, czy tez bardziej zydowskie - ale bardzo mocne przekonanie, ze Zadne
idee nie licza sie bardziej niz cztowiek’.

Te wiasnie ceche uznaje za najwazniejsza w obrazie bohatera powies$ci Ulickie;.
Przejawia sie ona w calym jego Zyciu zestawionym z réwnie pogmatwanymi lo-
sami innych postaci powiesci, ktéra traktuje o relacjach miedzyludzkich w powo-
jennej rzeczywistos$ci, o krachu ideologii i potrzebie absolutu w zyciu cztowieka,
o poszukiwaniach Boga, o ucieczkach i powrotach do religii, ale takze o podziatach,
sktoceniu, braku porozumienia miedzy wyznawcami réznych religii i ludzi w ogble.
Brat Daniel jest przyktadem cztowieka, ktéry poszukuje tego, co ludzi taczy. Punkt
odniesienia stanowi dla niego Jezus Chrystus, a nie obyczaje, obrzedy czy przepi-
sy religijne. Glosi prymat ortopraksji nad ortodoksja i wtasnie ten watek najcze-
$ciej dyskutowany jest przez czytelnikéw-znawcédw. Dla mnie wazne jest zwrdce-
nie uwagi na dialogowy wymiar biografii bohatera, ktéra charakteryzuje trwanie
w przestrzeni miedzyosobowej, innymi stowy, w przestrzeni mitosci czy przyjazni.
Rozpatrywanie tego problemu wypada zacza¢ od analizy sposobu opowiadania, by
nastepnie przej$¢ do kwestii zasadniczej, a mianowicie koncepcji cztowieka, a wiec
konstrukcji postaci.

Utwor Ulickiej w formie jest powie$cia zorientowang na dokument, gdyz na-
$laduje w swej strukturze jego cechy, a takze opowiada o realnie Zyjacej postaci.
Napiecie pomiedzy literackim a dokumentalnym wymiarem stanowi o niezaprze-
czalnej warto$ci i atrakcyjno$ci powiesci. Sktada sie ona z szeregu listow, wyjatkow
z dziennik6éw, zapiséw rozmoéw, a wiec form nasladujacych paraliterature. Wymiana
korespondencji czy wypisy z notatnikéw i dziennikéw przytaczane sa w sposéb
wybiérczy przez autorke, co nadaje wypowiedziom fragmentaryczny charakter.
Wybrana konwencja bardzo dobrze koresponduje z rozbiciem psychicznym wielu
postaci, rozproszeniem narodéw, sktéceniem oraz ideologicznymi i konfesyjny-
mi podziatami, o ktérych opowiada utwoér. Forma taka wspaniale oddaje réwniez
pewna niejednoznacznos$¢, niedookreslonos¢ i tajemnice bohatera tytutowego, ale
i kazdego cztowieka w ogélnosci. Zestawienie wypisoéw, fragmentéw, wyjatkow
odzwierciedla posrednio wysitki autorki, ktére zmierzajg ku uchwyceniu rzeczy-
wistos$ci, wymykajacej sie opisowi i interpretacji; jednocze$nie zabieg taki nadaje
wypowiedzi znamie spontanicznos$ci i dynamicznosci. Wydaje sie, Zze w rezulta-
cie powstaje polifoniczna cato$¢ ztozona z odrebnych gtoséw, co zauwazyt jeden
z krytykéw, stwierdzajac réwniez, iz nie tworzg one chéru®. Powie$¢ zatem, mimo
obecnosci réznego rodzaju wypowiedzi ukierunkowanych na dialog, nie ma struk-
tury dialogicznej, ale monologowa. Utwierdza nas w takim przekonaniu szczegélnie

7 L. Lewin, Wspomnienie o ojcu Danielu, ,Tygodnik Powszechny”, http://www.opoka.
org.pl/biblioteka/Z/ZF /daniel.htm1 (11.05.09). Tu i dalej, jesli nie zaznaczono inaczej, wy-
réznienia autorki artykutu.

8 JI. BaBusibckuit, Bbims Hukem, http:/ /vz.ru/columns/2006/12/8/59215.html (08.05.09).
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obecnos¢ listow autorki adresowanych do Jeleny Kostiukowicz, thumaczki utworéw
Umberto Eco, a takze Saszy Sokotowa, Borysa Akunina i samej Ulickiej. Zamykaja
one kazda z pieciu cze$ci powiesci i petnig role metatekstu, a ich usytuowanie w za-
konczeniach poszczegélnych partii tekstu artystycznego nadaje catosci charakter
nieodwotalnego, jednoznacznego komentarza.

Co ciekawe, nawet sama autorka dostrzega te ceche pewnej niezbornosci cato-
$ci w jednej z wielu swych wypowiedzi metatekstowych. Pisarka zauwaza miano-
wicie, Ze jej rola sprowadza sie co najwyzej do montazu wypowiedzi postaci, ktore
zdaja sie zy¢ wlasnym zyciem, niezaleznym od jej woli.

Joporas Jisans! [locbLiato Te6e nepeseaHHbIN KyCOK TEKCTA — YCJIOBHO — BTOPAsi 4acTh.
Be3yMHOH C/IO)KHOCTH MOHTa)XXHble 3alaud. Becb OrpoMHBIM MaTepHas TOJIHUTCS,
BCe MPOCAT CJI0BA, U MHE TPYAHO pellaTb, KOro BBIMYyCKaTh Ha MOBEPXHOCTH, C KEM
[0/I0%K/1aTh, @ KOI'0 ¥ BOOGIIE MOMPOCUTD IIOMOJIYaTh’.

Taka postawa narratora typowa od wiekdéw w literaturze, a i dzisiaj wykorzy-
stywana chetnie przez pisarzy dla prowadzenia gier z czytelnikiem, w analizowa-
nym utworze ma pozbawi¢ wypowiedz jej fikcjonalnego charakteru. Ulicka wyste-
puje w podwojnej roli: jako sprawca, nadawca utworu, ale i uczestniczka zyciowej
historii; w rezultacie opowie$¢ oscyluje miedzy fikcja a niefikcja, za$ sama autorka
znajduje sie jakby na ich pograniczu. Przeciwstawienie literatura - dokument traci
tu zatem racje bytu na rzecz egzystencjalnego wymiaru utworu, ktéry staje sie w ten
sposob nie tyle stylizacja na dokument, ile stylizacja na samo Zycie. Dlatego w peni
dopuszczalne sg opisy loséw niektérych postaci, ktérych zachowania i postepowanie
wydaja sie niekiedy niewiarygodne z punktu widzenia logiki tekstu literackiego:

Joporas Jlana! Ilmmy W 3anuBaochk cjae3aMu. Sl He HacTOSIIMI NHcaTeJb.
Hacrossmue He myiadyT. Te »XuBble JIIOJH, KOTOPBIX S BHJeJA PSAJOM C >KUBBIM
JlaHuasieM, 6bLIM JpyTHe, MOU — TpuAyMaHbl. Y cam [lannasnb otyacty npuzaymaH. Tem
60Jiee He ObLJIO HUKAKOM XWJIbJIbl — BMECTO Hee Oblja )KeCTKas 1 BJIaCTHas XKeHI[UHa,
JKM3Hb KOTOPOW COBepLIEHHO /JIs1 MeHs 3aKkphITa. He 6b110 HU Mychl, Hu Tepe3ssl, HU
I'epurona. Bece onu danTOMBI. BblyiN ApyTHe 1011, KOTOPBIX 5 BU/ie/1a, HO KOCHYThCS UX
MO/I/INHHOM KU3HU He UMelo ITpaBa.

Ta yyziecHasi HEMKa, aHreJIbCKUH 06pa3 KOTOPOU 51 mocesua psiioM ¢ JlaHuasieM, yexasia
13 cBoel posHOM ['epMaHUM B MasIeHbKYI0 TPpaBOCIaBHYy0 061MHYy B/InTBe. HacTosTeieMm
TaM Ipy3uH, GeHOMeHa/IbHO MYy3bIKaJbHbIH, K HEMY HHOT/A NpPHUE3KAIT CeCTPhl U3
['py3uy, ¥ OHU yCTpauBaIOT TaKHe JYXOBHbIE KOHLEPTEI, YTO ,XUIbJA", C ee HEMEIKOH
My3bIKaJbHOH 4yBCTBUTENBHOCTEIO, 06/1MBaeTcs ce3aMu. Ho s1-To yero peigaio?

He 6yny HasbiBaThb ee MOJAJMHHOE MMs, HO He MOTY OTKa3aThb ce6e B yJJOBOJbCTBUH,
Jfoporas Jlsijis1, coobUMTh Tebe, YTO OHA — aHreJsl HeGeCHbIH, a He YyesioBeK! — He Tak
JlaBHO npuexasa B 3Ty JINTBY U3 'epMaHUM Ha MaJleHbKOM TPaKTOpe, KOTOPBIM CBOUM
X0JIOM T'HaJla MO MPOCEJIOYHBIM J0pOTaM MATbCOT KUJIOMETPOB CO CKOPOCTBIO /1eCSATh
KM B 4ac - Tollas cejierolias 6JJOHANHKA C pIOK3aKOM Ha CIIMHEe BePXOM Ha TPAaKTOPHOM
obuyyke. O61MHA 6e/iHasA, UM OUYeHb Hy»KeH Obl1 TpakTop. Takoro s 661 He cMorJa
npuayMmars (s. 468-469).

9 JI. Yanuukas, Januaas lImatiin, nepesoduuk, Mockea 2006, s. 241. Dalej cytuje wedtug
tego wydania, stronice podajac w tekscie.
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Balansowanie na granicy cechuje wiele gestow twoérczych podmiotu analizo-
wanej powies$ci. Nawet monolog niejednokrotnie nabiera tutaj cech dialogu. Wsérod
przywotywanych przez autorke osobistych form wypowiedzi zdecydowanie prze-
wazajg te ukierunkowane na ,ty”, a wiec listy, w dalszej kolejno$ci zapisy rozméw
oraz wyjatki z dziennikéw. Swiat przedstawiony jej utworu ma zatem charakter za-
posredniczony. Co wazne, bywa i tak, ze w zapisie dziennika nagle pojawiaja sie
zwroty do osoby, z ktérg jedna z bohaterek koresponduje. Czy uznac ten fakt za
pomytke autorki!®? Czy moze niekonsekwencje Swiadczg raczej o tym, iz niemozli-
we jest zachowania logiki narracji osobistej w utworze bedacym w gruncie rzeczy
powiescia? Nie mozna odrzucic i tej hipotezy. Jednakze warto jeszcze raz podkreslic,
ze wszystkie wypowiedzi, niewazne, czy poprawne czy ,btedne” z punktu widzenia
sztuki opowiadania, eksponuja nastawienie na ,ty”. Jednocze$nie zasada prawdo-
podobienistwa zaréwno zyciowego, jak i literackiego, jest w utworze nieustannie
naruszana. Zasada tozsamosci i roznicy jak gdyby przestaje obowiazywac w Swiecie
konstruowanym przez Ulicka: Hilda sporzadzita konspekt konsultacji, jakiej udzielit
jeden z profesoréw przed egzaminem; obok informacji dotyczacych przedmiotu eg-
zaminu spotykamy takze zwroty do stuchaczy; ozywiajq one narracje, ale narusza-
ja zasade prawdopodobienstwa. Nierzadko dzieje sie takze na odwrét. Listy prze-
ksztatcaja sie w konspekty informacji zaczerpnietych jak gdyby z przewodnikéw
turystycznych czy podrecznikow. W utworze autorki Sonieczki granice pomiedzy
gatunkami, a takze, jak przekonamy sie, miedzy bohaterami podlegaja rozsunieciu,
a nawet likwidacji.

By¢ moze nie kazde naruszenie logiki i prawdopodobienstwa ttumaczy forma
wypowiedzi, jednakze fakt stylizowania wypowiedzi na autentyk, a takze proces
odwrotny - upowie$ciowienia autentyku sa w literaturze XX wieku powszechna
praktyka. Jurij Mann w 1968 roku zauwazyt, ze w obcowaniu z proza wspomnie-
niowa nie jest istotna jej wiarygodnos¢, ale wrazenie dokumentalnosci''. Jesli zatem
zaniechamy rozwazan dotyczacych sfery genologicznej, to odstoni sie wazniejsza
tutaj prawda psychologiczna i egzystencjalna, zwigzana z osobowo$cig wspotcze-
snego cztowieka. Jego potozenie, jak wynika z analizowanej powiesci, determinuje
przekonanie o koniecznosci podjecia dialogu, poszukiwanie porozumienia na réz-
nych ptaszczyznach egzystencji, a wiec wychylenie ku drugiemu cztowiekowi, wy-
magajace wedtug pisarki ,,demilitaryzacji $wiadomo$ci”, warunkujacej przetrwanie

10 Zdarzyto sie przeciez, ze we fragmencie listu Hildy do matki zawarty zostat opis dnia
spedzonego z bratem Danielem, a takze jego wieczorna opowie$¢ o chrzcie, jakiego udzielit
tego dnia.

»,Mbl foexanu fo Xaddbl, Bcex pa3Be3jd N0 MecTaM, NpueXajd B OGILMHHBIA J0M,
s NOCTaBUJIa YaWHHUK, [JlaHU3JIb CeJl U TOBOPUT MHe:

- Caiywa#i, Xuib/ia, Kakod ceroiHs eHb. |...]

Hy, 51 u xpectun Onbry HcaakoBny” (s. 349, 350).

I nagle pojawiaja sie zdania, $wiadczace o zaburzeniu porzadku chronologicznego
opowiesci:

»A yMepJia aTa HOBasl XxpucTHaHka OJibra Toi e Houblo. [loc/ie KpelljeHHs OHA 3aCHY-
JIa, ¥ BO CHe yMepJsia. MHe yTpPOM IO3BOHWJIY, U 51 IOJyMaJl — BOT PaGOTHHUK «IIOCI€LHEr0
yaca»” (s. 350).

1 10. MauH, K cnopam o xydosicecmgenHom dokymeHme, ,HoBbii Mup” 1968, Ne 8, s. 245.
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ludzkoSci: ,/Iu6o at0au HaydyaTCs COCYIeCTBOBATH, JIMOO YeJ0BEYECTBO KaK BU/
CaMOYHUUTOXUTCS» 2,

Zwro6émy takze uwage na niedyspozycje zdrowotne i {zy, ktére towarzysza au-
torce-narratorce w procesie tworzenia. Przyjeto uwaza¢, ze uczuciowo$¢ Ulickiej
jest przejawem neosentymentalnej postawy'®. Na pierwszy rzut oka potwierdza te
opinie réwniez pisarka, gdy o samej sobie méwi, iz:

S BoOOG111e MpUHA/JIEXKY CKOpee He K ITUcaTe/IIM KOHCTPYUPYIOLIUM, KOHIENTYalbHbIM,
a K IPOKUBAKOIUM, OITMPAIOIUMCSI Ha 9MOLMOHAIBbHYI0 )KU3Hb. U Jaxke Hauasio UHTEJI-
JIEKTYyaJIbHO€E OKPAIIMBAETCs IMOILMOHAJIBbHO. ITO He XOPOIIO U He IJI0X0 — BCEro JIUIIb
BOIPOC BHYTPEHHEH opraHu3aiuuts.

W moim przekonaniu mozemy wskazac¢ jeszcze jedno Zrédto takich zachowan
autorki. Wynika ona posrednio z obecnej w jej twérczos$ci chrze$cijanskiej perspek-
tywy: wspétodczuwania. Zwréémy takze uwage na fragment ostatniego listu do
Kostiukowicz, w ktérym autorka-narratorka méwi:

51 He HacTOSAIMI MUCaTe b, U KHUTA 3TA He POMaH, a KOJUJIaX. 51 BbIpe3alo HOXKHUIIAMU
KYCKHU 13 MOel cO6CTBEHHOM KU3HH, U3 U3HH APYTHX JIIOJeH, ¥ CKJIeuBalo ,6e3 Kier”
- ne3ypa! - ,)KUBYI0 ITOBECTb Ha 00pbIBKax AHEN” (s. 469).

Przytoczona wypowiedZ zawiera cytat z wiersza Borysa Pasternaka Pamieci
Laryssy Reisner ([lamsimu PeticHep, 1926):

Jlapuca, BOT KOrZa ocoxaJelo,

YTo 51 He CMepPTb U HOJIb B CPDAaBHEHBH C Heil.
4 6 pa3ysHau, 4eM JIepKUTCs 6e3 KIIero
JKuBast noBecTh Ha 06PBIBKAX JAHEH .

Te niezwykle wazna dla Pasternaka mys$l o zyciu jako naturalnym biegu co-
dzienno$ci, a takze rozmyslania o wiezach taczacych sztuke i zycie odnajdujemy
niejednokrotnie w wierszach i powiesci Doktor Zywago. Réwniez w latach 1930. po-
eta pisat:

Korza cTpoKy AUKTYeT 4yBCTBO,
OHO Ha cleHy LLJIeT paba,

U TyT KOHYaeTcs UCKYCCTBO,
U apnmar noysa u cyab6a’.

12 JI. Ynuukas, ,Hawe o6ujecmeo om Heepo3a suHbul He nozubHem”, UHTepBbIO B3sijia
0. MapTbiHeHKO. ,MockoBckue HoBocTH” 2006, Ne 28 (1345), s. 40.

13 H. JlesizepmaH, M. Jlunoseukuii, CoepemerHas pycckas sumepamypa, T. 2: 1950-1990-
e 200bl, MockBa 2003, s. 564-566.

1* OdunHadyamo 6eced o cospemenHoll pycckoll npoze. UHTepBbIO XXypHanucTku Kpuc-
THHBI POTKUPX € poccuiickuMU nucaTtensaMmy, pef. A. IOurrpen u K. Potkupx, Mocksa 2009,
c. 119.

15 B. [lactrepHak, [lamsmu Pelictep [B:] Ero e, CobpaHue couuHeHuii ¢ nsmu momax, T 1.
Mocksa 1989, c. 246.

16 B. Mactrepuak, O, 3Ha/1 6bl 5, ymo mak 6vigaem [B:] Ero ke, CobpaHue couuHeHutl
8 namu momax...,, T. 1, c. 412.
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Mys$l o tym, ze sztuka nie sprowadza sie do imitowania rzeczywisto$ci, ze jest
nie tyle sprawa estetyki, ile etyki, powtarza sie rowniez w innych utworach poety,
a najlepiej zostata wyrazona w eseju Kilka twierdzenn (Heckosibko mosio3keHU )
z 1922 roku: ,KHura ectb KyOHMYeCKHU KYyCOK ropsillel, AbIMSIIENCS COBECTH —
U 6osiblie HUYero”'. Przytoczone cytaty koresponduja z pogladami, jakie wypo-
wiada narratorka analizowanej powiesci. Przypomnijmy, Ze artysta w rozumieniu
zaréwno Pasternaka, jak i na przyktad Cwietajewej, jest tym, kto zdolny jest do od-
czuwania bo6lu. Poeta w swoich wierszach niejednokrotnie podkreslat, iz sztuke cha-
rakteryzuje wrazliwo$¢ na cierpienie. Dlatego tez w jego interpretacji sztuka zostaje
podporzadkowana rzeczywistosci, ktérej jednym z najwazniejszych elementédw jest
cztowiek. Pasternak, wyjasniajac znaczenie stowa , kwintesencja” (tytut ksigzki, jaka
otwierat wspomniany wyzej esej poety), stwierdzat m.in.:

K deTbIpeM ,,0CHOBHBIM CTUXUAM” BO/JIbl, 3€MJIH, BO3JyXa ¥ OTHS UTAJbSHCKHE ryMa-
HUCTBI IPUOABUJIY HOBYIO, ISATYIO — yesioBeKa. C/10Bo quinta essentia (nsTas CyujHoCTb)
CTaJI0 HAa BpeMsl CHHOHHUMOM IOHSTHSA ,9e10BeK” B 3HAYeHUH OCHOBHOTO, aJIXUMUYec-
KOTO0 3/IeMeHTa BceJieHHOH. [103/1Hee OHO MOJTy4nJIo APYTol cMbICT e,

Przypomnijmy jeszcze wiersz poety Nagroda Nobla (Hobesnesckasi npemusi)
z 1959 roku, w ktérym czytamy m.in.:

,UTO e cesiaJ 1 3a MaKOCThb,

A y6uiina u 310aei?

Sl Becb MHp 3acTaBWJI IVIaKaTh
Hap xpacoit 3emsin Moel.

Ho u Tak, mouTH y rpo6a,
Bepto 51, npuget nopa -
CuJTy O/I/IOCTH U 3JI0GbI
Oposieet Ayx po6pa’??.

Wskazane odwotanie do Pasternaka ujawnia jeszcze jeden sposob obecnosci
dialogu w utworze, a mianowicie intertekstualnos¢. Jakkolwiek wiele zewnetrznych
cech mogtoby $wiadczy¢ o przynaleznos$ci tworczosci Ulickiej do sentymentalnej
tradycji, to w $wietle powyzszych uwag, wypada rowniez przyjac, ze tzy, a wiec zdol-
nos$¢ do wspoétodczuwania, empatii, ma w tworczosci autorki Sonieczki nie tylko sen-
tymentalng proweniencje®. Pisarke bowiem interesuje cztowiek ,niezorientowany

17 B. lactepHak, Heckobko nosoxcenutl [B:] Ero ke, CobpaHue coyuHeHuli 8 nssmu mo-
Max..., T. 4, c. 367.

8 Tamze, s. 838.

19 B. [lacrepHak, Hob6eaeackas npemus [B:] Ero xe, CobpaHue coyuHeHull 8 namu mo-
Max..., T. 2, c. 128.

20 W jednym z wywiaddw pisarka wspominata swoje lektury: ,Cieayroiee oTKpbITHE
- MMOYTH BIPUTBIK — COBEPIIEHHO HEM3BECTHBIN MUcaTe b, HaAWAEHHbIN Ha 3a/laX KHH)KHOM
nosiku. CepeHbKasl KHIKedyka 34-ro roja, u3jgaHHas B uszgarenbctBe O'M3. HaswiBasack
«CecTpa Mo KHU3Hb». TaK 4YTO Yy MeHs OCTAJIOCh OLIyIeHHe, 4YTO [lacTepHaK — TUYHO MHOIO
OTKPBITBIHM MO3T. §I Obla moTpsiceHa, u [lacTepHak MeHsl ZJOBOJIbHO Hao0J/Iro 3aHsil. MHe
OblJI0 0YeHb MPUATHO, Kor/a jieT 30 CIyCTs MHE 3Ty KHMXKKY [TOIapyJI OJJUH JIPYT, IPHUBE3 ee
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na sukces”, ,odrzucony”?!, ale nie maty i staby, jak w zwiazku z charakterystyka sen-
tymentalizmu pisat Michait Bachtin?’. Jednocze$nie przywotanie ,tzawej tradycji”
oznacza w kontekscie pisarstwa Ulickiej, tak jak w przypadku Pasternaka, zwrot
ku etycznej, uniwersalnej skali ocen, traktowanej w literaturze XX wieku nierzadko
z przymruzeniem oka?:.

W tytule analizowanej powies$ci autorka nazywa bohatera ttumaczem. Zna on bo-
wiem wiele jezykoéw i czesto zmuszony jest zajmowac sie przektadem. Jednakze warto
podkresli¢, ze zaréwno bohater, jak i jego prototyp sa bilingwistami. Wychowany na
ZywiecczyZnie, a wiec na styku wielu kultur, otrzymat chrzescijanskie imie, gdyz jak
wyjasnial w swojej autobiografii, ,taki tam zwyczaj u rodzin Zydowskich tzw. postepo-
wych, w przeciwienistwie do konserwatywnych, tzw. ,polskich Zydéw” zachowujacych
tradycyjny strdj, brode, pejsy i jezyk zydowski. My nalezeliSmy do tzw. ,niemieckich
Zydéw”, tzn. ubierajacych sie po europejsku i nie zachowujacych jezyka zydowskie-
go, tzw. zargonu, tj. dialektu ztoZonego z jezyka niemieckiego dawnego, z dodatkiem
przekreconych stéw hebrajskich”?%. W szkole powszechnej uzywano cze$ciowo jezyka
polskiego, czeSciowo niemieckiego. Dzieki zblizeniu z ruchem syjonistycznym poznat
z kolei jezyk hebrajski. Jak wiadomo, bilingwizm nie sprowadza sie wytacznie do zna-
jomosci dwu jezykow, to takze zdolno$¢ myslenia w systemie réznych kultur, ktéra
niewatpliwie posiadt bohater analizowanego utworu.

Wyeksponowane w tytule powie$ci zajmowanie sie przektadem oznacza rozu-
mienie obcych jezykéw. Jak ujmuje to Karl Dedecius, ttumacz wykazuje sie umiejet-
noscig budowania mostéw miedzy odrebnymi kulturami?®. W jeszcze innej interpre-
tacji przektad ,jest przejawem dazenia gatunku ludzkiego do [...] «uinnienia», czyli
zwrdcenia sie ku Innemu, ale tez ukazania wtasnej «inno$ci»”?%. Ten aspekt wydaje
sie niezwykle wazny dla interpretacji obrazu tytutowego bohatera. Wystepuje on,
jak juz méwitam, jako Zyd i chrzeécijanin, stajac sie w ten sposéb sztandarowg po-
stacig wspétczesnego Innego i Obcego.

Rufeisen pozostaje takze kaptanem katolickim. Jedna z wyktadni tego pojecia
mowi o byciu mostem (pontifex), to jest tym, ktéry prowadzi cztowieka do Boga.
Istote kaptanstwa bowiem stanowi bycie dla cztowieka. Wtasnie przyimek ,dla”

13 BusibHIOCA — IMEHHO Ty, cepeHbKy1o, 34-ro roga. CiefoM nouuta KHMkKa «/letctBo Jlo-
BepcC», KOTopasi Oblyla 04eHb TPY/AHA A1 13-1eTHel e BOYKH, HO TeM He MeHee 0CTasnackh...”
M. Teoprazge, [lepcoxa Hedeau: /Todmuaa Yauykas. Hacmosiwas aumepamypa: sxceHckuli pod.
2003, maii http://www.litwomen.ru/autogr23.html (30.05.09).

2 0dunHadyamy 6eced o cospemeHHOU pycckoll npose..., . 121.

22 Por. uwagi M. Bachtina o sentymentalizmie zamieszczone w cytowanej powyzej ksigz-
ce N. Lejdermana i M. Lipowieckiego w rozdziale poswieconym neosentymentalizmowi we
wspotczesnej literaturze (s. 564).

23 Nie chodzi mi tutaj o postawienie w jednym rzedzie twérczosci Ulickiej i Pasternaka.
Chce tylko podkresli¢ niewatpliwie duze znaczenie powiesci Doktor Zywago dla pisarzy dru-
giej potowy XX wieku.

24 0. Daniel Maria od Najswietszego Serca Pana Jezusa, karmelita bosy (Oswald Rufe-
isen), Potkngtem haczyk Krélowej Karmelu. Autobiografia..., s. 27-28.

% Cyt. za: B. Kaniewska, A. Legezynska, Teoria literatury, Poznan 2002, s. 75.

26 Tamze. Autorki cytuja w tym miejscu mys$l G. Steinera, Po wiezy Babel. Problemy jezyka
i przektadu, przet. 0.1 W. Kubinscy, Krakéw 2000, s. 631-632.
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pelni kluczowa role w obrazie bohatera skonstruowanym przez Ulicka. Cztowiek,
ktérego przedstawia pisarka jako ttumacza i kaptana realizuje sie przede wszystkim
poprzez ofiare i dialog, co w omawianym przypadku oznacza ukierunkowanie na
relacje, komunikacje, rozumienie, a takze spotkanie.

Ale w utworze réwniez inni ludzie wydaja sie istnie¢ wytacznie w dialogu: po-
przez wymiane korespondencji, dyskusje, polemike, rozmowe wewnetrzng, spo-
wiedz itp. Jednakze w przypadku wiekszosci dialogowos$¢ ogranicza sie wytacznie
do sfery komunikacji. Poszukuja oni wiezi z innymi ludZmi, ale narodowos$ciowe,
ideologiczne, konfesyjne czy psychiczne konflikty, a niekiedy po prostu odmiennos¢
czynig ich zamknietymi w stosunku do innych, a nawet do samych siebie. Chociaz
zycie prawie kazdej postaci manifestuje sie poprzez nieustanng rozmowe, to ma
ona raczej charakter formalny: wydawatoby sie, Ze zachowane sa wszystkie regu-
ty komunikacji, jednakze brak tu zasadniczego elementu - stuchania jako otwarcia
na innego cztowieka. Bohaterowie bowiem w przewazajacej czesci swego zycia nie
poszukuja innego cztowieka, ale takiego samego jak oni, a wiec w gruncie rzeczy
pozostaja ukierunkowani na siebie samych.

Otwarcie sie na innego, dzieki ktéremu biografia jest w stanie nabra¢ cech au-
tentyczno$ci zdarza sie w utworze Ulickiej niewielu postaciom. W jednym z przy-
padkéw odnalezienie przez bohaterke samej siebie, samopoznanie dokonuje sie
poprzez powr6t do wspomnien z traumatycznego dziecinstwa. Staje sie to mozliwe
dopiero po rozmowie z osobg, ktéra potrafita stuchac:

PacckasbiBast IcTep 0 CBOEM /IETCTBE, ST HEOXKHU/IAHHO C/leJ1asla HeCKOJIbKO OTKPBITHH 0
caMoii cebe. IcTep — MOPA3UTEIbHBINA YeJIOBEK: OHA MOYTH HE KOMMEHTHUPYET, TOUTH
He 33/laeT BOIIPOCOB, HO CAaMO ee MPUCYTCTBUE TaKoe COYyBCTBEHHOE, TaKOe YMHOe,
YTO 51 ¥ caMa KakK 6y/[TO CTAaHOBJIIOCh YMHee TOHBIIIE. |...]

OTKpBITHE XK€ MOe — OT OOILeHUs C ICTep — COCTOUT B TOM, YTO MOU BOCIIOMHHAHHUSA
0Ka3aJIMCh ropas/io IJIy0Ke U OHU IlepeoreHUBaroTCA (S. 62-63).

Stuchanie za$, jak wynika z przytoczonego cytatu, nie sprowadza sie wytacznie
do wymiaru fizykalnego, jest czynno$cia angazujaca zaréwno ucho, jak i umyst oraz
serce cztowieka. Zwrdé¢my takze uwage na okreslenie ,wspoétczujaca obecnos¢”, kto-
re pojawia sie w wypowiedzi bohaterki. Wraz z pojeciem ,rozumienia” formuta ta
ma podstawowe znaczenie dla interpretacji zycia postaci w utworach Ulickiej, ale
takze postawy narratorki oraz samej autorki.

Wystepujacy w utworze ludzie reprezentuja rézne narody, wyznania, spotecz-
ne pozycje. Dzielg za to ten sam los: w planie egzystencjalnym wszyscy znajduja
sie w sytuacji wykorzenienia, odosobnienia, za§ w planie fabularno-biograficznym
taczy ich Daniel Sztajn, z ktérym w réznym czasie i r6znych miejscach, na chwile lub
na dtugo byli zwigzani. Na Biatorusi sg to okupanci i ich ofiary. W Izraelu Sztajn sty-
ka sie przede wszystkim z ludZmi, ktérzy ze zmiennym szcze$ciem przechodzili pro-
ces asymilacji kulturowej w nowym kraju. W ocenie wiekszosci bohater tytutowy
jest cztowiekiem, ktéry niesie pomoc, przede wszystkim za$ pomaga sie porozumie-
wac. Nie chodzi tu wytacznie o znajomo$¢ jezykow, ale takze o umiejetnos$¢ zblizania
ze sobga ludzi reprezentujacych odmienne wartos$ci, Swiatopoglady. Wyobcowanym
i okaleczonym bohaterom Ulickiej jawi sie w roli posrednika: jako ttumacz, jako ka-
ptan, jako zakonnik, ktéry woli, by nazywano go bratem, a nie ojcem. To potozenie
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,pomiedzy” jest rezultatem pochodzenia, bycia Zydem, a wiec Obcym, usytuowa-
nym ,poza” obowigzujacym w spoteczno$ciach uktadem, ktéry wyraza opozycja
albo-albo?. Poniewaz jednak brat Daniel stal sie rownoczesnie chrzescijaninem,
jego sytuacja w spoteczenstwie komplikuje sie jeszcze bardziej, gdyz dla zydéw jest
zdrajca, dla chrzescijan - obcym. Z drugiej strony, owo umiejscowienie ,posrodku”
wynika ze swiadomego wyboru - pozostawania chrzes$cijaninem, co jak wyjasnia
bohater, oznacza ,Bce BpeMs HaX0JUTbCA B pellalolieM MOMEHTe, B CaMO¥ cepj-
L[eBUHE >XU3HU, UCNBITBIBATb 60Jib U PaJlOCTh ogHOBpeMeHHO” (s. 403). Wyrazem
takiego potozenia jest w chrzescijanstwie krzyz Chrystusa. Dlatego tez Sztajn od-
rzuca wszelkie spekulacje mys$lowe zaréwno w greckim (dogmat o Tréjcy $w.), jak
i zydowskim wariancie (Kabata), twierdzac, iz jest to poszukiwanie Boga w ksigz-
kach i obrzedach, wymyslonych przez samych ludzi. W jego przekonaniu ludzie za-
miast dazy¢ do Chrystusa, nierzadko zabiegaja raczej o znalezienie odpowiedniej
religii, konfesji, ojcéw duchownych. On sam natomiast uwaza, Ze istotne znaczenie
ma umiejetnos$¢ czytania Biblii, Nowego Testamentu, ale i ksiegi wtasnego zycia,
dla ktorych kluczem, centrum jest Jezus Chrystus moéwiacy: ,«Bo3bMu cBoi KpecT
u uau!» U yenoBek oTBevaet «aa»! — BoT 3To s moHumarw” (s. 359).

Dlatego tez na tle innych postaci, sktonnych do tworzenia wtasnych porzadkéw
zycia, czy tez podejmujacych zawiktane rozmys$lania, aby strzec przede wszystkim
czystosci swej konfesji czy ideologii, wsréd ludzi, nierzadko zorientowanych gtéw-
nie na podziat i odmowe akceptacji czyjej$ odmiennosci, brat Daniel jawi sie jako
dziecko. Ceche te podkreslajg wszystkie opisy wygladu zewnetrznego bohatera: nie-
wielkiego wzrostu, drobnej postury, wyrazajacy sie prosto i zrozumiale, bezposred-
niego usposobienia, pozostaje dzieckiem niezaleznie od swego wieku:

Y Hero Bce TO e JIeTCKOe JINIO, ¥ Aylia AeTcKad (s. 441).

CTOUT B /ABEpsIX MOHAaX B KOPUYHEBOH psice KapMeJIMTa — MaJIeHbKOI'0 pOCTa, KpyT-
JIble Kapue IJ1a3KH, y/IbI0aeTcsl KaK sICHOe COTHBIIIKO. [IpeacTaBuiics - 6pat JaHuaib.
U cpasy Havyas MeHs 6J1aroJapuTh: KaK IPeKpacHo, YTo 51 He 0TKa3as eMy. [...] Pocta o
MaJIEeHbKOT'O — eJie ZI0OCTaeT MHe J10 Tieya. O4eHb 9KCIaHCUBHBIN yesioBeK. Ho mpoHu-
naTeabHBbIH [..] (s. 79, 81).

Co wazniejsze, najwiekszym pragnieniem bohatera jest uczynienie wszystkich
dzieémi Bozymi; swoje zZyciowe zadanie upatruje w taczeniu ludzi, dlatego obserwu-
jemy go gtéwnie w sytuacjach rozmowy, udzielania pomocy, godzenia skt6conych.
Zwasnionym stronom wyjasnia racje przeciwnika, ukazuje Zrédta rozdzwiekéw.
Jewgienij Jermolin recenzujac powies¢ Ulickiej uznat, iz , g Toro, KTo 3HaeT aj
60rooCTaBJIEHHOCTH U y>Kac 60rooTCTYIIHUYECTBA, KTO pellascsa Ha OUTBY € OG0
Y yI0J13aJ1 IOTOM IIPOYb C NbLJIAIOLIEH paHOH B cepAlle, KTO HUMeeT ONBIT Iopaxe-
HUS U CMEPTH, MEJIKH U TPOraTeJbHO CMEIIHbl CUPOIHbIE HCTUHBI YIULKOHN U ee
npotexe”?. Wbrew enuncjacjom krytyka bohater w utworze pisarki nie wydaje sie
naiwny, zdaje sobie sprawe, Ze podobnie jak w przektadzie dochodzi do naruszania

27 Por. Z. Bauman, Wieloznacznos¢ nowoczesna. Nowoczesnos¢ wieloznaczna, przet.
J. Bauman, przektad przejrzat Z. Bauman, Warszawa 1995, s. 79-83.

8 E. EpmouinH, Yéumoe epems. Xuewie sauya, ,Koutunent” 2007, Ne 134. http://
magazines.russ.ru/continent/2007/134/ee19.html (24.06.09).
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norm jezykowych, tak zmiany w mentalnos$ci oznaczaja konieczno$¢ podjecia wielu
drazliwych probleméw. W warunkach wspotczesnego $wiata, po doswiadczeniach
XX wieku - holocaustu i komunizmu, taka kwestig jest porzucenie stereotypowego
mys$lenia i zwrdcenie sie ku sSwiadomosci Innego, wyjscie poza wtasna jazn jako wa-
runek dialogu.

Tbl NOHMMaellb, CTPALIHO HAPYIIHUTb yCTOHYMBOCTD B YyesoBeke. Korzia yesioBek npu-
BBIK J[yMaTb ONpeJie/leHHbIM 06pa3oM, TO Jjake MajJleHbKOe OTCTYIJIEHHe OT IMPHUBBIY-
HOT0 X0/1a MbICJIEH MOXKeT OKa3aTbCsl 601e3HeHHbIM. He Bce rOTOBbI IPUHUMATb HOBbIE
U/Jiey, yTOYHATb CBOE 3HaHUe, 10T0IHATb. Boob1ue - MeHATbCA. §, J0/IKeH TPU3HAThCH,
caM MeHAI0Ch. Y cero/jHALIHME MOY B3TJIsA/bl HA MHOTHE BEIH PACXOAATCS C 06IenpH-
HSTBIMU B KaToJIM4eckoM mupe (s. 211).

W najwiekszym skrocie ujmujac, poglady Sztajna zmierzajg do uznania pryma-
tu ortopraksji nad ortodoksjg, co prowadzi do odrzucenia wielu dogmatéw kosciota
katolickiego, ktére wyrastaja z greckiej tradycji, ukierunkowanej na poszukiwanie
prawdy, podczas gdy dla bohatera najwazniejsze jest dazenie do samego Jezusa
Chrystusa. Dlatego tez upraszcza liturgie w sposéb niezgodny z doktryna koscielna,
akcent za$ stawia na godne postepowanie:

Korpa s npuexan B MU3pausib, MHe GbLJIO BAXKHO MOHSATb, BO YTO BepOBaJl HAlll YYUTEJb?
U dem GoJiee 51 yriy6uisiyicsl B M3y4eHHe TOTO BpEMEHH, TeM sICHee 0co3HaBal, 4To Uucyc
ObIJI HACTOSIIUM UYZEeeM, KOTOPbIHA B CBOEH MPONOBEAH MPU3bIBaJI BHINIOJHATh 3alI0Be-
JIM, HO CYMTaJI, YTO OJJHOTO UCIIOJTHEHHSI — MaJIo, U TOJIbKO JIIO60Bb — €ZJMHCTBEHHBIH OT-
BeT 4esioBeKa bory, v riiaBHoe B OBeJeHUH YesloBeKa — HePUUYUHEHME 3J1a JIpyroMy,
COCTpaJlaHve U MUJIoCepAUe. YUUTe b MPU3bIBaJ K paclidpeHuto Jo6BU. OH He AaBas
HUKAKHX HOBBIX JIOC'MAaTOB, U HOBU3HA €ro yYeHHs 3aK/II4Yaiach B TOM, 4To JI:060Bb OH
CTaBUJI Bbllle 3aKOHA... 1 yeM floJibllle §1 )KUBY Ha CBETE, TEM OUYeBUHEe /IJIsl MEHH 3Ta
ucTHUHa (s. 461).

Jeszcze ostrzej kwestia ta zostala postawiona w wyjasnieniach narratorki-
autorki zamykajacych cata opowies¢:

Bennoe xpuctuancTBo! OHO MOXET ObITh TOJIbKO 6€JHBIM: BCSKAsA TOPXKECTBYHOILAs
LepPKOBb, U 3alla/iHasl, U BOCTOYHAs, MIOJIHOCThIO OTBepraeT XpucTa. U HUKy/1a OT 3TOTO
He geHelbcst. PazBe CbiH Yest0BeYeCKHH, B MOHOIIEHHbBIX CaHAAJIUSIX U 6eJHOM OIex /1€,
MPHUHSAJ 6bl B CBOU KPYT 3TY BUBAHTHUUCKYIO CBOPY LlapeBOPLIEB, TYHBIX U [UHUYHBIX,
KOTOPbIE CETOJ[HS COCTABJSAIT LEPKOBHBIN HCTeOAUIIMEeHT? Beab faxke yecTHBIN ¢da-
puceit 6611y Hero o nojgospenueM! Jla u OH um 3aueM? OHU Bce aHAPeMCTBYIOT, OT-
JIyYaloT JPYT Apyra, 06JUYAIOT B HENPABUIBLHOM , UCIIOBeJaHUU” Bephl. A JlaHU3JIb BCIO
JKU3HB LIeJT K OZTHOU POCTOM MBbICJIU — BEPYHUTE KaK XOTUTE, 3TO Ballle JTUYHOE J1eJI0: HO
3amnoBeJy COOI0AANTE, BeJuTe cebsi O0CTONHO. MexXay MpodYuM, YTOGBI XOpOILOo cebs
BECTH, He 06513aTeIbHO JJaXke ObITh XPUCTUAHUHOM. MOKHO GBITh Jaxke HUKeM. [loc-
JIeZIHUM arHOCTHUKOM, 6ecKpbLIbIM aTeucToM. Ho BeiGop [Jlanuans 6bw1 - Uucyc, u oH
BepuJ, uTo Mucyc packpbiBaeT cepAla, U JIIJd 0cBo60xAaTcs Ero uMeHeM oT HeHa-
BUCTH U 3J100HI... |[...]

JlaHuab 6611 paBeJHUKOM (S. 498-499).
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Pojawiajaca sie w cytacie formuta ,by¢ nikim” wystepowata w powiesci juz
wczeéniej. Postuzyt sie nig intelektualista, lekarz, Zyd, dla ktérego jego pochodze-
nie byto pietnem. Pragnat sie od niego uwolni¢, chciat by¢ po prostu nikim. Wedtug
Ulickiej Sztajn jest cztowiekiem sprawiedliwym. Wzbogaca on galerie postaci po-
kornych w twérczosci pisarki. Podkreslmy jednak, ze pokora owa - jak to zauwazo-
no przy innej okazji w stosunku do Psalméw - jest ,dynamiczna relacjg ze Swiatem,
a nie statyczng cnotg”%. Chociaz imie bohatera znajduje sie w tytule powiesci, to
jednak utwdr nie traktuje o nim samym, w sensie o jego zZyciu wewnetrznym. Sztajn
istnieje prawie wytacznie w relacjach z innymi ludZmi. Opowiedziana przez autorke
indywidualna historia bohatera sktada sie ze spotkan i dialogow.

Jewgienija Jermolina drazni takie ujecie. Pisze on: ,Ha camom jgene, oueHb
yAo6Ha W NpuUsATHA HoBas peaurus Yaunkoi-llltaiiHa! B Hel MHoOro wmiefpoi
JylY, B Hel eCcTb >KeHCKOoe TeIJIO U B Hel COBCEM HeT ZipaMaTH4YeCcKOro U KpHu-
3MCHOI'0 [lepeXUBaHUsl ObITHUSI, IPOBAJIOB U TYNHWKOB, HEpa3pelIMMbIX BONIPOCOB
Y HallpacCHbIX B3bIBAHUH, 1apaflOKCOB JIIOOBU U HEHABUCTH, HET NTOYTH HUYETO U3
TpParu4eckKoro U CTOMYECKOro peJIMIMO3HOTOo omnblTa. HeT, B 06111eM-To, /ibsiBOJIA.
U paxxe mesikux 6ecoB HeT 3’ Podkreslmy jednak raz jeszcze, ze bohater nigdy nie
wystepuje samotnie, zawsze przedstawiany jest w sytuacji rozmowy. Stanowi bo-
wiem przyktad egzystencji dialogicznej i ten aspekt jego biografii ma wedtug mnie
najwieksze znaczenie w analizowanej powie$ci. Poza tym, chociaz Sztajn jest po-
stacig niezwykle barwng, to paradoksalnie, wyréznia go przede wszystkim skrom-
nos¢, bezposrednio$é, obojetno$¢ wobec wartosci obowigzujacych w spoteczen-
stwie. Nie chce, by nazywano go ojcem, woli relacje braterstwa, zas w ustach jednej
z bohaterek, prawostawnej mniszki, zyskuje taka charakterystyke: ,OtnpaBuia
s ero [bohatera, poszukujacego kaptana, ktéry pochowatby jego ojca duchowego -
A.S.] c Borowm k /lanuaio B Xaiidy. ToT He oTKaxkeT, BepHo. U maTpuapxa oTnoer,
u 6poaary. OH y Hac 4eJ10BeK HelPHMMETHHIH, BCIO )KU3Hb I'Zle-TO NOJA JIECTHHU-
e xxuBet” (s. 416). Nie dziwi zatem, ze powie$¢ miata podobno nosié¢ tytut Byé
nikim3!. W takim brzmieniu posta¢ tytutowa mozna uznac za przyktad chrzescijan-
skiej wyktadni pojecia ofiary. Ale ,bycie nikim” to nie tylko ,niepozorno$¢”; mozna
te formute rozumie¢ réwniez jako pozostawanie pomiedzy przyjetymi, obowia-
zujacymi i kultywowanymi podziatami, wybér drogi, na ktérej narodowosciowe,
religijne i ptciowe identyfikacje przestaja gra¢ pierwszorzedna role. Taka postawa
wynika z nauki §w. Pawta (w niektérych przypadkach odrzucang przez bohatera),
w ktérego pismach czytamy: A tam juz nie ma Greka ni Zyda, obrzezanego i nie ob-
rzezanego, nie ma barbarzyncy ni Scyty, niewolnika ani wolnego, lecz wszystkim we
wszystkich jest Chrystus (Kol. 3, 11)32.

Bytby zatem Sztajn przyktadem bohatera reprezentujacego postawe chrzesci-
janskiego uniwersalizmu, ktéry poszukuje tego, co ludzi taczy. Podobne przestanie
odnajdujemy réwniez w tworczosci innych wspotczesnych pisarzy. Jakkolwiek nie-

29 1. Ptuciennik, Figury niewyobrazalnego. Notatki z poetyki wzniostosci w literaturze pol-
skiej, Krakéw 2002, s. 39.

30 Tamze.
31 J1. BaBubCKU#, Bbimb HukeM...

32 Cyt. za: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, oprac. zesp6t pod red. ks. M. Pete-
ra i ks. M. Wolniewicza, t. 4, Poznan 1994.
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prawdopodobnie to zabrzmi, podam przyktad Wtadimira Makanina (Wtaz, Asan).
Pragnienie wspoélnoty, poszukiwanie wiezi z innymi ludZmi jest tematem wielu
wspbiczesnych utwordéw. Sztajna czy Kluczariowa lub Asana nie zadowala istnie-
nie w sferze spotecznej regulowanej przez normy; cztowieka zasad zastepuje w ich
osobach cztowiek wspotczujgcy®s. W ten sposdb literatura na nowo zwraca sie ku
kwestiom moralnym, rozgrywajacym sie w przestrzeni miedzyludzkiej, lecz po-
strzegane sg one obecnie nie poprzez pryzmat dogmatdéw, obiektywnie istniejacych
norm, lecz w perspektywie spotkania z Innym, r6znym. Dlatego tez zasadniczego
znaczenia nabiera kategoria rozumienia. W utworze Ulickiej wystepuje ona w r6z-
norodnych postaciach. W codziennym zyciu, w czasie konfliktu Sztajn przekonuje,
by prébowacé postawic sie w sytuacji oponenta. Swoim okaleczonym przez historie
parafianom wyjasnia, Ze w odniesieniu do przesztosci blizszej i dalszej rozumienie
moze by¢ Zrédtem pojednania i mitosci. Jego pomocnica za$ do$wiadcza, jak Scisle
proces rozumienia spleciony jest z serdeczna wiezia. W liscie do matki, z ktéra ta-
czyly ja chtodne relacje zauwaza:

KoHe4HO, 3TO yKacHO, YTO ThI TaK TsHKeJIO 3a60J1es1a, HO s HAX0XKY B 3TOM U HEYTO
Xopolllee — HUKOI/la ¥ Hac ¢ TOOOH He ObIJIO TAKUX CepJleYHbIX OTHOLIEHUH. 3a 3TOT
MecslIl, YTO s IpoBeJia C TOOOH, A ropas/io Jyyllle cTasla Tebs MoHUMaThb. U 4yBCTBY!IO,
YTO Thl MEHSl TOXe JIydllle MOHUMaellb. Heyxenn A5 TOro, YTo6bl NOHUMATh APYT
JIpyTa, Ha/l0 00513aTe/IbHO 3aIJIATUTh TaKyto IeHy? (s. 128)

Rozumienie nie jest wiec tutaj czynnoscig intelektualng, polega bowiem na
wczuciu sie, a takze na wspoétuczestniczeniu w czyim$ zyciu czy losie. Wedtug
Sztajna wtasnie brak zrozumienia, niekiedy nawet réwnoznaczny z nienawiscia, jest
najwiekszym ztem wspotczesnego Swiata:

He 3Hato, moyemy Tak. MOKeT GbITb, OTTOI'O, YTO /IJisl COBPEMEHHOT'0 YeJI0BEKA BasKHEE He
,TMIOHUMATL”, a ,I06eXaTh”, ,,0BJIaieBaTh”, ,IOTPebIATL”. B KOHIe KOHI[OB CMelleHre
SI3bIKOB, 110 MPEaHKI0, TPOU30IIJIO B Te BPEMEHA, KOT/[a JIIOJU CO6PAIMCh OCTPOUTD
GalrHio 0 He6eC — TO ecTh SIBHO He MOHUMAJIH, YTO 3a/a4y MOCTaBUJIH Tepe]| cO60H
JIOXKHYI0, HEJJOCTHXKUMYIO0 U 6eCCMBICJIEHHYIO.... (S. 49)

Z powyzszego cytatu wynika, iZ rozumienie sytuuje sie w bezposrednim s3-
siedztwie z pokora, a wiec $wiadomos$cig wtasnych mozliwosci, ktéra przeciez nie
wyklucza aktywnosci, przeciwnie, stanowi jej warunek. W przypadku tytutowego
bohatera dziatanie sprowadza sie gtéwnie do ttumaczenia, pojmowanego jako wy-
jasnianie, komentowanie oraz interpretowanie, ale i, jakkolwiek sa to rzeczy od-
mienne, rowniez wczuwanie sie, a co za tym idzie, akceptacje cztowieka wraz z jego
innoscia. Powie$¢ Ulickiej poprzedza motto zaczerpniete z Pierwszego Listu do
Koryntian (14, 18-19), w ktérym Apostot Narodéw wyraza rados$¢, iz umiejetnie
postugujac sie jezykami obcymi, potrafi w spos6b zrozumiaty pouczy¢ wspolnote
poprzez uzycie niewielkiej ilo$ci stéw. Dla sw. Pawta wtasnie spoteczny wymiar
nauczania, wspolnotowy charakter méwienia jest najwazniejszy. Ale podobng mysl
wypowiedziat Heraklit, ktéry, wedtug jednego z badaczy

3 Tego rodzaju procesy zachodzace w spoteczenstwie przedstawia Wojciech Pawlik
w rozmowie z M. Miillerem i ks. J. Prusakiem, Koniec swiata zasad, , Tygodnik Powszechny”
2008,nr 10,s.10-11.
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[...] stwierdza, ze tylko w akcie komunikowania (fr. 1) odkrywa sie to, co jest wspolne
wszystkim ludziom (fr.113 i 116), i mozna sie uwolni¢ od prywatnej, fragmentarycznej
wizji $wiata (fr. 2i 89). [...] W dialogu, w akcie komunikowania, ,powinni$émy poszuki-
wac tego, co wspolne: rozum (logos) jest wspdlny, lecz wiekszo$¢ zyje tak, jakby kazdy
miat mysl prywatna.

W samych wiec poczatkach mysli spekulatywnej wyrazono dobitnie w greckim terminie
logos zwigzek rozumu z mowg, ktéra nie jest ,mysla prywatna”, monologiem, lecz inter-
subiektywng wymiana, dialogiem3*.

Jak wiec widzimy, dialogowos¢ egzystencji brata Daniela nie sprowadza sie wy-
tacznie do postugiwania sie mowa. W jego dialogowaniu bowiem chodzi nie tylko
o rozumienie, lecz i o porozumienie. Ono za$ angazuje zaréwno jezyk, jak i uczu-
cia oraz wole rozméwcow. W omawianym zatem przypadku dialog, otwarcie sie
na ,innos¢” zapowiada relacje psychologiczno-uczuciowa, ale i egzystencjalne do-
$Swiadczenie, w ktérym wiez z drugim cztowiekiem, uznanie jego znaczenia stanowi
zaréwno droge dochodzenia do prawdy, jak i warto$¢ sama w sobie.

Bbuorpadusa Kak guanor B pomaHe Jliogmunbl Yanukoi JaHuans Lmaiin,
nepeeoo4uK

Pe3slome

B HacTtosimel pa6oTe paccMaTpUBaeTCsl BONPOC JUAJOTHYHOCTH Guorpaduu 3arjaBHOTO
reposi pomaHa JltoaMuIbl Yauukon Janusae limatin, nepegoduuk (2006). YTBepxaeTcs, 4TO
JIMaJIOTUYHOCTD NPOSIBJIAATCS B pa3HOM CTelleH! Ha YPOBHe N0BECTBOBAHUSA U KOHCTPYKILUU
repos.

[lo dopme mpousBefeHHe SABAAETCA POMAHOM, HO B HEM HCIOJb3YIOTCH PA3HOTO poAa
JIOKyMeHTaJ/IbHbIe KaHPBI, MpeX/ie BCero Te, KOTOpPble CBUJETENbCTBYIOT 06 YyCTaHOBKE
roBOPSILEro Ha cobeceIHUKA, HAa «Thl» (MUCbMa, UHTEPBbIO, Gece/bl); IeYaTh cobeceJHUKA
HOCAT JaXke JHEeBHUKOBble 3allUCH HEKOTOPBIX TrepoeB. Ty CTHIMCTUKY HapyLlaloT
BbICKa3blBaHHUs IOBECTBOBATE/IbHUIIbI U aBTOpA NPOU3Be/ieHHUs], KOTOpble NPUAAIT pOMaHy
MOHOJIOTMYECKUH XapaKTep. AHA/IN3 3aTparuBaeT TaKKe Mpo6sieMy HHTEPTEKCTYyalbHOCTH
B poMaHe. B 4acTHOCTH, BONIpeKH yCTOSABIIEHCA TpaAULMM yCMAaTPUBATh B Npo3e YIUIKON
CEeHTHMEeHTaJIbHble KOPHH, B CTAaTbe YKa3bIBAETCS CBSI3b MHUPOOLIYIIEHUs NMHUCATETbHULbI
C KOHLeNIHeH coCTpaZlaHusl U 3TUYECKOI'0 3HAUYEeHUsI TBOPYECTBa, KOTOPYIO B JIUTepaType
XX Beka nposo3rJawasn bopuc [lactepHak.

06pas rjaBHOro reposl OCHOBAH Ha »KU3HU SMIIUPHUYeCKOH JMYHOCTH. ['epoil npejcTaB/ieH
NpeuMyLIeCTBeHHO B CHUTyauuu Juanora. Jlanuwasap llltain - eBpeit u3 Ilosbuy,
KaTOJIMYeCKMH MOHAxX M CBAIEHHUK, OWJIMHIB, 00pa3loBbld mpumep ¢urypst [Jpyroro
n Yyxoro B pgedcrtBUTesbHOCTH XX Beka. OJHOBpEeMeHHO NEepPCOHaX, BbICTYNAWLMN
B KaueCTBe MepeBOJAYMKA U CBSIEHHHUKA, BBINOJHSAET B pOMaHe pPOJIb MOCTa MeXAY
JII0JbMM, O6MHAMU U KoHpeccusaMu. CyAbObl BCceX MHOTOYHC/IEHHBIX I'epoeB CBSI3aHbI
c /lanusieM. OHU OTTEHAIOT ero purypy. OH, B CBOIO 0Uepe/ib, ABJISAETCS TEM, KTO COeAUHSIET,
CIJIauMBaeT JIIOJiel, OKa3aBLUIMXCA B CUTyallMd BDPaK/Jbl, 3MHUIPALUH, HJ€0JOTHYecKUux
M KOH(eCCHOHa/IbHBIX pacnpeil. B cBA3M ¢ TaKMMM KayecTBaMM reposi pacCMaTpHUBaeTCs
TaK)Ke Npo6sieMa MOHUMaHUsI U COTJIallleHHsI, KOTOPYI0 MOXKHO CYMTATh OCHOBOIIOJIararolen
JUIsI aHa/IM3a MEKJIMYHOCTHBIX OTHOLIEHUH B COBpEMEHHOH KYJIbType.

3 A. Gawronski, Dlaczego Platon wykluczyt poetéw z Paristwa. U Zrédet wspotczesnych
badarn nad jezykiem, Warszawa 1984, s. 19.
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Halina Chodurska

Ze studiow nad etymologia

wschodniostowianskich nazw roslin.

YEPHOBbIN1 / YEPHOBbI/1b / YEPHOBbIIbHUK / YEPHOBbINEL,

Pierwszy sposrod tytutowych fitoniméw udokumentowany zostat juz w najstar-
szych rekopisach medyczno-zielarskich z obszaru Stowianszczyzny Wschodnie;j.
Przytacza go bowiem datowany na koniec XVI stulecia odpis Zielnika Lubczani-
na (~1534)'. Thumacz, a w $lad za nim zapewne i kopisci, uznali okreslenie YEP-
HOBBLIJI za odpowiednik tac. apmemesua / apmumusus (Artemisia, mater herba-
rum). Tak samo rosyjska (pétnocno-wielkoruska?) forme YEPHABYJIb objasnit
przebywajacy w Rosji w koncu XVI wieku (a doktadnie w latach 1594-1599)
angielski medyk Marc Ridley?® Inne zielniki matoruskie i rosyjskie, pochodza-
ce mniej wiecej z tego samego okresu, ale zachowane w pdzZniejszych kopiach
przytaczaja jeszcze postaci YHOPHOBBJIb/YEPHOBBJIb? i YHOPHOBUJIb*. Wszyst-
kie wymienione nazwy znalazty poswiadczenie zardwno w tzw. zielnikach na-
ukowych (,ogrodach zdrowia”, ,leczebnikach”), jak i w zielnikach magicznych
(,trawnikach”, broszurach wykorzystywanych przez znachoréw). W zrddiach
siedemnastowiecznych najczesciej pojawiajg sie warianty YEPHOBBIJIb (z wa-
haniem co do rodzaju gramatycznego!)® i YEPHOBbLJI®. Rzadziej w manuskryp-
tach z XVII wieku napotka¢ mozna postaci YEPHOBbI/JI'B’; YEPHOBBIJINUSS,

1 HCPK.1959.100 F, 40.
% A Dictionarie of the Vulgar Russe Tongue, Ko ln-Weimar-Wien 1996, s. 443.

3 A.A. Tlote6Hs1, Masopycckue domawHue seve6Huku XVIII eeka, ,KueBckasi Ctapuna’,
rox 9, T. XXVIII, auBapsb, mapT, 27, c. 51-52; Bs3.Q. 22, 56.

* Ba3.Q. 22, 50.

5 TLA. CbIpKy, Ompbl8OK MAN0PYCCKO20 NPOCMOHAPOOHO20 N1e4e6HO20 MPABHUKA U 08d
3azosopa (no pykonucu Hauaaa XVII eeka, ,®Punonorndeckue 3anucku” 1883, Brim. 1, c. 9;
F.VI.16, 145; Con.24/1483, 120; Con.26/1485, 12;Con1.28/1487, 22; Con.29/1488, 37;
Bsi3.F.51, 160; Q.V1.28, 116; Q.VI.14, 112; lloroxa.1678, 96; Iloroa.1682, 162; 0.VI.8, Ne 22;
OCPK.0.VL.1, 94; TuTt.3624, 121.

6 Cosn.27/1486,101; Con.25/1484, 117; Q.VL.58, 80; Q.V1.27, 11v; [Torox.1683, 145; Io-
roa.1677,57; Apx.o6uy. Ne 59, 222.

7 CI1B.J1A. N2 409, 120; 17.4.12, 38; F.V1.8, 74.
8 Q.XVL.7, 248.
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YEPHOBBIJIMM® YEPHOBUJI'; YEPHOBOJIb' oraz YEPHOBBIJIbHUK!2 W wieku
XVIII sytuacja najwyrazniej nie ulegta zasadniczym zmianom. Nadal do najcze$ciej
stosowanych naleza nazwy YEPHOBbLJ/Ib'® i YHEPHOBBIJI', ale znacznie zwieksza
sie liczba wariantéw (modyfikacji? nowych kalk?) postaci wyjsciowej, ktéra do-
ktadnie odwzorowuje zapewne pierwszy sposréd powyzszych fitoniméw. Oprécz
notowanych juz wcze$niej w literaturze botanicznej okre$len YEPHOBbBIJI'B'®,
YEPHOBBIJIUA', YEPHOBBIJINKY7, YEPHOBO0J1b!® oraz YEPHOBBIJIbHUK!® w re-
kopisach osiemnastowiecznych znalazty odzwierciedlenie YEPHOBBIJIEL]?, BbI-
JIEL] YEPHOK?!, YEPHA{ BblJIb//YEPHOM BblJIb?2, YEPHOBJIU (1) i YEPHAA
BbIJINA?.

W Zrédtach leksykograficznych oraz opracowaniach medyczno-zielarskich
i homeopatycznych z XIX-XX wieku niektére sposrod stosowanych wczes$niej nazw
nie s3 juz wszelako notowane. W pracach owych przytacza sie niezmiennie fitonimy
YEPHOBBLJ/Ib® - réwniez w odmiankach terytorialnych ukrainskiej YOPHOBWJIb?

9 Q.VL.32, 8.

10 MToroa.1679, 45.
1 FVIL3, 151.
12.Q.V1.23, 16.

13 Tut.3427,50; CI16./1AN2 410,21; Q.V1.34,80; Co1.30/1489,91; Tut.4816, 8; TUT.3665,
1; CII6.1A Ne 412, 136; Con.42/1408, 6; Q.V1.49, 77; Q.V1.48, 168; Q.VL.38, 77; Q.VL.17, 161;
[loroxn.1684, 141; OJIAI1.Q.152, 160; OJAILF.58, 59; HCPK.1963.Q.22, 310; F.VL.20, 151;
Ba3.0.81, 15; Tut.4413,Ne 39; Q.V1.31, 35v; Iloroz.1680, Ne 20; 0.XVIL.34, 4; 0.VI.11, 4; 0.VL5,
122; F.VI.19, 72; Q.V1.44, 36; Q.V1.39, Ne 16 i 63; 38.5.51, 81; 33.14.11, 13; ® 218. N2 357, 90;
B.M. ®nopuHckuii, Pycckue npocmoHapodHble aevyebHuKu u mpasHuku. CobpaHue meduyuHc-
kux pykonuceti XVI u XVII cmosemusi, Kazaub 1880, c. 160.

1445.8.125,7; OCPK.0.V1.2, 139; Q.VL.31, 35v; 45.8.175, Ne 15; $199. N2 607 i 8, 25.
15 218.Ne 357, 14.
16 Q.V1.30, 36.

7 M. 10. JTaxTuH, CmapuHHbie namMsamHuKu meduyuHckoll nucemeHHocmu, MockBa 1911,
c. 99.

18 Q.VI.17, 148; 0.VL11, 7; Q.V1.44, 53.
19 45.8.168, Ne 74.

20 ¢ 218.785.2, Ne 29.

21 @ 344, Ne 289, Ne 7; 45.8.175, Ne 93.
22 Con.42/1408, Ne 160.

23 Q.V1.30, 36.

2¢ OCPK. 0.V1.2, 139.

%5 H. AunenkoB, BomaHuueckuti ciosaps, Cankt-Ilerep6ypr 1876-1877, c. 49, 50; B.W.
Janb, Toskoswlll caosapb sicusozo seaukopycckozo s3vika, CankT-IleTepbypr-MockBa 1978-
1980, .1V, c. 595; Co6p. MopaB. N2 42, 5; Cobp. YcneHck. Ne 152, N2 19; 45.12.162, Ne 77; B.H.
Jlo6poBosbckuii, CMoieHcKull 061acmuoti cao8aps, Cmoserck 1914, c. 382; A.®. TomcoH-{H,
Pycckuli mpasHuk-ysemuuk, MockBa 1901, c. 515.

26 10. Ko6iB, C/108HUK yKpaiHCbKUX HAYKOBUX | HAPOOHUX HA36 CyOUHHUX pocauH, Kuis
2004, c. 780.
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i biatoruskiej YAPHOBbIJ/Ib? oraz YEPHOBbI/I'B?® i HEPHOBbBIJIbHHUK (i biatoruski
YAPHABBIJIBHIK)?. Swoisty renesans zdaje sie przezywac nie notowana w zrédtach
XVII i XVIII wieku formacja YEPHOBBJIb (HOPHOBBJIb), Jednakze jej kontynuanty
YEPHOBBJIb?® i YOPHOBIJ/Ib/B3! poswiadczone zostaty najwyrazniej tylko na te-
renach Biatorusi i Ukrainy. Nie jest przy tym wykluczone, Ze to ostatnie okreslenie,
podobnie jak i przytaczany wczesniej fitonim YEPHOBOJIb odnoszone byly pier-
wotnie do zupetnie innych desygnatéw. Procz wariantéw znanych z wcze$niejszych
zrodet pojawity sie rowniez struktury nowe, a mianowicie YEPHOBBIJIMHKA3?
oraz YEPHOBBIJIMHHUK33. Chronologie przedstawionych wyzej nazw w Zrédtach
wschodniostowianskich ilustruje ponizsza tabela.

Nazwa XViw. | XVIIw. XVIII w. . XI XW
1 pozniejsze
YEPHOBLIJIb + + + +
YEPHOBbIJI/YEPHOBUJ1/YAPHOBBLJ + + + +
YEPHABYJI + - - -
YEPHOBBJIb/YOPHOEBJIbYOPHOBI/b + - +
YEPHOBBIJIUH - + + -
YEPHOBBIJIW - + + -
YEPHOKBOJIb - + + -
YEPHOBBIJIEL], - - + -

%7 MLI. KacibsipoBiy, Biye6cki kpaégwt caoyHik (Mamap’siant), Binebek 1927.

2 B.U. lanb, Toskoswlll cao8aps..., 1V, c. 595; H. AHHeHkoB, bomaHuueckuil..., c¢. 313;
A. MupTos, JoHckoli cnoeaps, PocToB-Ha-/loHy 1929, c. 354.

2 11.C. Mannac, llymewecmeue no passvim npoguHyusim Poccutickotl umnepuu, Cankt-Ile-
Tepoypr 1770-1788; 12, 621111 1, 368; B.W. [lanb, To1koswili croeaps..., 1V, c. 595; B. CeBepruH,
3anucku nymewecmeus o 3anadHsiMm nposuHyusim Poccutickozo zocydapcmea, CaHkT-IleTep-
6ypr 1803, c. 204; Mamepuasisl 045 2eoepaguu u cmamucmuku Poccuu, cobpaHHble ogpuyepamu
2eHepasbHo20 wmaba, CaHkT-IleTepbypr 1861, c. 210; Mamepuaswl 045 2eoepaguu u cmamuc-
muku Poccuu, cobpaHHbie opuyepamu 2eHepa1bHO20 wmaba. MuHckas 2y6epHusi, CaHkT-IleTep-
oypr 1864, c. 369; Mamepuasbl 0415 2eozpaguu u cmamucmuku Poccuu, cobpaHHble ogpuyepamu
2eHepa/bHo20 wmaba. YepHuzosckas 2ybepHusi, CaHkT-IleTepbypr 1865, c. 112; K.A. YosoBc-
KuH, CnUCOK MeCmHO-HapoOHbIX 8payebHbIX pacmeHuli [w:] Onbim onucanusi Mozusesckoli 2y-
6epHuu, kH. 1, MorusieB Ha /lHenpe 1882, c. 300; M. 'epacumoB, O 2080pe KpecmbsiH HHCHOU
yacmu Yepenoseykozo ye3da Hoszopodckoli 2ybepruu, «XXuBas crapuHa», Bbin. 3 (1893), I1;
H. AuHeHKoB, bomaHuueckuii...; 47, 48, 50, 95; M.H. 'epacumos, C108aps ye3dHozo Yepenosey-
ko020 2080pa, CaukT-IleTepoypr 1910, 111, c. 94; H.B. UnbuHckui, [1asHeliwiue 1ekapcmeeHHble
pacmeHusi Bosnozodckoli eybepHuu, Bosoraa 1919, 18; M.1. KacnbsipoBiy, Biye6cki...; A. MUpTOB,
/Jonckoli cnoeaps..., c. 406.

30 @.M. ABryctuHoBHY, O dukopacmywux 8pavebHblx pacmeHusix [loamasckoil 2ybepHuu,
Kues 1853, c. 17.

31 A.C. PoroBuy, Onbim cs108apsi HapoOHbIX Ha3eaHull pacmenutl K0zo-3anadHoli Poccuu
¢ HeKomopwlMU nogepusiMu U pacckasamu o Hux, Kues 1874; 10. Ko6iB, Cs108HuUK ykpaiHce-
KUX..., C. 780; H. AHHeHKOB, FomaHuueckutl..., c. 50.

32 B.H. [Jo6poBosbCckuii, CMo1eHcKull 061acmuotl..., ¢. 982.

3 T.I. MesbHu4deHko, Kpamkutl spocaasckuti 061acmmoli c108apb, 066eduHsiowuti ma-
mepuasvl paHee cocmas/ieHHbIX cao8apel, Sipocnabiab 1961, c. 214.
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BbIJIELL YEPHOH - -

YEPHAS/YEPHOM BbLJIb - -

YEPHOBJIU - -

YEPHAA GblJIMA - -

+ [+ [+ |+ |+
I

YEPHOBbIJIbHUK/YAPHOBbIJIBHUK - +

Wedtug ksigg medycznych minionych czaséw YEPHOBBIJIb jest rosling oka-
zala, niezbyt wymagajaca (wystepuje niemal wszedzie), wyrdzniajaca sie stosun-
kowo cienkimi todygami, ktorej kwiaty majg barwe niebieska lub ciemnoniebieska
(w oryginale: yeem cunuii). LiScie ziela przypominajg zwierzece fapy (w oryginale:
Aucm aanuyamotii lub sucm snankamu), zas ono samo po przekwitnieciu do ztudze-
nia przypomina piotun (Artemisia absinthium, L.). Korzen byliny ma kolor ciemny,
prawie czarny**. Niektorzy sposréd dawnych znawcow flory podkreslaja ponadto
podobienstwo rosliny do bozego drzewka (Artemisia abrotanum, L.), dodajac przy
tym, Ze jej niewielkie liscie sa z wierzchu biate (kutnerowate?), a pod spodem zie-
lone, Ze todygi ziela wyro6zniajg sie dtugoscia, zas jego kwiaty kojarza sie z rumian-
kiem (Matricaria chamomilla, L.)*. W opisach rosliny YEPHOBBIJIEL] (BEbIJIEL]
YEPHOM)?*¢ uwzgledniono jedynie informacje o podobiefistwie prezentowanego
$rodka leczniczego do pokrzyw (Urtica, L.) i szczeg6lnie czestym wystepowaniu zie-
la w bezposrednim sgsiedztwie tych ostatnich?’. Mimo Ze preparaty sporzadzane
z opisywanej rosliny, podobnie jak $rodki lecznicze produkowane z bylicy-piotunu
(Artemisia absinthium, L.), zalecano w pierwszym rzedzie na czarnq chorobe, trudno
bytoby rozstrzygna¢ kwestie, czy nazwy powyzsze przypisywano podéwczas tym
samym ro$linom, ktére zwano YEPHOBbIJIb, YHEPHA{ BblJ/INA i YEPHOBbBIJIbHUK.
Nie jest natomiast wykluczone, Ze wspomniane wyzej zastosowanie medyczne byli-
cy motywuje w jaki$ sposob jej okreslenie YHEPHOBOJIb.

Ziele zwane YEPHOBbIJIb, okreslane niekiedy jako matka wszystkich ziét (ma-
ter herbarum)® znajdowato zastosowanie - sgdzac z zachowanych materiatéw juz
od XVI wieku - jako podstawa (sktadnik gtéwny) preparatéow regulujacych rézne
przypadtosci kobiece (w tym komplikacje porodowe oraz cykl menstruacyjny).
Niektorym cze$ciom ro$liny czestokro¢ przypisywano wtasciwo$ci abortatywne.
Ponadto panowato przekonanie, ze YEPHOBBIL/Ib moze by¢ uzywana w charakte-
rze antidotum na szereg trucizn. Wierzono, Ze noszenie jej przy sobie lub przecho-
wywanie w budynkach mieszkalnych stanowi skuteczng ochrone przed zakusami
ztych mocy (duch6w) i zapobiega atakom jadowitych stworzen (gléwnie za$ pelza-
jacych gadéw). PowyzZsze przekonania udokumentowane zostaty w licznych zielni-

3 F.VL.16, 145; Caosapw pycckozo sasvika XI-XVII eexa, Jlenunrpap /CaHkT-IleTepGypr
1975-..., t. VIII, c. 170.

35 Q.VL.9, Ne 1; Ilorox. 1680, Ne 20; 33.14.11, Ne 15; 45.8.175, Ne 15.
36 Najstarsze pochodza z XVIII stulecia.
37 @ 218.785.2, Ne 29; & 344.289, Ne 7; 45.8.175, Ne 93.

3 A.Tlote6Hs, Masopycckue..., c. 51; A. 3y60B, 3amemka 0 mpasHuke mpoykozo 80e800bl
Cmanucaaea I'axxmosma, MockBa 1887, c. 13; Q.VI.7, 94; 45.8.125, 7; HCPK.1963.Q.22, 397;
Tut.4413, Ne 39; Q.VL.31, 35 v; F.VI.19, 72; M.10. JlaxTus, CmapuHHvle..., § 256.
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kach (,ogrodach zdrowia”) i broszurkach magicznych XVII3? i XVIII stulecia*’. Alisci
zastosowanie omawianej rosliny nie ograniczato sie bynajmniej do przedstawio-
nych wyzej przypadkdéw... Nieco rzadziej w starych rekopisach medycznych poja-
wiaja sie zalecenia, by YEPHOBBIJIb zabiera¢ ze soba w dalekie podréze (od konca
XVII wieku takze morskie!), bowiem umiejetne wykorzystywanie preparatéw z ziela
likwidowato uczucie zmeczenia, a nade wszystko tagodzito bole ndg i stawow*.. Na
pelnym morzu roslina o nazwie YEPHOBBLJ/Ib odstraszata nieprzyjazne sity, ktére
ztosliwie zatapiaty kotwice i tym samym skazywaty okrety na zagtade*?.

Przy uzyciu preparatéw leczniczych z omawianego ziela mozna byto wyle-
czy¢ uporczywe boéle glowy*; choroby nerek i kamienie** oraz febre i malarie®.
Stosunkowo rzadko YEPHOBBLJ/Ib traktowano jako Zrdédto preparatdéw oczysz-
czajacych organizm*, likwidujacych przykry zapach z ust?, leczacych wrzody za
uszami i na gtowie*® czy tez kosmetykéw korzystnie oddziatywujacych na cere®.
Sporadycznie (i dopiero w rekopisach z XVIII wieku) rosline tu omawiang zale-
cano jako skuteczne remedium na padaczke (byta to jedna z choréb okreslanych
podowczas jako czarna choroba - w oryginale: uepHnasa 60.1e3Hb, yepHass Hemouwb/
yp)% oraz choroby oczu®'. Niekiedy pod hastem YEPHOBBIJIb zestawcy zielnikow

39 A.Tlote6Hs, Masaopycckue..., c. 51; A. 3y608B, 3amemka..., c. 13; ILA. Cbipky, OmpbI8oK...,
c. 9; Bas.F.51, 160; Con.26/1485, 17; Con.25/1484, 117; Q.XVIL7, 248; Q.VL.58, 80; Q.VI.14,
112; lorox.1682,162-163; Ioron.1679, 45-46; lloroa.1678, 96; Apx.co6p. Ne59, 222; F.VL.2,
106-1071213; Tut.3624, 121.

%0 Tur.3427, 50-51; 47 i 33; Q.VL.34, 80; Tut.4816, 117; Q.V1.49, 77; Q.V1.48, 168;
0JIAI1.Q.152, 160; OJIAILF.58, 59; OCPK.0.VL.2, 139-140; B. M. ®nopunckuii, Pycckue...,
3-16; TuT.4413, Ne 39; F.VL.19, 152, 195 v, 196 i1 279; 38.5.51, 23; 33.14.11, Ne 15; 45.8.175,
Ne 15; @ 199. N2 6071 608, 25.

1 A. TloTe6us1, Masopycckue..., c. 51; A. 3y60B, 3amemka..., c. 13; 0.VL.8, Ne 57; Ilo-
roza.1692, 97; CI16.JJA Ne 409, 169; 0.V1.7,96-97; Q.XVII.188, 32; CI16.JJA N2 410, 57; Q.V1.17,
210; Tut.4413, Ne 39; [loron.1680, Ne 20; 0.VL.11, 4; 33.14.11, N2 15; 45.8.175, Ne 15; & 218.
Ne 357,126.

*2 Q.VL.7,474; 38.5.51, 81.

“ A. llote6Hs1, Masiopycckue..., ¢. 51; Con.26/1485, 12; Con.29/1488, 45; Q.VL.7, 512;
Q.VL.32, 8; Q.VL.3, 23; 45.8.125, 7; CII6.Jl1A Ne 410, 4; Bs3.Q.221, 57; HCPK.1963.Q.22, 397;
Tut.4413, Ne 39; Q.VL.31, 35 v; Q.VL.30, 1; M.10. JlaxTuH, CmapuHHbie..., c. 28; Q.VL.39, Ne 63;
38.5.51, 23; ® 218. Ne 357.

+ Q.VI.28, 185; 0.VL.8, Ne 22; [Torox.1692, 98; CI16.JJA N2 409, 115; Q.VL.7,96-97; 0.VL.3,
23; Q.VI.9, Ne 1; Tut.3427, 33; CI16. JA N2 410, 26; Q.VI.17, 143; F.VL.20, 164; [Toroa.1680, Ne
20; M.IO. JTaxTuH, CmapunHysie..., c. 33; 33.14.11, Ne 15; 45.8.175, Ne 15.

% A. Tlote6Hs1, Masopycckue..., ¢. 51; Con.26/1485, 17; Q.V1.28, 206; 0.VL.8, Ne 40;
OCPK.0.VIL.1,95; Iloroa.1692, 98; CI16. JA N2 409, 142; Tut.3665,2; Q.V1.17,177; F.V1.20, 180;
38.5.51, 23.

6 A.3y60B,3amemka...,c.13;Iloroa.1692,97;CI16.JAN2409,17;Q.VL.9,Ne1;0.VL.11,Ne 24.
“7 Mlorox.1677, 57; CI16. JA Ne 409, 226; Q.V1.38, 77; HCPK.1963.Q.22, 76; 0.VL5, 122.
“ A. 3y60B, 3amemka..., c. 13; 0.VL.8, Ne 57; Bs13.0.81, 15.

49 Cos1.29/1488, 47; OCPK.0.VL.1, 94.

50 Tut.3427, 48; © 218.785.2, Ne 29; Q.V1.44,65.

51 Q.VI.31, 47 vi49 v; M.10. JlaxTun, CmapuHHble..., c. 52.



[34] Halina Chodurska

wschodniostowianskich zamieszczaja informacje, jakoby pod korzeniami okre-
$lanych takim mianem ro$lin poszukiwac¢ nalezato wegielkéw o nieoszacowanych
walorach leczniczych®?, za§ samo ziele moze by¢ wykorzystywane celem uzyskania
przychylnosci adresata prosby o wsparcie® lub jako obiekt magiczny przepowia-
dajacy $mier¢ lub wyzdrowienie chorego. W tym ostatnim wypadku kompilatorzy
rekopisOw nie sg jednak zgodni, czy gteboki sen pacjenta, ktéremu podtozono pod
poduszke YEPHOBbBIJIb wrézy pomysine zakonczenie kuracji**, czy wrecz przeciw-
nie - rychtg $mier¢>®. Tylko w jednej sposrdd przeanalizowanych ksigg medycznych
znalazta sie informacja, zZe powyzsze ziele tamie okowy i niszczy przedmioty wyko-
nane z zelaza, za$ wrzucone do rzeki ptynie pod prad, czyli w kierunku Zrodet®.
Opracowania naukowe XIX-XX wieku i nowsze najcze$ciej identyfikuja nazwy
YEPHOBbLJIb, YOPHOBWJIb, YAPHOBbIJIb z tacinskim Artemisia vulgaris (L.)*
przypisujac tym samym omawiane miano gtéwnie bylicy pospolitej. Wypada za-
tem przyja¢, ze YHEPHOBBLJ/Ib w tym ostatnim odniesieniu ma dzisiaj zasieg ogélno-
-wschodniostowianski. W niektérych rejonach Europy Wschodniej stosowano (a
niewykluczone, Ze stosuje sie nadal) inne postaci okreslenia. Na znacznych obsza-
rach Rosji*®, a z catg pewnos$cig w tzw. zachodnich prowincjach Imperium odnoto-
wana zostata swego czasu nazwa YEPHOBBIJIbBHUK®. Poswiadczaja ten fakt dane
z bytych guberni nowogrodzkiej®®, wilenskiej®!, wotogodzkiej®® i witebskiej®® oraz
materiaty gwar pskowskich®*. Fitonim YEPHOBbIJIbHUK stosowany bywat najwy-
razniej nie tylko w odniesieniu do poszczegélnych gatunkéw: Artemisia nigra (L.)
(w gwarach smolenskich)®, Artemisia absinthium (L.) (w bytej guberni minskie-
j)6, Artemisia dracunculus (L.) i Artemisia santonica (L.)*7, Artemisia pectinata (?)%,

52 Q.V1.28, 116; 0.VL.11, 4; Q.V1.44, 36.
53 Q.VL.30, 36-37.

5t Ba3.Q.167, 149.

55 F.VI.16, 145; Q.XVIL.188, 32.

56 Q.V1.39, Ne 63.

57 B.M. [lanb, Toskossit cao8apy..., 1V, ¢. 595; H. Aunenkos, bomanuueckuii... c. 49, 50; 10.
CA08HUK yKpaiHCbKuX..., c. 780; M.I. KacnibsipoBiy, Biye6cki...

58 H. AHHeHKOB, BomaHuueckuii..., c. 50.
%9 B. CeBepruH, 3anucku..., c. 204.
%0 M. l'epacumos, O zogope..., 111

51 Mamepuanvl das 2zeoepaguu u cmamucmuku Poccuu, cobpaHHble opuyepamu 2eHe-
paavHozo wmaba, Cankt-IleTepbypr 1861, c. 210.

2 H. B. a, op. cit..., 18.
% M. I. KacnibsipoBiy, Biye6cki...

% M. A. CenpiepuxuH, JlekapcmeeHHvle pacmeHus [IcKo8cK020 u 6.au3aexcauwux patioHos,
[Tckos 1932.

% B.H. /l06poBOJIbCKUI, CMOIEHCKUL 06.1ACMHO..., C. 382.
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paabHozo wmaba. MuHckas 2yb6epHus, 4. |, Cankt-IleTepbypr 1864, c. 369.

7 11.C. lTannac, [lymewecmsue..., 4.1 2, c. 62.

¢ T1.C. Mannac, [lymewecmsue..., 4. 1111, c. 368.
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Artemisia campestris (L.)%°, ale obejmowano nim caty rodzaj Artemisia (L.)7°, przy-
najmniej w bytej guberni czernihowskiej’! oraz mohylewskiej’2.

Oba powyzsze okreslenia, niekiedy zapewne stosowane wymiennie, z koricem
XIX wieku przypisywane bywaty na wschodzie Stowianszczyzny takze komosie
wonnej (Chenopodium botrys, L.). Nalezatoby przy tym podkresli¢, ze analogiczne
uzycie nazw YEPHOBbBLJ/Ib i YEPHOBBIJIbHUK miato miejsce na bliZzej niesprecyzo-
wanym obszarze Wielkorusi’3.

Zaskakujaco szeroki wachlarz odniesieni posiada natomiast wspétczesne miano
YOPHOBMUJIb. Wedle najnowszego stownika ukrainiskiej nomenklatury botanicznej
stosuje sie je w odniesieniu do catego rodzaju tojadéw (Aconitum, L.), do co najmniej
dwu gatunkéw chabréw (Centaurea jacea et phrygia), do kostrzewy (Festuca), wroty-
cza pospolitego (Tanacetumvulgare, L.) i werbeny pospolitej (Verbena officinalis, L.)*.

Bylica pospolita (Artemisia vulgaris, L.) takze i wspotcze$nie rekomendowana
bywa jako skuteczny $rodek na typowe niedomagania kobiece. Wedle dziewietna-
stowiecznych i p6zniejszych specjalistow w zakresie medycyny niekonwencjonalnej
(ziotolecznictwa i homeopatii) z terenéw Europy Wschodniej bylicy nalezy uzywac
w pierwszym rzedzie w przypadku nieregularnych menstruacji’> oraz komplikacji
porodowych’¢. Sadzac z ksiag o uzytecznosci zi6t Stowianie Wschodni rownie czesto
stosowali preparaty z bylicy w leczeniu schorzen neurologicznych’” szczegdlnie za$

% H. AHHeHKOB, bomaHuueckuli..., c. 48; B.U. [lans, Tosakoswill caosapes..., IV, c. 595.
70 H. AuHeHkoB, bomaHuueckutl..., c. 47.

1 Mamepuasel da5 2eoepaguu u cmamucmuku Poccuu, cobpaHtble opuyepamu zeHe-
pasabHozo wmaba. YepHuzosckas zybepHusi, CaukT-IleTep6ypr 1865, c. 112.

72 A. YosoBckuH, Cnucok..., c. 300.
73 AHHeHKOB, BomaHuyveckutl..., c. 95.
74 10. C108HUK YKpaiHCbKUX..., . 780.

75 B.A. JleBiiuH, OnucaHue yese6HbIX pacmeHull no a3@yyHOMy NOpsiOKy C NPUNONCEHU-
eM UX anmeyHbIX HA368AHUL U NOKA3aHUeM Om KAKux npunadkos OHble CAyicam u Mepbl npu-
emog [w:] losHas xo3siicmeeHHasn kKHuea, 4. 1, T. 3, MockBa 1814; ®. JloeBckuH, [lo1Hbill
Hacmosiwuli npocmoHapodHwill poccutickuli seve6Huk, MockBa 1818, c. 143 i 145; M. Kyk-
JiuH, Hapoowvle siekapcmeeHHble pacmeHusi, ynompebasiemvle 8 Bosozde u okpecmHocmsix,
,Bosoroackue ry6epackue Begomoctu” 1883, Ne 35; M. I'opcr, op. cit,, 358; B.M. ®snopunc-
kul, JomawHsas meduyuHa. Jlewe6HUK 0451 HapodHozo ynompebseHusi, CaHKT-IleTepGypr
1903, c. 34-35; T. Ilonos, J/lekapcmaeHHble pacmeHusi 8 HapooHol meduyuHe, KueB 1967,
c. 323; B.M. ®nopunckuit, JomawHss..., c. 34-35: ®.A. Caupbinepos, JlekapcmeeHHble pac-
menusi 8 Poccuu, Iletporpag 1917, c. 21-22; M.B. PriToB, Pycckue siekapcmeeHHble pacme-
Hus. HapodHvle HazeaHus. OmaudumesavHble npusHaku. Kyasmypa. YnompebaeHue 8 me-
duyuHe (HayuHol, HapodHol, eemepuHapHoti), [letporpax 1918, c. 19; .M. Poccuiickui,
OmeuyecmeeHHble /eKapCmeeHHble pacmeHusi U ux epavyebHoe npumeHeHue, MockBa 1944,
c. 75-76; ]. Talko-Hryncewicz, Zarysy lecznictwa ludowego na Rusi Potudniowej, Krakow 1893,
s.41; M.I. KoTos, {1.A. ®iankoB, Jukopocainikapcobki pocaunu Ykpainu, Kuis 1946, 84: B.1. KomeH-
nap,/likapcokipocaunu Kapnam,Yxropon 1971, c.95; 0.M.T'puHueBuY, /IekapcmaeHHbvle pacme-
Hus3anadHoti o6aacmu (nomamepuanamHay1Hoti u HapodHolimeduyurst),CMoneHck 1933, ¢.85.

76 @. JloeBckuH, [ToaHblii..., . 132; T. Tlonos, JlekapcmaeHHuie..., c. 323; A.f. Ty6eprpui,
H.U. ConomeHueHko, J/lekapcmeeHHble pacmeHus [lon6acca, lonenk 1964, c. 116; M. Fede-
rowski, Lud biatoruski na Rusi Litewskiej, Krakow 1897, s. 424.

77 ®. JloeBckui, Moawbslil..., c. 207; A.B. Tepeuienko, bbim pycckozo Hapoda, CankT-Ile-
TepOypr 1848, V, c. 93; n-p CMesnbckui, LJapcmeo spauebHbix mpas u pacmeHutl (Yene6Hbwili
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epileps;ji’®. Nieco rzadziej (i chyba gtéwnie na obszarze dzisiejszej Ukrainy) leki spo-
rzadzane na bazie bylicy stosowano w przypadku konwulsji (drgawek) i napadéw
histerii’®. Inne zastosowania bylicy wykazuja znacznie wezszy zasieg terytorialny.
Uzytkowanie preparatéw z Artemisia vulgaris (L.) jako $rodka oczyszczajacego krew
ogranicza sie zapewne do obszaru dzisiejszej Biatorusi®. Tam tez zaleca sie je przy
leczeniu wszelkiego rodzaju obrzekow?®!.

Podobnie (cho¢ zdecydowanie rzadziej) wykorzystywane bywaty na wscho-
dzie Stowianszczyzny inne gatunki bylicy. W bytej guberni smolenskiej stosowano
je w przypadkach epilepsji®?, w potudniowo-zachodniej czesci Rosji wierzono nato-
miast, ze chronig one przed zakusami rusatek®.

Zblizone wtasciwosci na réznych terenach Stowianszczyzny Wschodniej (i nie
tylko tam) przypisywano takze i innym spo$rod desygnatéw miana YEPHOBbIJIb.
Okreslany tak na Ukrainie silnie trujacy tojad (Aconitum, L.) uchodzit wszak za sku-
teczny $rodek na padaczke, szumy i zawroty gtowy®%. Rosline te stosowano ponadto

mpasHuk), MockBa 1870, c. 113; H. AHHeHKOB, bomaHuueckuli..., c. 50; M. Topcr, op. cit., c. 358;
B. [amkeBuY, JlekapcmeeHHble pacmeHus, ux Kyaoemypa u c6op, MockBa-Ilerporpan 1924,
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8% H. AHHeHKOB, [IpocmoHapodHble HazeaHus pycckux pacmenuti, Mocksa 1856; P. Koh-
ler, Nazewnictwo i uzytkowanie roslin leczniczych na ziemiach polskich w XIX wieku na pod-
stawie ankiety J6zefa Rostafiniskiego, [w:] Historia lekéw naturalnych, IV: Z historii i etymologii
polskich nazw roslin leczniczych, Warszawa 1994, s. 62.
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do okadzania chorych i wierzono, ze ,nie dopuszcza czartowskiej sity”®. Jeden z ga-
tunkoéw chabréw (Centaurea jacea, L.) bywat wykorzystywany na Biatorusi jako $ro-
dek uspokajajgcy ptaczace dzieci, przy czym stosowano go zaréwno wewnetrznie®,
jak i zewnetrznie (do kapieli)®.

Podobny zakres uzycia miatl wrotycz pospolity (Tanacetum vulgare, L.), znany
juz wczeéniej w catej europie jako abortativum®, Wrotycz rekomendowano nie tyl-
ko w przypadku robaczycy i niedomagan zotgdkowych, przy bélach czy zawrotach
gtowy, ale rowniez do okadzania nieletnich, gdy ci mieli trudnosci z zasypianiem?®’.

Werbena pospolita (Verbena officinalis, L.), ostatnie sposréd ziét, jakim miesz-
kancy Ukrainy przyporzadkowali nazwe YOPHOBWJI, byta obiektem swoistej czci
juz w starozytnym Rzymie®’. Podobno celtyccy druidzi uzywali jej do przewidywa-
nia przysztosci®. Nic zatem dziwnego, Ze stare zielniki ruskie zalecaly rwanie wer-
beny ze stosownym zakleciem (modlitwa) i przestrzeganie przy tym S$cisle okre-
Slonego rytuatu®2. Ziele to, powszechnie kojarzone z magia i czarami, w Europie
Zachodniej traktowano jak panaceum. Herbatke z werbeny stosowano dla uspo-
kojenia skotatanych nerwéw, w przypadkach skrajnego wyczerpania psychiczne-
go, depresji i ... ktopotdw trawiennych. Z ziela sporzadzano oktady na bolace oczy
i skaleczenia®. Na ziemiach polskich (w Krakowskiem) werbeng okadzano potoz-
nice®®. W innych rejonach Europy roslina owa uchodzita za apotropaicum®. Na po-
tudniu Stowianszczyzny zalecano ja natomiast w przypadkach epilepsji i zatrucia
organizmu®®, Wypadatoby zatozy¢, ze zastosowania powyzsze nie byty obce row-
niez Stowianom Wschodnim.

Fitonim YEPHOBbIJIb uchodzi za compositum (ztozenie) dwu morfemoéw,
z ktérych pierwszy (*¢fn-) ttumaczony bywa z reguly jako czarny, ma zatem cha-
rakter przymiotnikowy, za$ drugi (*bylb) rozumie¢ mozna jako ziele, roslina, a wiec
rzeczownikowo. Réwnoczes$nie w jezyku rosyjskim nazwa ta traktowana jest jak za-
pozyczenie z jezyka polskiego®’, zas w polszczyznie uchodzi za bohemizm?e. Wypada

85 Podania, przesqdy inazwy ludowe w dziedzinie przyrodnictwa, ,Przyrodnik” 1873,s.7-8.
86 E. Orzeszkowa, Ludzie i kwiaty nad Niemnem, ,Wista” 1888, ], s. 8.

8 A. Paluch, Swiat roslin w tradycyjnych praktykach leczniczych wsi polskiej, Wroctaw
1989, s. 63.

8 J. Rostafinski, Symbola ad historiam naturalem medii aevi, 1, 328.
8 A Paluch, Swiat roslin..., s. 127.

% A. Laughin, Od arcydziegla do zywokostu. Opis, zastosowanie i uprawa ziét, Wroctaw
1996, s.169-170.

91 M. Macioti, Mity i magie ziét, Krakéw 1998, s. 299.

92 Cos.26/1485, 20.

% A. Laughin, Od arcydziegla..., s. 169-170.

9 M. Udziela, Medycyna i przesqdy lecznicze ludu polskiego, Warszawa 1891, s. 61.

% E. Janota, Historia naturalna w piSmiennictwie niemieckim w wiekach péZniejszych,
Lwow 1878, s. 6-7.

9 V. Cajkanovié, Re¢nik srpskih narodnih verovanja o biljkama, Beograd 1985, c. 222.

97 B.A. MepkyJioBa, Ouepku no pycckoli HapodHoll HoMeHKaamype pacmeHull. Tpasbl, epu-
6b1, 120061, MockBa 1967, ¢. 122.

%8 ], Rostafinski, Symbola..., 1 33.
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przy tym podkreslié, ze gatunek piotunu (Artemisia vulgaris, L.), ktéremu na znacz-
nym obszarze Stowianszczyzny przystuguje omawiane tu okreslenie nazwano tak
z uwagi na brunatno czerwone kwiatostany, odrézniajace go od piotunu ,siwego”
(Artemisia absinthium, L.)*. Z drugiej strony - poniewaz miano YEPHOBBIJIb po-
siada niewatpliwie szeroki zasieg ogdélnostowianski, a nadto charakteryzuje sie
w miare niezréznicowanym znaczeniem, mozna uwazac je za dziedzictwo prasto-
wianskie!?. Niezaleznie od genezy swoistg zagadke stanowi wszelako semantyka
zaréwno pierwszego, jak i drugiego cztonu ztozenia. Ttumaczenie komponentu na-
zZwy *¢fn- przez majqcy barwe wegla, sadzy moze bowiem w tym konkretnym wy-
padku budzi¢ niejakie watpliwosci. W konfrontacji z wygladem zewnetrznym ro-
$liny bardziej uzasadnione wydajg sie bowiem ttumaczenia: ciemny'’ lub majqcy
barwe zblizong do czarnej, bardzo ciemny'% czy tez cos wyrdzniajqcego sie ciemnym
zabarwieniem'®, Notabene, w wiekszos$ci jezykow indoeuropejskich nie byto po-
dobno specjalnego okreslenia dla koloru czarnego, co ttumaczy¢ mozna jako wynik
oddzialywania swoistego tabu'®®. Nadto stowniki historyczne jezyka rosyjskiego
przytaczaja dla przymiotnika uepHbiii znaczenie mssceanwiti’?®, ktére mogtoby ewen-
tualnie odwotywac sie do aromatu rosliny. Niestety bylica pospolita (Artemisia vul-
garis, L.) nie ma zapachu.

W tej sytuacji powigzanie cztonu uepu- z magicznym (czarodziejskim) zasto-
sowaniem bylicy wydaje sie niepozbawione podstaw!%. Stowniki wspétczesnych
jezykow stowianskich odnotowuja przeciez nadal (cho¢ jako przestarzate) zastoso-
wanie przymiotnikéw czarny, uepHulii itp. jako synoniméw ko.1dosckotl, wapodeiic-
Kultl, c8s13aHHbIU ¢ Heuucmoli cuaot'’’; zty, okrutny, ztowrogi'® czy wrecz Heyucmbii,
dvsisos, uepm!®. Czton pierwszy fitonimu YEPHOBbBI/Ib mozna zatem interpreto-
wac analogicznie do rdzenia przymiotnika w okres$leniach typu czarna magia (czyli:
dziatania majqgce na celu wywotywanie zjawisk nadnaturalnych przy pomocy ztych
duchéw)'® czy czarne ksiegi, uepHuvie kHuzu (tj. KHU2u, codepicaujue YepHyio HAyKy,
UEPHOKHUJICbE, 80/IX808AHUE NPU NOMOWU HEYUCIMO020 YepHOo20 dyxa)*'L.

Gdyby jednak o nazwie rosliny zadecydowa¢ miata barwa ktérejs sposrod jej
czes$ci, to w przypadku bylicy elementem takim mogtaby by¢ jedynie todyga. Leksem

% B.A. MepkyJioBa, Ouepku..., c. 122.

100 H.M. ®eueHko, HazeaHus siekapcmeeHHbIx pacmeHull 8 yKpauHckom ssvike (AK/[),
Kues 1974, c. 5.
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102 Stownik polszczyzny XVI wieku, Wroctaw 1969, t. IV.

103 Stownik prastowiariski, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1976, t. 11, s. 240.
104 Imumosozuueckuli caoeaps caassaHCKUX si3vbikos, MockBa 1974-..., 1V, c. 56.

195 T1.41. YepHbIX, Mcmopuko-amumo02udeckuli c108apb COBPEMEHHO20 PYCCKO20 S13blKa,
MockBa 1993, 11, c. 383.

196 1, Holub, St. Lyer, Strucny etymolgicky slovnik jazyka ceského, Praha 1967.

107 Cnoeapb coepemeHH020 pyccKo2o AumepamypHozo sa3vika, MockBa 1965, XVII, s. 927.
108 Stownik polszczyzny XVI wieku, Wroctaw 1969, 1V, s. 16.

109 B.W. [lanb, Tos1ko8blll ca08apb..., 1V, c. 594.
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*bylb w tym ostatnim znaczeniu notowany jest dzisiaj na Morawach i w jezyku sto-
wackim!'2, Uzna¢ to mozna za potwierdzenie tezy, iz nazwa CZARNOBYL powstata
wiadnie tam'3.

M3 3TMMONOrM4YecKnx uccneaoBaHmnii Ha3sBaHUM pacTeHUN.
YEPHOBbI/, HEPHOBbI/1b, YEPHOBbI/IbHUK, HEPHOBBIJIEL,

Peslome

B cTaTbe paccMaTpuBaeTcs Mpob6seMa NPOUCXOXKAEeHUsl HanboJlee MONMYJISIPHOTO PYyCCKOTO
(BocTOYHOC/IAaBSIHCKOT'0) HAMMeHOBaHUs pacteHus Artemisia vulgaris (L.). [logTBepxxgaeTcs
MOJIHOCTBIO TE3UC 0 YEUICKUX (a TOYHee MOPaBCKUX) UCTOYHUKAX HazBaHusd YEPHOBbBLJIb,
NPUBOJATCA M36paHHble €ro CHHOHHMMBI, a TAKKe HMCTOpHUYecKHe BapHaHTBL. /J0BOJBHO
MHOT0 BHUMaHHUS y/1e/IIeTCs IPY 9TOM CI0c06aM MPUMEHEHHUs OTAEIbHbIX YaCTeH pacTeHUs
Y NpenapaToB U3 HUX B HAPOJAHON MeIUIIMHEe U Maru4eckuM GyHKIUSAM YepHOObLJIS.

12 Stownik prastowiarnski..., 1, c. 475.

113 Powyzsze rozwazania natury etymologicznej nie ttumacza jednak poswiadczonych w
starych manuskryptach nienormatywnych nazw YEPHOBBJIb, YEPHABYJI i YEPHOBOJIb.
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Wieloletnie zainteresowanie Walerego Briusowa kulturg niemiecka najpelniej-
szy wyraz znalazto w Ognistym aniele, jedynym utworze historycznym w dorobku
pisarza.

Ta sporych rozmiaréw powies¢ publikowana byta poczatkowo w czasopismie
»Wiesy” w latach 1907-1908, za$ jej wydanie ksigzkowe ukazato sie naktadem
Wydawnictwa ,Skorpion” w roku 1908. Ognisty aniot, ,powies¢ historyczna ze zna-
czacym fundamentem psychologicznym”?, stanowi efekt trzyletniej pracy pisarskiej,
ktdra poprzedzity dogtebne studia nad niemieckimi, francuskimi i rosyjskimi mate-
riatami Zrédtowymi z zakresu historii, etnologii, filozofii, sztuki i literatury, scho-
lastyki, procesé6w saddw inkwizycyjnych, magii, czarnoksiestwa, astrologii oraz
alchemii.

Kluczowym tematem jest tu kwestia polowan na czarownice, a co za tym idzie
rowniez obyczaje i obrzedy bezposrednio zwigzane z zagadnieniem kontaktow
z silg nieczysta, jak chocby tance sabatyczne i sam sabat. Procederowi temu szcze-
gbétowo przedstawionemu w rozdziale IV utworu Ognisty aniot, warto po$wiecic nie-
co wiecej uwagi. Samo stowo Sabat - w Sredniowiecznych wierzeniach ludowych
oznaczato legendarny nocny zlot czarownic i demondéw na narady, uczte i zabawy
(czestokroc¢ o charakterze orgiastycznym). Spotkania te odbywaty sie przewaznie
na nagich szczytach trudno dostepnych gor podczas petni ksiezyca. O udziat w nich
podczas proceséw o czary oskarzano najczesciej kobiety. Nazwa sabat okreslane
bywaja rowniez $wieta solarne obchodzone wspétczesnie przez wiccan?, a zaadap-
towane z dawnych swiat, fetowanych w catej niemal przedchrzescijanskiej Europie.
Byly one notabene przejmowane przez chrzes$cijan, ktérzy nadawali im nowe na-
zwy, chcac w ten sposéb zacheci¢ ludnos¢ poganska do przejScia na nowa wiare.
Rezultatem takiego procesu jest zapewne nasza rodzima Sobdtka. Czarownice przed
udaniem sie na sabat zdoby¢ musiaty tzw. ,mas$¢ czarownic”. P6zniejsze badania

! B. Stepczynska, Rosyjska proza psychologiczna poczqtku XX wieku. Miedzy tradycjq,
a eksperymentem, Katowice 1988, s. 35.

2 W jezyku polskim uzywa sie najcze$ciej nieodmiennego zapisu ,Wicca”, za§ wyznaw-
c6w nazywa sie wymiennie ,wikanami”, ,wikkanami” lub ,wiccanami”, por. K. Kurczabowa-
Dtugosz, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 2006.
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etnofarmakologiczne pozwolity ustali¢ sktad tego specyfiku. Uzycie masci powodo-
wato wrazenie lotu i ztudzenie doznan seksualnych. Antropolodzy sadza, Ze ,o0b-
cowanie ze ztymi mocami”, o ktérym w trakcie proceséw czestokro¢ moéwili pod-
sadni, byto w istocie ciggiem urojen wywotywanych przez $rodki halucynogenne
stosowane niegdy$ we wszystkich kultach tajemnych. Przedstawione powyzej mo-
tywy znajduja swe odzwierciedlenie w utworze Briusowa. Frapujace przygotowa-
nia Ruprechta do udziatu w omawianym przedsiewzieciu, wysitek Renaty wtozony
w przygotowanie i poinstruowanie wystannika piekiet, jak nalezy sie zachowywa¢
podczas spotkania na sabacie, to niebywata i zarazem niezwykle szczegétowa in-
strukcja, jakiej nowicjuszowi udziela znawca tematu. Renata niewatpliwie takim
znawca byta.

Magia istnieje od poczatkéw Swiata. A przynajmniej, mozna to odnie$¢ do zja-
wisk niewyttumaczalnych, trudnych do ogarniecia. Dla wielu tak nierealny wydaje
sie wszak rajski Eden, czy cuda czynione przez Jezusa. Ale wiara ,w cuda” jest ra-
czej kwestig indywidualnych przekonan. Dlatego w swych dalszych rozwazaniach
skoncentruje sie na tematach bardziej realnych. Niecelowe wydaje sie tu bowiem
przytaczanie catej historii czarownic, wiedZm i innych os6b parajacych sie magia, bo
informacje te sg ogdlnie dostepne, cho¢ na ogét bardzo rozbiezne. Bulwersuje fakt,
iz zar6wno czarownice jak i wiedZmy traktuje sie na og6t jako jedng, z gruntu zia,
postaé. Wg prastarej legendy, na poczatku istniaty przeciez wytacznie czarownice.
Byty to kobiety, obdarzone juz od chwili narodzin wieloma, ,pozaziemskimi” zdol-
nosciami®. Posiadaty paranormalne, specjalne umiejetnosci ze wzgledu na czystos¢
serca i che¢ niesienia pomocy innym. Czarownice z reguty mieszkaty w odosobnie-
niu. Wyrazata sie w tym gteboka mitos$¢ do natury i wszelkiego stworzenia; nabyty
zatem umiejetnos$ci porozumiewania sie z przyroda. Stad z kolei wywodzita sie zna-
jomos¢ wiasciwosci leczniczych ziét i metod ich wykorzystywania. Dzieki czystos$ci
serca i dobroci, czarownice byly w stanie, acz tylko w pewnym stopniu, zmieniaé
rzeczywisto$¢, wptywac na ludzi i na otaczajaca ich przyrode. Stale musiaty przy
tym mie¢ sie na bacznos$ci; by zgodnie z przestaniem ,podobne leczy podobne” przez
przypadek nie wyrzadzi¢ komus$ krzywdy. Nie od dzisiaj jednak wiadomo, ze zto czai
sie wszedzie, dlatego takze i czarownice wystawiane byty na pokusy szatanskie. Ta,
ktéra cho¢ raz ulegta ztu, miata oczywiscie szanse nawrdcenia, jednak juz do kon-
ca zycia nosita na sobie pietno. Z kolei czarownice, ktére catkowicie zaprzedaty sie
diabty, zyskaly o wiele wiecej mozliwosci, ale swa dusze tracily na zawsze. W ten
sposéb uksztattowaty sie wiedZmy. Jest sprawa przykra, iZ w momencie pojawienia
sie tych ostatnich, ludzie stracili zaufanie takze do czarownic; bo skoro wiedZma
krzywdzi, to czarownica zapewne tez. Przez owo poplatanie poje¢ ucierpie¢ miaty
w przysztosci miliony kobiet; takze i tych, ktére z magia nie miaty nic wspélnego.

W utworze Walerego Briusowa pojawiajg sie czeste odwotania do postaci
Szymona Czarnoksieznika zwanego tu rowniez ,Wielka mocg”, ktéry zyt na przeto-
mie I-11 w n.e. Ow mag i cudotwérca uwazajacy sie za ,syna bozego” pochodzit ze wsi
Gitton. Byt jednym z uczniéw Dozyteusza. Wedtug kronikarza Justyna Szymon dzia-
tat za panowania cesarza Klaudiusza. Uznawany bywa czestokro¢ za prekursora gno-
zy i utozsamiac sie go zwykto z Szymonem Magiem znanym z Dziejéw Apostolskich,

3 N. Cawthorne, WiedZmy i czarownice. Historia przesladowan, przekt. ]. Tyczynska, Bel-
lona, Warszawa 2004, s. 86.
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pragnacym przeja¢ umiejetno$¢ czynienia cudéw od apostotéw. ,Dla pierwszych
chrze$cijan byt niemal wcieleniem szatana, ktéry przyszedt na ziemie, by znieksztat-
ci¢ prawdziwa wiare*. Na skutek btednego zrozumienia chrzescijanstwa Mag przyjat
chrzest, po czym mylac sakrament (sacramentum - ,tajemnica religii”) z gnoza (z gr.
- gnosis, poznanie, wiedza) zapragnat za wymierng cene naby¢ mozliwo$¢ czynienia
cudéw. Do jego postepku nawigzuje pdzniejsze pojecie symonii - sprzedazy stano-
wisk koscielnych. Spotykajac sie z odmowa i nagang ze strony $w. Piotra Szymon
stat sie pierwszym odszczepienncem w historii, podkreslajac tym samym zia stawe,
jaka cieszyta sie wsréd 6wczesnych Hebrajczykéw Samaria, kraina, w ktérej nawia-
sem méwigc zapoczatkowana zostata wiekszos¢ 6wczesnych herezji. Po odejsciu od
chrze$cijanstwa Szymon stworzyt wtasng koncepcje mistyczng. Przedstawia ja pi-
smo krazace pod jego imieniem, a zatytutowane ,Wielkie zwiastowanie”. Znakomita
wiekszos¢ pogladéw Szymona odtworzy¢ mozna w oparciu o prace polemizujacych
z jego doktryna pisarzy chrzescijaniskich. Dziatalno$¢ maga nierozerwalnie zwigzana
byta takze z imieniem jego towarzyszki zycia Heleny, utozsamianej zwykle z wcie-
leniem boskiego rozumu. Szymon stworzyt sekte simonitéw, oddajaca mistrzowi
nieomal boska cze$¢ i pono¢ doczekat sie wyznawcéw nawet w cesarskim Rzymie,
gdzie stat jego posag. stnieje legenda o tym, ze Szymon zginat wskutek zastosowania
swych sztuk magicznych, rywalizujac z jednym z uczniéw Chrystusa.

W rozdziale IV utworu zatytutowanym O tym, jak zyliSmy w Kolonii, czego za-
Zgdata ode mnie Renata i co widziatem na sabacie, mamy ponadto do czynienia z po-
stacig Inkuba (tac. incubus od incubare - ,leze¢ na czyms”). W demonologii ludowej
inkubami nazywa sie demony przybierajace posta¢ uwodzicielskich mezczyzn (cze-
sto obdarzonych réwniez atrybutami charakterystycznymi dla demondéw), nawie-
dzajace kobiety we $nie i kuszace je wspoétzyciem seksualnym.

Wedtug Malleus Maleficarum (Mtot na czarownice) inkuby miaty zdolno$¢ za-
ptadniania kobiet nasieniem, ktére sukuby zbieraty od uwiedzionych przez siebie
mezczyzn. Dzieci sptodzone w ten spos6b miaty by¢ szczegdlnie podatne na wptywy
Szatana.

Wedtug Luczaka® Inkub to w wierzeniach Sredniowiecznej Europy zty duch,
pojawiajacy sie nocg, by uwodzi¢ mtode kobiety i naktania¢ je do zaprzedania du-
szy diabtu. Inkub przybiera z reguty posta¢ przystojnego mtodzierica i stara sie tak
oczarowac nic nie podejrzewajaca dziewczyne, by zyskaé¢ nad nig catkowita wtadze.
Owi diabelscy kochankowie, jak ich czasami nazywano, moga przybiera¢ réwniez
ksztatty pieknych kobiet, i uwodzi¢ mtodych mezczyzn. Pod taka postacia znani s3
jako sukkuby. Wierzono, ze wiele legendarnych istot w rodzaju elféw i trolli to po-
tomstwo sukkuboéw, a jedynym skutecznym Srodkiem przeciwko owym diabelskim
kochankom s3 pewne ziota, takie jak werbena® lub dziurawiec (jedno z zi6t $wieto-
janskich), ktore nalezy zawiesi¢ wokot postania. W rozdziale piatym utworu zatytu-
towanym O tym, jak studiowali§my magie i czym skoriczyta sie nasza préba magiczna
Walery Briusow zdradza gteboka znajomo$¢ elementéw wiedzy tajemnej. Wstepem
do catej historii dotyczacej praktyk magicznych bohatera jest uczestnictwo w saba-

* A. Krawczuk, Poczet cesarzy rzymskich, Warszawa 2006, s. 175.
5 A. Luczak, Czary i czarownice - wczoraj i dzis, Tarnéw 1993, s. 48.
6 M.J. Kawatko, Historie ziotowe, Lublin 1986, s. 78.



Symbole magiczne Ognistego aniota Walerego Briusowa [43]

cie, ktore nie przyniosto jednak oczekiwanych rezultatéw. Ruprecht, chcac sprostaé
oczekiwaniom Renaty o$wiadcza jej co nastepuje

s MOATBepANJ PeHaTe, YTO HaMepeH 3aHATbCA U3yYeHHEM Maruy, Tak Kak He BIXKY
JIpyroro crnoco6a okasaTb el yCJIyTy, KaKylo OHa XAET oT MeHs. 51 106aBHJI, 4TO HEMHO-
roro 06béubcs, o6pamasach K JbABoJy, KaK HULIMH NPOCUTEb K 3aMMOAABILy, TaK
Kak J|bSBOJI CJIylIaeT, BUJMMO, JHUIIb TeX, KTO NPUKa3blBaeT eMy, KaKk [OCIOAHH CIyTe,
U 4TO BOOOLIe B MUP 6€COB ZO/DKHO BCTYNATh CUJIAMH 3HAHMA, @ He COMHUTE/bHbIMU
YapaMH{ BOJIXBOBaHHUA.

Poczatek owego zgtebiania wiedzy tajemnej ma okre$lone miejsce: , 6611 MHe
3HAKOM OJJMH TOproBel, KHUraMH, *KUBIIKUHK Ha KpacHoilt T'ope, cTapblil yysaak, 1o
nMeHHU fIkoB [J10K, KOTOpOMY £, 6bIBaJIO, KOTJla OCTaBaJsIcs 6e3 ieHer, cObIBaJl U1
3aKJ/1a/IbIBaJl CBOU yUeGHUKU 2.

JesteSmy Swiadkami tego, jak Ruprecht otacza sie dzietami najznakomitszych
mysSlicieli a w szczegdlnos$ci: Alberta Wielkiego, Rogera Bacona, Roberta Anglika,
Anzelma z Parmy, Picatrixa Hiszpana oraz przeora Tithemiusa. Wéré6d dziet po ktére
siegat znalazty sie zadziwiajace Philosophia naturalis i Antipalus maleficiorum oraz
praca Elementa magica Piotra z Apony. Wszystkie wymienione prace sprawity, ze
Ruprecht nabrat filozoficznego w swej istocie stosunku do réznych zjawisk. Aby
pokazac jak gteboka jest wiedza briusowowskiego bohatera, a tym samym autora
opowiesci nalezy w moim przekonaniu przedstawi¢ doktadniej sam proceder upra-
wiania magii, ktéry Waleremu Briusowowi nie byt bynajmniej obcy.

Na magie sktadajg sie praktyki kolidujace z podejsciem racjonalistycznym®.

Mag, czyli osoba parajaca sie magia, wykorzystuje réznorakie gesty, zaklecia,
wypowiada inkantacje i podejmuje caty szereg czynno$ci rytualnych zapewniaja-
cych wladze nad sitami nadnaturalnymi, ktére wedtug jego przekonania dadza mu
moc zmiany rzeczywisto$ci'®. Brak mozliwosci stwierdzenia powigzania miedzy za-
stosowanymi $rodkami a ewentualnym efektem powoduje jednak, Zze skutecznosé¢
dziatann magicznych i istnienie postulowanych przez nia sit nadnaturalnych pozo-
staje wylacznie w sferze wiary.

Ujecia magii w literaturze fantasy sg bardzo zréznicowane. Niektére sposrod
nich przekazuja pewna wiedze, inne czynia z magii tylko watek basniowy nie majacy
zbyt wiele wspoélnego z istota rzeczy. W utworze Briusowa mamy do czynienia z ge-
nialng prezentacjg materiatu dotyczacego proceséw i termindéw magicznych, oraz
anegdot o stynnych magach, nekromantach i teurgach.

Ecnu cesian s1 HEKOTOpble yCIexu B U3y4YaeMOl HayKe, TO BO MHOTOM GbLI 51 06s13aH
JI0GPOMY CTapHKy, KOTOPBIH XOTS U MeuyTas O NMpeBpallleHuHd CBUHIA B 30JI0TO, He
3a6bIBaJi, OJIHAKO, NO6OLIBATh CEPEGPO M3 YYXKHUX KapMaHOB 6oJsiee 0OBIKHOBEHHBIMU
cnocobamu’l.

7'W. Briusow, Ognisty aniot, Warszawa 1981, s. 112.

8 Tamze, s. 115.

9 A. Crowley, Magia w teorii i praktyce, Krakdw 1998, s. 29.
10 Tamze, s. 32.

' W. Briusow, Ognisty..., s. 119.
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Zdobyta w wyniku usilnych studiéw wiedza magiczna staje sie podstawa do
dalszych dziatan bohateréw powiesci Briusowa. Ruprecht w towarzystwie Renaty
i pod jej czujnym okiem wykorzystuje nabyta wiedze w praktyce, tworzac krag
magiczny.

HepBOﬁ 3a60TON 3aKJIMHATEJs BCerga ABJAETCA Maruyeckui KpyT, n6o oH CIIYXKUT
060p0H0ﬁ OT HallaJ€HHsA Bpa)K,E[e6HbIX CUJI U3BHE, II0OYEMY Ha UCIIOJTHEHHE 3TOr'0 Kpy-
ra, COrJjiaCHoO C MM€HeM IPpU3bIBa€MOI'0 €EMOHA, PACIIOJIO)KEHHEM 3B€3/], MECTOM OIIBITA,
BpeMeHeM rojia 1 4acomMm, — Bcerja yHOTpe6JIHeTCH MHOTO 3a60T'2.

Briusow wykazuje przy tym nieprzecietng znajomo$¢ terminologii magiczne;j.
W opisie sytuacji wykorzystuje bowiem niektére sposrod terminéw mniej popular-
nych, jak chociazby pojecie mandali.

Mandala® to stowo tajemnicze, ktére wyraza zawieranie sie w sobie wszyst-
kich rzeczy, jakie istnieja na Swiecie. Najcze$ciej terminem mandala okres$la¢ sie
zwykto geometryczne rysunki, ktére zachwycaja swoja symetria. W sanskrycie
mandala oznacza $wiety krag lub magiczne koto. Gté6wny element mandali stanowi
okrag, w ktéry wrysowany zostat kwadrat. Kazdy z bokéw owego kwadratu posia-
da owalne rozgatezienia, zwane drzwiami. Symetryczne potaczenia kilku takich ko6t
i kwadratéw nadaja mandalom réznorodne formy i ksztatty. Na Wschodzie powiada
sie, ze ,mandala jest kwadratura kota”. Mandale nie sa jednak zwyktymi rysunkami,
lecz figurami pelnymi znaczenia. Koto w mandali symbolizuje niebo, za§ kwadrat
- cztery strony $Swiata. Mandala odzwierciedla zatem budowe wszech$wiata i staje
sie w dostownym sensie miejscem, w ktéorym mieszka bostwo. Dla mnichéw i wy-
znawcéw buddyzmu kontemplacja mandali jest droga, ktéra prowadzi ku o$wiece-
niu. Mandali czestokro¢ towarzysza stosowne zaklecia lub mantry. Mandale maluje
sie na réozne kolory. Jak twierdza znawcy przedmiotu, nie ma dwéch takich samych
mandali, bowiem 13czy sie w nich tradycyjna struktura ze swobodng interpreta-
cja. Czesto umieszcza sie je na sztandarach ,tanka”, ktére sg obiektem medytacji.
Najchetniej z mandal korzystaja buddysci tybetaniscy. W Tybecie popularne jest tak-
ze bardzo widowiskowe i pracochtonne usypywanie mandali z kolorowego piasku,
ktéry potem rozwiewa wiatr. Czasami buduje sie mandale tréjwymiarowe, a cza-
sami mandale powstaja jedynie w wyobrazni medytujacych mnichéw. Aby jednak
w pelni dokona¢ wizualizacji mandali potrzebne s3 lata duchowych praktyk i ¢wi-
czen. Na planie mandali zbudowano wiele obiektéw sakralnych, takich jak stupy
czy pagody. W centrum mandali architektonicznych zwykle umieszcza sie posagi
Buddy lub innych $wietych postaci, czesto otoczonych czterema innymi figurami.
Na rysunku béstwo zwykle symbolizowane bywa przez kwiat lotosu, ktory rysuje
sie doktadnie w centrum mandali. Forma mandali znana jest takze kulturze euro-
pejskiej. Przedstawia ona synteze elementéw przeciwstawnych oraz symbolizuje
uporzadkowanie §wiata. W mandalach nie ma bataganu i chaosu, z czego wysnuto
wniosek, Ze stanowig one plastyczne przedstawienie fadu ostatecznego, a takze wy-
raz tesknoty za ,ostatecznym centrum” i jedno$cia. Interpretacja mandal zajmuje
sie takze psychologia. Obiektem swoich rozwazan uczynit je Carl Gustaw Jung, ktéry

12 Tamze, s. 130.
13 1.E. Cirlot, Stownik symboli, Krakéw 2001, s. 36.



Symbole magiczne Ognistego aniota Walerego Briusowa [45]

sam chetnie sporzadzatl mandale i traktowat je jako narzedzie psychologiczne. To
wtasnie Jung zwrocit uwage, ze mandala pomaga cztowiekowi skupié rozproszone
elementy wokot centralnego punktu lub osi. Podobnego zdania sg wspoétczesni re-
ligionawcy, ktérzy uwazaja, ze budowanie $§wiatyn na planie mandali pomaga czto-
wiekowi wyrazi¢ idee najwyzszego tadu, wnikna¢ w nie, a nastepnie odnalez¢ we
wtasnej duszy i wnetrzu.

Z kolei MANTRA™ stanowi magiczng formute, wyrazana stowami lub dZzwieka-
mi. Tworzy ja specjalnie dobrany zestaw sylab, ktéry wymaga odpowiedniej intona-
cji. Mantra jest symbolicznym, dZwiekowym przedstawieniem $wietego tekstu lub
prawidtowosci wszech§wiata. Wyraza istote okreslonej energii. Moze by¢ ona uzyta
jako modlitwa, zaklecie, przywotanie lub obrona, a takze jako btogostawienstwo czy
przeklenstwo. Uzywaniu mantr czesto towarzyszy okreslona medytacja lub wizu-
alizacja. Mantre wypowiada sie gto$no, szeptem lub w mys$lach. Poprawnie uzyta
mantra musi by¢ jednak wypowiadana we wtasciwy sposob, tak aby dzwiek wy-
wotat okreslone wibracje. Najbardziej znana w europejskiej kulturze masowej jest
mantra OM. Magowie, a za takiego wszak uchodzit Ruprecht, przede wszystkim
staja w magicznym kregu. To ostatnie wyrazenie, ,magiczny krag” stato sie juz
przystowiowe, i czesto nawet nie zastanawiamy sie nad jego pierwotnym znacze-
niem. A sprowadza sie ono ni mniej ni wiecej do tego, ze magowie kreda rysowali na
podtodze koto. U Briusowa krag

COCTOSAN [...] U3 YeThIPEX KOHIEHTPUYECKUX OKPYKHOCTeH, — GoJbluas C AUAMETPOM
B JIEBATH JIOKTeH, — 00pa30oBaBIUMUX TPU 3aMKHYTBIX, APYT B Apyra BKJIOYEHHBIX
Kpyra: BHEIIHUH, CpeJHUH U BHYTPEHHUH, KaKJbIH LIMPHUHOI B JaZoHb. CpeHUHN
Kpyr ObLI pa3fie/iéH Ha JeBATb PAaBHBIX YacTeH, U B 3TUX JOMax ObLJIO HAIHMCAHO:
B IIEPBOM, 06paIéHHOM NPSIMO Ha 3amaj, TaHOe Ha3BaHUe 4aca, U30paHHOTO HAMH
JUIs 3aKJIMHAHUS, UMEHHO MATHUYHOU MoTHOYH, Nethos; BO BTOpOM — UM JIeMOHA TOT'0
yaca, Sachiel; B TpeTbeM — xapaKTep 3TOTO J[eMOHA; B YETBEPTOM — UMs JIeMOHA TOTO
IHd, Anael, u ero cayr, Rachiel u Sachiel; B nsiToM - TaiiHoe Ha3BaHHe TOTO BpeMeHU
ro/ia, To eCTh oceHH, Ardarael; B miecToM - UMs IEMOHOB TOT'0 BpeMeHHU rojia, Tarquam
u Guabarel; B celbMOM - Ha3BaHHe KOPHsI TOr0 BpeMeHH roza, Torquaret; B BOCbMOM
- UMs 3eMJIM B TO BpeMs roJia, Rabianara; B eBATOM — UMeHa COJIHIA U JIYHbI, KAaKHe
HMMEIOT OHH B TO BpeMs roza, Abragini u Matasignais. BHemHu# kpyr 6611 pa3genéH Ha
YeThIpe PAaBHBIX YACTH, U B 3THUX JOMaX, 0OpaIEHHBbIX CTPOTO Ha 3ama/, CeBep, BOCTOK
Y IOT, ObIIM HAllMCaHbl: UMEHA IEMOHA BO3/1yXa, HAYaJbCTBYIOILIETO B TOT JleHb, Sara-
botes rex, u ero 4yeTrIpéx ciayr: Amabiel, Aba, Abalidoth, Flaef. BHyTpeHHuU KpyT 6611
pasziesiéH Ha YeThIpe YacTH, ¥ B 3TUX JJOMax ObLJIM HallMCaHbl BeYHbIe 60KeCTBEHHbIE
nMmeHa: Adonay, Eloy, Agia, Tetragrammaton. HakoHel, To IpocTpaHCTBO, BHYTPH TPEX
KpYToB, TJle JO/KHbI ObLIM MOMEIAaTbCs 3aK/JIWHATEeNH, ObLJIO pa3/ieJIeHO KPeCcToM
Ha YeThIpe CeKTOpa, a BHE KPYroB, HA YETHIPEX CTpaHAX CBETA, ObLIM BblYEpPUYEHBI
HTUYTOJIbHBIE 3BE3/bI',

Na obrzezach kregu wypisywano zwykle imiona aniotéw i demonéw: Briusow
podaje tutaj informacje o kilku zaledwie sposréd nich (Nethos, Sachiel, Anaela,

¥ Tamze, s. 45.
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[46] Radostaw Gajda

Rachiela, Sachiela, Ardarael, Tarquam, Guabarel)'®. Sami magowie stawali w Srod-
ku kregu. Czy tylko dlatego, Zeby sie bezpiecznie ochroni¢ linig z kredy? Nie tylko.
Przede wszystkim po to, Zzeby by¢ w centrum.

Tu bowiem koncentruje sie moc. W miare oddalania sie od $rodka, moc ta
stopniowo maleje. W $rodku jej natezenie bywa trudne do zniesienia, ale w pew-
nej odlegtosci stabnie na tyle, Ze na tym obszarze mozna zy¢ codziennym, normal-
nym zyciem. Blisko $rodka panuje t.ad, Kosmos na obrzezach, pozostate miejsca to
pierwotny, nieuporzadkowany Chaos. Ten chaos tez ma swoja warto$¢, bowiem tu
substancja $wiata zachowata swoje wtasciwosci surowca, z ktérego mozna uczynié
wszystko. Chaos ma wta$ciwos$¢ odnawiania sie i odradzania.

Najdawniejszym ws$rod mistycznych doswiadczen cztowieka byto chyba le-
zenie bez ruchu i bez oddechu (jakiej sity woli potrzeba, aby wstrzymac¢ oddech)
i obserwowanie ciszy. Ale ciszy nie byto! W $rodku ciata co$ sie ruszato i wydawa-
to rytmiczny dZzwiek. Serce. To jest 6w Srodek, w ktérym koncentruje sie moc. Nie
darmo w naszym, jakze magicznym jezyku, stowo srodek (Kurczabowa 2006: 487
s.v. $srodek) pochodzi od: serce.

W domu (a pierwotne domy byty zaledwie szatasami) takim magicznym $rod-
kiem byto na ogét ognisko. W domowym ogniu zyta moc. Wokét niego ttoczyty sie
duchy przodkéw rodu, a dalej kregiem siadali ludzie. Do rana ogien przygasat, pozo-
stawata kupka popiotuy, ale pod nig nadal zarzyty sie wegle. Nie byto ptomienia, ale
byto co$, co wygladato na miniature gory! Tu zas posrodku wyziebionego domostwa
spoczywata mata gora, i to jeszcze taka géra, wewnatrz ktorej drzemat ogien. Géra
z niewidocznym ogniem w $§rodku! Czy mozna sobie wyobrazi¢ potezniejszy symbol
srodka pelnego mocy? Przebudzony, zziebniety cztowiek na moment przemieniat
sie demiurga, budowniczego $wiata, kiedy przykucat nad popiotem i wtasnym od-
dechem budzit ogien.

By¢ moze byt to jeden z tych momentéw, kiedy odczuwano moc skupiong
w $rodku takze w czasie. Bo gdzie jest Srodek czasu? Teraz! Ale trzeba wielkiego
skupienia uwagi i woli, aby tego do$wiadczy¢. Zobaczy¢ teraz moga przeciez tylko
o$wieceni. W jezyku praindoeuropejskim na ,teraz” byto stéwko nu. Z niego po-
wstatl przymiotnik: neuos, czyli ,nowy”. W teraz co$ nowego sie rodzi. Chwila ,te-
raz” jest petna mocy tworzenia. Dlatego po polsku stowo ‘teraz’ spokrewnione jest
ze stowami razi¢ i przeraZliwy. To by¢ moze $lad trwozliwej czci, jaka przepojony
byt Cztowiek, ktéry odkryt chwile terazniejsza.

B pyku MBI B3I 10 MaruiecKoMy »e3J1y, CZleJJAHHOMY U3 JlepeBa, 6e3 Cy4beB U C Me-
TaJ/UIMYECKUM, MOA0GHBIM MaJIeHbKOMY Medy, OKOHEYHUKOM. 3aTeM, He BCTymas elé
B KPYT, BO3JIOXKUJIM HA CTOJI, IOCTABJEHHBIA B CTOPOHE U MOKPLITHIA 6eJI0N JIbHAHOU
CKaTepThbIo, IEpraMeHT C 3HaKOM IeHTarpaMMbl U C UMEHEM W XapaKTepoM JeMOHa
Aduachiel, n60o cosHIe 60 TOrJja B 3HaKe CTpeJsiblia, HA JIepeBAHHBIA TPEHOXXHHUK,
NOMeIEHHBINA Yy CaMOro KpyTa, C ero 3anaZHoi ctopoHsl, librum consecratum, To ectb
TeTpa/ib, /e ObLJIX TIATEeJTbHO BIIUCAHbI BCE 3aKJIMHAHUSI, KOTOPble HAMePeBaJIUCh Mbl
MPOU3HECTH B TOT JleHb.

16 S. Poreba, Poszukujqcy, nawiedzeni, opetani. Z dziejow spirytyzmu i okultyzmu w litera-
turze rosyjskiej, ,Slavica Wratislaviensia” 1992, t. 31, s. 34.

7 Tamze, s. 131.
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Rézdzka reprezentuje z reguty zywiot ognia, kierunek potudniowy i moc Boga
wspélgrajaca z mocg Bogini. R6zdzka uzywana bywa przede wszystkim do przywo-
tywania sfer, czyszczenia i oczyszczania, oraz stanowi niezbedny element konkret-
nych rytuatéw. W niektoérych tradycjach Wicca rézdzka reprezentuje zywiot powie-
trza - kierunek pétnocny lub wschodni. Jednak, by praktykowa¢ wiedZzmiarstwo, nie
sa potrzebne zadne narzedzia rytualne, bo te ostatnie speiniaja tylko role pomoc-
nicza. Podczas dokonywania rytuatéw, bywaja one atrybutami uzywanymi w celu
przedstawienia zywiotéw. Wykorzystuje sie je jak wszystkie inne symbole uzywane
w sztuce magii i obrzedach religijnych.

Magiczny krag, zakres$lany przy uzyciu r6zdzki, tworzony bywa w celach ochron-
nych przez osoby dokonujace rytuatéw i celebrujace magiczne swieta doktadnie tak,
jak to ma miejsce u Briusowa. Jest to rodzaj ograniczenia naktadany na nasza wtasna
rzeczywisto$¢. Czasami mozemy ustysze¢ lub napotkac¢ okreslenie ,zakresli¢ krqg”.
Zakreslany krag stanowi granice pomiedzy nami a resztg $wiata. Trzymajac rézdzke
w dtoni Ruprecht i Renata skupiaja w niej catg swa energie. R6zdzka uwazana jest za
narzedzie, stuzace raczej do przekonywania niz jako przedmiot wtadzy nad czyms.
Skupia sie w niej moc umystu, z ktérej swdj poczatek bierze magia. Poprzez nia ta
ostatnia objawia sie w rzeczywisto$ci. Nasilenie skoncentrowanej mocy w potacze-
niu z energia zamiaru, powoduje zjednoczenie obu energii w trwata jednos¢ i pro-
wadzi do ich urzeczywistnienia. W trakcie sprawowania rytuatu, r6zdzka unoszona
jest wysoko podczas wypowiadania stow mocy skierowanych ku bytom / energiom
/ mocom / béstwom uczestniczacym (w utworze Ognisty aniot wezwanym przed
rytuatem poprzez inwokacje). Ruprecht trzyma r6zdzke obiema rekoma, a jest ona
uzywana takze do ukierunkowania mocy wydobywajacej sie z rytualnego kregu i na-
kres$lania magicznych symboli. Bohater, zakre$lajac krag, kieruje rézdzke ku ziemi,
po czym zatacza nig koto (lekko zarysowywujac przy tym powierzchnie ziemi i two-
rzac tym samym krag (podobnie jak miato to miejsce w przypadku uzywania kredy
do zakreslania magicznego kregu). Po zakonczeniu zakre$lania magicznego kregu,
bohaterowie przejda po jego obwodzie. R6zdzka uzywana jest takze do tworzenia
wroét w przypadku, gdy ktéras z oséb przebywajacych wewnatrz kregu zechce go
opuscié. Zazwyczaj bywa to spowodowane jakas wazng przyczyna, bo krag opuscié¢
mozna tylko z naprawde istotnego powodu. Dlatego tez wazne jest, aby przed rozpo-
czeciem zakre$lania kregu, zamkna¢ i uporzadkowac wszystkie osobiste, ziemskie
sprawy. Za pomoca rézdzki bohater wskazat i nakres$lit wrota wyjsciowe z kregu dla
0s6b, ktére zechca go opusci¢ i wyjs¢ poza jego granice.

Oczywiscie przygotowanie do przedsiewzie¢ typu sabatu czy innych praktyk
magicznych poprzedzone byto koniecznoscig zaopatrzenia sie w niezbedne zio-
ta, m.in.: wrzos, werbene, lebiode czy wilczy zab. Briusow zdradza czytelnikom
Ognistego aniota szereg tajnikéw zwiazanych z uprawianiem magii, w tym réwniez
to, co jest niezbedne do przygotowania przedstawionego misterium. Ot6z pojawia-
jaca sie w tekscie ,werbena”'® Verbena officinalis (witutka lekarska, witutka pospo-
lita, koszyczko). Werbene, zwana w niektérych regionach witutka, stosuje sie jako
Srodek wykrztusny, uspokajajacy, Sciagajacy, przeciwzakrzepowy i przeciwgoracz-
kowy. Takze zmeczonym oczom (i,zmeczonym” mezom) dobrze zrobi napar z wer-
beny, ktéry w przekonaniu znachoréw korzystnie wptywa na potencje. Wsrod ziét,

8 Tamze, s. 92.
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ktorych Renata uzywata do praktyk magicznych znalazta sie ponadto ,lebioda”? (le-
bioda, oboda, toboda) - ziele uzywane jako potrawa, ktére gotowane z thuszczem
i kasza, nosi nazwe jarmuzu.

Praktyki magiczne wedtug Briusowa - autentycznego znawcy tematu - wyma-
gaja sporej ilosci wszelkiego rodzaju atrybutéw. Obserwujemy bohateréw zaopa-
trzonych w amulety, przedmioty noszone jako $rodki magii biernej, chronigce przed
urokami, czarami czy nieszcze$ciem. Uzywano w tym celu muszli, ptaskich kamieni
z naturalnymi otworami, ktéw czy kosci zwierzecych, wisiorkéw z bursztynu lub
miedzi, przeznaczonych najcze$ciej do zawieszenia na szyi. Podobnie dziataty miesz-
ki z odpowiednimi ziotami. Ruprecht z Renata posiadali swoje wtasne amulety, jak
chociazby wilcze kty, ,z przyniesionego przez siebie woreczka wyjeta kilka gatazek
wrzosu, werbeny, wilczego zeba, lebiody i jeszcze jakiego$ ziela, ktérego nazwy nie
znatem”?’ - konstatuje bohater.

Poza amuletami w utworze wymienia sie rowniez apotropeje czyli srodki uzy-
wane do ochrony przed ztem wyrzadzanym przez ludzi, duchy i przyrode. Od dawien
dawna do takowych nalezat ogien, przedmioty ostre i ktujace w kolorze czerwonym,
rosliny o wyjatkowo silnej woni (np. czosnek), przedmioty poswiecone w kosciele
(woda $wiecona, krzyz, kreda) a takze krag.

[ToTrom MOCpEeNHE 3TOTI'0 KPyTra BOTKHYJIa HOX, 00BsI3aJ1a ero PY4Ky BepéBKOﬁ, nepegaJsia
Ty BepéBKy MHE€ U CKa3aJia, 1A Ha MEeHAd BHUMATEJIbHO:

- [IpuKaXky TPYK/IbI, YTOOBI OHA Zi0UIach, Bo uMs Ero...2!

Krag - odgrywat wazng role magiczng w wierzeniach wielu ludéw. Zakreslony
lub oznaczony w wyrazny sposéb miat wtasciwos$¢ niedopuszczania zta, lub za-
mykania go w swoim obrebie. Ten aspekt sredniowiecznych przesagdéw réwniez
uwzgledniony zostat w powiesci Briusowa. I w koncu niektére rosliny - np. ziota,
nie tylko stuza do obrzedéw magicznych jako srodki do czarowania i odczarowywa-
nia (magia czynna), ale tez do zapobiegania dziataniu czaréw. Procedura zrywania
zi6t w celach ochronnych bywa niekiedy dos¢ skomplikowana: niektére z roslin na-
lezato rwac nago, przy odpowiedniej kwadrze ksiezyca, bez ogladania sie za siebie.
Niekiedy wazna byta pora dnia (lub nocy), a takze wypowiadane zaklecia. Nie bez
znaczenia byta tez intencja, z jakg dana osoba zrywata rosliny; nie kazdy bowiem
mogt mie¢ pozytek z ich magicznych wiasciwosci. Intencjg Renaty byto zreszta tylko
i wylacznie - spotkanie z hrabig Henrykiem.

W rozdziale XII utworu zatytutowanym O tym, jak podrézowatem z doktorem
Faustem i jak spedzitem pierwsze dwa dni w zamku hrabiego von Wellen daje sie za-
obserwowac wszechstronna znajomos¢ literatury niemieckiej, szczeg6lnie za$ twor-
czo$ci Goethego i jego Fausta, ktéry postuzyt za tto utworu. Aby dobrze zrozumiec
utwor Briusowa Ognisty aniot niezbedna wydaje sie znajomos$¢ genezy powstania
i roli Fausta Goethego w literaturze i filozofii.

U Briusowa wiele uwagi poswiecono samej postaci Fausta, starego Srednio-
wiecznego, alchemika, ktéry cate zycie spedzil na poszukiwaniu prawdy. Posiadt

9 Tamze.
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on cala wiedze ksigzkowa, lecz nie dato mu to prawdziwej znajomo$ci $wiata, nie
poznat Zadnej z tajemnic zycia, nie stworzyt definicji dobra, zta ani sensu istnie-
nia. Briusow w swym utworze wielekro¢ odwotuje sie do jednego z najwazniejszych
tekstéw w europejskiej kulturze. Faust jest dramatem filozoficzno-symbolicznym,
bogatym zaréwno w elementy realistyczne jak i fantastyczne. Podobnie rzecz sie ma
z powies$cig Ognisty aniot. Takze w swej formie nawigzuje ona do epoki sredniowie-
cza: jej sens jest na tyle ogélny, Ze przestanie utworu nabiera cech uniwersalnych.

Moéwiac o magii i uprawianiu czaréw w utworze Ognisty aniot trudno nie poru-
szy¢ kwestii Nocy Walpurgii. Uchodzi ona za najstynniejsza noc w historii europej-
skiej magii. Noc owa byta natchnieniem dla wielu artystéw i nie ma chyba cztowie-
ka, ktéremu nie kojarzytaby sie ona z czarownicami latajacymi na miottach.

Noc Walpurgii?? jest okresleniem sabatu czarownic odbywajacego sie na go-
rze Brocken w nocy z 30 kwietnia na 1 maja. Nazwa paradoksalnie pochodzi od
Swietej Walpurgii, angielskiej zakonnicy z Devonshire, ktéra pomagata swietemu
Bonifacemu nawraca¢ Niemcéw na chrzescijanistwo i zgineta w Niemczech w 777
roku. Trudno bytoby dzi$ ustalié, dlaczego niektérzy znawcy magii potaczyli zloty
wiedZm z dniem po$wieconym angielskiej zakonnicy i z datg tradycyjnego $wieta
druidéw. W dniu tym wedtug dawnych Celtéw rozpoczynato sie lato, a wiec okres
dominacji zywiotu ognia. W wigilie tego dnia gaszono wszystkie ptomienie i dla-
tego ziemie skrywaty wtedy duchowe ciemnoSci, powracat czas pierwotnego cha-
osu, a z ukrycia wypetzaly moce cienia i nocy. Zapewne dlatego tysigc lat p6Zniej
w Europie skojarzono ten dzien z Szatanem. Ale o $wicie 1 maja w dniu boga Bela
(po celtycku - Beltaine) krzesano nowy ogien i wraz z jego ptomieniami odnawiat
sie $wiat, wracato krélestwo jasnosci i Storica. Wéréd innych nazw Nocy Walpurgii
znalazty sie Sabat Beltane, Dzien Majowy, Dzien Krzyza i Rudemas.

Wspomniana wyzej Géra Brocken byta miejscem wyjatkowym. Znajduje sie
ona w péinocnych Niemczech i jest najwyzszym szczytem w gérach Harzu (1142 m).
W XVIII wieku zaobserwowano na nim tzw. zjawisko albo widmo Brockenu. Polega
ono na tym, Ze cienn obserwatora znajdujacego sie na gérze powieksza sie i bywa
przy tym otoczony kolorowymi kregami glorii, pojawiajacymi sie na tle chmur lub
mgtly. Wskutek dziatania Storica gtowa cienia osoby obserwujacej otoczona zosta-
je aureolg pierscieni dyfrakcyjnych. Swiatto, przechodzac przez mate szczeliny lub
miedzy kroplami wody, ugina sie i powstaje 6w nietypowy efekt. Nawet jesli na
szczycie znajduje sie kilka oso6b, ktére rzucaja kilka cieni, to kazda z obecnych po-
staci dostrzeze aureole tylko wokét swej wiasnej gtowy. Nic dziwnego, Ze wtasdnie to
miejsce czarownice wybraty sobie na sabat Nocy Walpurgii. Trudno bytoby przestu-
diowac relacje naocznych swiadkéw powyzszego wydarzenia. Najstynniejszym spo-
$rdd nich jest bowiem postac literacka - doktor Faust, ten sam, ktéry w dramacie
Goethego Faust przybywa na Noc Walpurgii w towarzystwie Mefistofelesa. Obu go-
$ci otoczyt nieopisany hatas, btyski Swiatet, ktérym towarzyszyto dziwne zachowa-
nie zwierzat i drzew. Caly swiat stanagt na gtowie, za§ mnéstwo duchdédw, czarownic,
potczarownic i zjaw réznego autoramentu swietowato dzien mocy szatanskich. Te
scene powtorzyt notabene Michait Buthakow w swojej powiesSci Mistrz i Matgorzata,
a odwotat sie do niej réwniez James Joyce w Ulissesie. Obecnie Noc Walpurgii jest

22 A. Crowley, Magia..., s. 127.
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jednym z o$miu wielkich dorocznych $wiat Ruchu Czarownic ,,Wicca”, ktory cieszy
sie szczegblna popularnoscia w Anglii i Stanach Zjednoczonych.

Czarownica z reguly udawata sie na sabat na miotle... Aby trafi¢ we wtasciwe
miejsce musiata jednak znalez¢ jakie$ opuszczone wzgoérze, nasmarowac sie mascia
czarownic, na ktorg oproécz tak makabrycznych komponentéw, jak thuszcz nieochrz-
czonego niemowlecia, czy oczy nietoperza, sktadato sie co najmniej kilka roslin
o witasciwosciach halucynogennych, powodujacych uczucie lotu, lub podniecenie
seksualne. Nastepnie czarownica wsiadata na miotte??, brata na rece czarnego kota?*
(ktory jako zwierze nocne byt z reguty kojarzony z mocami ciemnosci). Atrybutem
czarownicy byt réwniez spiczasty kapelusz, bez ktérego nigdzie nie mogta sie ru-
szy¢. Miat on symbolizowa¢ rog obfitosci - dostatek, ptodnosé. Co ciekawe, czarow-
nice w spiczastych kapeluszach zaczeto malowa¢ stosunkowo niedawno, albowiem
czarownica z definicji byta osoba tamigca wszelkie normy spoteczne. Nosita wiec
rozpuszczone wtosy, nie upinata ich jak skromne chtopki czy mieszczki i wychodzac
z domu nie zaktadata Zadnego nakrycia gltowy.

Wierzono, iz czarownica nie mieszka we wsi, lecz nieopodal niej i stad rzuca
nikczemne uroki, zatruwajac wode i zarazajac bydto. MezczyZni czesto oskarzali
o czary kobiety, ktore zagrazaty ich dumie - np. Zony kupcéw, ktére po $mierci me-
z6w doskonale radzity sobie z interesami i nie daj Boze, wciaz pomnazaty odziedzi-
czony majatek; czy tez akuszerki, ktére znaty prawie wszystkie tajemnice ludzkiego
ciata... Zreszta czarownica, jako akuszerka mogta bez problemu zdobywa¢ sktadniki
potrzebne do mikstur, w tym tez leczniczy ttuszcz nieochrzczonego niemowlecia.
Umieralno$¢ noworodkéw, a takze kobiet w potogu byta w tamtych czasach tak wy-
soka, ze zawsze mozna byto obwinié¢ akuszerke o ztosliwos¢, czy zawisé. W swietle
o6wczesnej wiedzy nieprawda byto, Ze czarownica nie moze pojawi¢ sie w koSciele
lub Ze chodzi don niechetnie. Przeciwnie - czarownice lubity odwiedzaé¢ swiatynie,
albowiem mogty tam potajemnie bluzni¢ przeciwko Bogu oraz zdobywac relikwie
niezbedne przy sporzadzaniu eliksiréw.

Powyzsze rozwazania wykazuja na ile doktadnie Walery Briusow odtwarza
w swym utworze rzeczywisto$¢ niemiecka doby Reformacji i wojny trzydziestolet-
niej, zaréwno w kwestii tajnikow magii, jak i wiedzy spirytystyczno-okultystyczne;j.
Renata wiernie realizuje instruktaz czarownicy, a Faust wprowadza nas w nastrdj
wiedzy tajemnej bedac zarazem dowodem na to, jak doktadna i wszechstronna byta
wiedza historyczna autora Ognistego aniota.

Literatura
Briusow W.,, Ognisty aniot, Warszawa 1981.

Cawthorne N., WiedZmy i czarownice. Historia przesladowan, przekt. J. Tyczynska, Warszawa
2004.

3 Miotla, jako atrybut byta poczatkowo stosowana przez kobiety podczas $wieta ptod-
nosci - siadaty one na miottach i skakaty po polach pokazujgc roslinom, jak wysoko maja
rosnac.

24 Czesto palono czarne koty, tak jak czarownice na stosach, bo jezeli taki przebiegt ci
droge w nocy, to mogtes$ by¢ pewien, Ze stanie sie cos ztego, a poza tym skoro koty sa siedli-
skiem zta, nalezato je zniszczy¢. Inne zwierzeta o czarnej masci rowniez byty towarzyszami
czarownic, albowiem sam Zty mégt przybrac ich postac.



Symbole magiczne Ognistego aniota Walerego Briusowa [51]

Cirlot ].E., Stownik symboli, Krakéw 2001.

Crowley A., Magia w teorii i praktyce, Krakéw 1998.

Kawatko M.]., Historie ziotowe, Lublin 1986.

Kurczabowa-Dtugosz K., Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 2006.
Luczak A., Czary i czarownice - wczoraj i dzis, Tarnéw 1993.

Poreba S., Poszukujgcy, nawiedzeni, opetani. Z dziejéw spirytyzmu i okultyzmu w literaturze
rosyjskiej, ,Slavica Wratislaviensia” 1992, t. 31.

Stepczynska B., Rosyjska proza psychologiczna poczqtku XX wieku. Miedzy tradycjq, a ekspery-
mentem, Katowice 1988.

The magic symbols in The Fiery Angel by Valery Bryusov

Abstract

Bryusov shows in his work themes such as: witch hunt, customs and rituals di-
rectly connected with the forces of evil including the Sabbath dance and the Sabbath
itself.

It is easy to find incredible knowledge of German literature at Bryusov's work,
especially Johann Wolfgang von Goethe’s writings and his tragic play Faust, which
became the backdrop for the story. It seems essential to recognize the genesis of be-
ginning and the role of Faust in literature and philosophy for better understanding
“The Fiery Angel”.

Bryusov puts much attention to Faust, the old medieval alchemist who spent
his whole life seeking the truth. He acquired academic literal knowledge but it didn’t
give him the depth of knowledge of the surrounding world. He didn’t discover any
of the mysteries of life and he was not able to define good or evil. Faust is a symbolic
and philosophical drama, full of both realistic and fantasy elements. We can see sim-
ilar elements in , The Fiery Angel”. In its form it refers to the Middle Ages: its sense
are so general that the message of the work becomes more universal. Goethe oppos-
es the romantic and idealized picture of the epoch to its criticism (customs, feudal
system). Faust is full of symbols and metaphors in not only the devil character but
also the speaking animals (male and female guenon) and most of the participants of
the night Sabbath in the Herc Mountains are part of the fantasy convention.

Valery Bryusov demonstrates in his work the German reality of the times of
Reformation and the Thirty Year War both in the magic issues and the occult. Renata
implements witch briefing, and Faust takes us into the occult which proves how pre-
cise and comprehensive the historical knowledge of , The Fiery Angel” author was.

Marunyeckue cumsonbl O2HeHHO20 aHzena Banepusa bprocosa

Pe3tome

]_lef[b}O pa60TbI ABJIAETCA BbIABJIEHHE JIMHTBOCTU/IMCTUYECKUX U KYJIbTYypPO-
JIOTUYECKHUX XapaKTEPUCTHUK B AUCKYypCe U A3bIKE Banepnﬂ AxoByseBUYa BpI'OCOBa,
d TaKXe ero peasin3danus, BblgeJIeHNEe A3bIKOBbIX CPEACTB, UCII0JIb3yE€MbIX B Maru-
YeCKOM COO6I.H€HI/II/I; BbIJI€JIEHH E HauboJiee APKUX 0COOEHHOCTEH sI3bIKa MaruM.
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3amayell CTaTbU SBJASETCS PACcCMOTPEHHE DPeyeBOro MOBeJEHHs B CUTyalluu
M3BUHEHUSI Yepe3 MPU3MY TEOpHUU BEXJIMBOCTU. [IpexJe Bcero oTMETHUM, UTO
CaMoO MOHSITHE BEXJMBOCTH SIBJISIETCS HEJOCTATOYHO ONpeJie/IeHHbIM, He UMeeT
CBOET0 YETKOro JIMHIBUCTHUYECKOIO TOJIKOBAHMUS, HA YTO 0OpallaeTcs BHUMaHUe
B JIMTepaType npeaMeTa. ECTb HECKOJIBKO ONpe/ie/IeHUH BEXKJIMBOCTH. Bo-nepBbIX,
BEXJIMBOCTb INOHMMAaeTCs KaK yBa)KUTeJbHOE OTHOILUEHHWe K ajJpecaTy’, Kak
COXpaHeHHUe «JIula» cobeceJHUKA?, KaK MaKCHUMaJIbHOE «II0JHATHEe» cobeceJHUKaA®
WJIM KaK MOBeJleH4YecKasi MOJieJib, KOTopasi COCTOUT U3 OTJEeJbHBIX HOPM U pea-
JIN3UpyeTCs TJAaBHBIM o6pa3oM ¢opMysaMu pedeBoro 3THKeTa’. Bo-BTOpBHIX,
BEXJIMBOCTh TPAKTYeTCs KaK IPUHLHI, PETryJIUpPYIOIUNA pedyeBoe OOLieHUE,
HapsiAy ¢ ApyTMMU NPUHIMIIAMH, HAapUMep NpUHIUIOM Koomnepanuu I'.I1. I'pakica.
[lIMpoKy10 U3BECTHOCTD U UCI0JIb30BaHUE B UCCJIE0BAHHUSAX 10 JUHIBUCTUYECKOH
nparMaTHKe MOJYYU/I IPUHIUI BeXIUBOCTH JIK. JINua®, NpOsBIISIOIUIACS B psifie
noctynaToB. OJHaKO MNOCTYJ/IaThl BEXKJIMBOCTH, BbIpaKaloliye 3TOT NPUHIMI, T.€.
MOCTYJ/IaThl TAKTA, BEJUKOAYIINS, 0,06pEHHsI, CKDOMHOCTH, COTJIACUSl U CUMIIAaTHH,
- 3TO, CKOpee, peKOMeHAyeMble CTpaTeruy BEXKJIHWBOI'O PEYEeBOrO IMOBEJEHUs
rOBOPSILIETO O OTHOIIEHUIO K aJpecaTy C LeJblo U36exaTb KOHPIUKTA MEXIY
HHUMH IpH 061eHHU. Eciu o/ BeXX/IMBOCTBIO IPU3HATD COOJII0/leHHE [OBOPSIIUM
noctysnaTtoB k. J/Iuya, To B TAKOM CJlyyae, KOHEYHO BEKJIMBOCTb MOHUMAETCS KaK

! Cm. H.U. ®opmaHoBckasi, 0 KOMMYHUKAMUBHO-CEMAHMUYECKUX 2pYNNax u @yHKYuo-
HA/bHO-CeMaHMU4ecKux no/sx, «Pycckuit a3blk 3a py6exxom» 1986, Ne 3, c. 75; E. Grodzinski,
Wypowiedzi performatywne. Z aktualnych zagadnien jezyka, Wroctaw 1980, s. 95; M. Marcja-
nik, Typologia polskich wyrazen jezykowych o funkcji grzecznosciowej, [w:] Jezyk a kultura, t. 6:
Polska etykieta jezykowa, pod red. J. Anusiewicza i M. Marcjanik, Wroctaw 1992, s. 27.

2 E. Tomiczek, Z badan nad istotq grzecznosci jezykowej, [w:] Jezyk a kultura..., s. 24.

3T.I. Mouenuos, Cemanmuyveckutll aHaauz smukemusayuu ob6weHusi [B:] Cemanmuka
u npedcmassenue 3Hanut, Tapty 1980, c. 99.

* K. 0z6g, Zwroty grzecznosciowe wspotczesnej polszczyzny mowionej, Warszawa-Kra-
kow 1990, s. 15.

5 G.N. Leech, Principles of Pragmatics, London-New York 1983.
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onpe/ie/ieHHasl CTpaTerus o6ueHus. B leHTpe BHUMaHUs BEXKJIMBOCTH HAXOAATCS
MEeXJIMYHOCTHble OTHOLIEHUS U CpEeJCTBA, CIOCOOCTBYIOILIME TapMOHM3ALUU
3TUX OTHOLIeHUW. B paboTe u3sarariieil 0CHOBOIOJIOXKHBIN MPUHIUIT JAHHOTO
HanpaBJieHus - Politeness: Some Universals in Language Usage I1. BpayH u C. J/leBuH-
COHa, 3TU CpPEJACTBA OIpeJeJieHbl KaK «CTPATErMH BeXJIUBOCTU»®, NpUYeM
vccaeioBaTe M eJUHOYIIHO ONpe/e/siloT BEXJINBOCTb KaK JIMHUIO NOBEJEHUSs,
HalpaBJIeHHYIO0 Ha NpeJioTBpallleHue KOHPJIMKTOB B OOLEHUH U Ha MOCTPOEHHe
rapMOHUYHBIX MEX/JIUYHOCTHBIX OTHOLIEHUH.

Jls1 TeMBI CTaTbU BaXKHBIMU NPE/ICTABJSIOTCS TaKXKe MOHATUS «JIHL0», «I0-
3UTUBHAsl U HEraTUBHAsl BEXJIUBOCTb», «JIUKOYIUIEMJISIOMMUN aKT», «KOMIIEHCH-
pyioliee JeHCTBUE» U «CTpaTerusi». TepMUH «IIO3UTUBHOE JUI0» (positive face)
onpe/iesisieT NOTPeOHOCTh YesoBeKa B 0/J0OpeHUH, YBaXKEHUU U MO//IePIKKe; «He-
raTuBHOe JUIO» (negative face) - NOTPeOGHOCTDb YeJI0BEKA B HE3aBUCUMOCTH, CBO-
60/ie OT NPUHYXKJEHUSA U OT MOKYIIEeHUs] Ha ero BpeMsl, CUJIbl, TEPPUTOPHUIO U T.IL
I3TU NOoTPe6bHOCTH 06eCIeYrBaOTCA COOTBETCTBEHHO MMO3UTUBHON U HEraTUBHOM
BEXJIMBOCThI0. C HEraTUBHOM BEXJIMBOCTBIO CBSI3aHO MOHSATHE «JIHMKOYIIEMJIS0-
uuii akT» (a face-threatening act), T.e. it060€e AENWCTBUE, CIOCOOHOE HAHECTH YlIep6
auly (mpock6a, MpUKas, COBET, KPUTHKA U AP.). BexxsinBoe noBeieHHe npe/inoJiara-
eT cTpeMJieHue U36eraTb COBepIlEeHUs JUKOYIIEeMJIAIOEro akTa 0 OTHOILEHHIO
K cobeceJHUKY WJIU XKe, eCTU JIMKOYILeMJIsIollee TelCTBHe HeU36eXHO, 00/1eKaTh
ero B MaKCHMaJIbHO MATKy10 ¢opMy. JloCTHYb 3TOTO MO3BOJIAIOT CTPATErMHU Hera-
THUBHOM BEXJIMBOCTH, 3aKJIIOYAIOLIMECS B COBEPIIEHUH HEKOTOPOT0 KOMIIEHCHUPY-
olero AeictBus (a redressive action), KOTOpoe MO3BOJISIET CBECTU K MUHUMYMY
yrpo3y JIUIy cobeceHUKA.

W3BuHeHMe HanboJIee SPKO OTPaKaeT NOHATHE KOMIIEHCHUPYIOILEro AeHCTBUSL.
YMeHbIINUTb yiIep6, HAHOCUMBbIH JiMIy cobece/lHUKa, 103BOJISIET IPUMEHEHHE CJle-
JYIOIHUX CTpaTerui: CO6CTBEHHOTO BbIPaXKeHUsI COXKaJIeHUsl C NOMOLbI0 GOopMY.JT
Hzeunu(me), [Ipocmu(me) u Ap., TpHU3HAHUE MOKYIIEHUS Ha JIMLO COOEeceHHUKA,
BbIpa)KeHHEe HeXkeJIaHWs COBEPIIUTDb JIMKOYIIEMJSIOIUN aKT, 00'bsICHEHUE NPHU-
YHHbI NOCTYIIKA, TPUBeALIEro K KOHQJIUKTY, a TaKXKe NPUHSATHE Ha cebs OTBETC-
TBEHHOCTH 3a ciy4uBlieecs. [[pyuMeHeHUe 3TUX CTpaTernii U3BMHEHUs M103BOJIS-
eT yCTPaHUTb «IIOMeXy» B TApMOHUYHbIX OTHOLIEHUSAX U U36eXaThb pa3pblBa 3TUX
OTHOIIEeHUH. IPPEeKTUBHOCTh NPUMEHEHHUS CTPATErUi 3aBUCUT OT MPABUIbHOMN
OLleHKHU TOBOPSALIMM CHUTYALMH, NPOCYETh] NPU BbIOGOPE CTpAaTErnu MOTYT YCYry-
6UTb KOHQJIMKT WJIM Pa30pBaTh MEXJUYHOCTHbIE OTHOILEHUSI.

WHorga ajpecaHT, onacasich, YTO ero U3BUHEHHe He JIOCTUTHET ONpe/iesieH-
HOTI'0 pe3yJ/ibTaTa, NpeJIpUHUMAET psiJi peueBbIX YCUIMH (11aroB) 1o pa3pelleHuo
KOH(QJIMKTA, CYMMa KOTOPBIX MPU GJIATONPUSATHBIX 06CTOSTENbCTBAX MPUBOJUT
K ycnexy — M3MeHEHHI0 BO B3IVIlaX M 3MOIIMOHAJbHOM COCTOSIHMM ajipecara.
[lepBBI} 1Iar - 3TO NpsSIMOe BbIpaXKeHHe NpPOChbObl O MPOILEHUH, BK/OYalollee
nepdopMaTHUBHbIE BbIpaxkeHUs. CleAyOLUN X0/ MpeACTaB/seT CO60M MOMBITKY
00bSICHUTh NPUYUHBI, KOTOpble YCUJIUBAIOT JIOCTHXKEHHE MNEepJIOKYTHBHOIO 3¢-
dexTa M BelyT K MOHUMAHUIO HENPABUJIBHOI'O NMoBeJieHUs. MOXKHO cKas3aTh, YTO
CChIJIKW Ha yBaXKHUTeJIbHble IPUYMHBI ABJISIOTCA KOMIIEHCUPYIOLIUM JleiCTBUEM 10

6 P. Brown, S. Levinson, Politeness: Some Universals in Language Usage, Cambridge
1994.
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OTHOLIEHHIO K YK€ COBEPLIEHHOMY JIMKOYLIEMJISIOIIEeMY aKTY U TEM CaMbIM I103BO-
JISIOT COXPAaHUTb WJIM BOCCTAHOBUTbH FAaPMOHHUYHbIE OTHOLIEHUS, CYIIECTBYIOIINE
MeX/1y MapTHePaMHU 10 00ILEeHHUIO.

[IpencTaBUTENN TEOPUM PEYEBBIX AKTOB BKJIOYAKT HW3BUHEHHs B TPYIIILY
3KCIIPECCHBOB, OCHOBHAsl WJUIOKYTUBHAs LieJib KOTOPBIX COCTOUT B TOM, YTOObI
BbIPA3UTh MICUXOJIOTMYECKOE COCTOSIHHE TOBOPSILIETO OTHOCHUTENBHO MOJIOKEHHUS
BellleH, ONpe/ieJIEHHOT0 B paMKax MPON03UIIMOHAIBHOTO cofepkanus’. Kpome 06-
IIHOCTH WUIOKYTUBHOM LieJIH, 3KCIIPECCUBBI 00beJUHSIET TAKXKE HAIPaBJIEHHOCTh
Ha JIOCTHKEeHUe 0OIIero nepjaoKyTUBHOro 3ddeKTa — BbI3BATh MOJIOKUTENbHYIO
peaKIUIo N0 OTHOUIEHHUIO K FOBOPSLEMY®.

KoHKpeTH3upys onpeiesieHHe CaMOro aKTa U3BUHEHHUS, UCCJIeJ0BATENN IO/
YEPKUBAIOT, YTO UJIJIOKYTHBHAS L{eJIb COCTOUT B TOM, YTOOBI «BbIPA3UTh pacKasiHUe
B TOM WJIM MHOM JIECTBUH CO CTOPOHBI FOBOPSLIEr0»° UM «BBIPA3UTh COXKaJIeHHE
WJIM pacKasiHhe TOBOPSLIETO B CBSI3U C JAHHBIM I0JIOXKEHHEM Jies»!. ITH Ke cloBa
OTMeYeHbl B CEMaHTUYECKOH IKCIUIMKALMY aKTa (>KaHpa) U3BUHEHUS], IPEJI0KEH-
HOH A. Bexx6unko:

3HAlo, 4TO 4 cAiesiajJ He4YTO, 4TO OBLIO AJiA Te6s IJ10XO,

AyMalo, 9TO Thl MOKeIlIb YYBCTBOBATH KO MHE€ HEYTO I1JIOX0€ 110 3TOM IpuvinHe,
rOBOPIO: 4 KaJielo, 4TO 4 3TO cAeJiall,

roBOp1o 3TO, AJid TOTO, YTOGBI ThI HE 9yBCTBOBaJl KO MHE HUY€Ero mioxoro'l,

[llnpoxoe onpejesieHHe UIJTOKYTUBHOM 11eJIM U3BUHEHUA AaeT Takxke M. [o-
BUHCKas, UCCIefysd CeMaHTHKYy IJIar0JIOB: U3BUHSAMbCS — U3BUHUMbCS, NPOCUMb
npoweHus - npocmumes. OHa NpeJyIaraeT cjaefyollee TOJKOBaHHe:

X usBuHsieTcs nepex Y-om 3a P = (1) X cpenan P, mioxoe ansa Y-ka; (2) X coxasneer
o P; (3) X xoueT, 4yT0o6b! Y npocTtui ero; (4) X roBopUT ciaoBecHy0 GopMyJ1y, IPUHS-
Ty10 151 9TOro; (5) X rOBOPUT 3TO, TOTOMY 4YTO XOUET, UTO6b! Y 3Has1, uTo X coxasneeT
o P, 1 noatomy npocTu ero's.

O,ZLHaKO HW3BHUHEHHE IPHU3BAHO HE CTOJIbKO, YTOOBI BbIPpAa3UTb COCTOAHHE T'O-
BOpALIEro, CKOJIbKO, Mo caoBaM P. PaTmalip, «npuBecTM MHUpP B COOTBETCTBUE
¢ g3bikoM»'3. C MOMOIbI0 W3BUHEHUS BUHOBHBIM B NPUYUHEHHHU YIiepoa,

7 k.P. Cepab, Kaaccugukayus uarokymugHuix akmos (J.R. Searle, A Classification of Il-
locutionary Acts, 1976), nep. B.3. /leMbsinkoBa, «HoBoe B 3apy0e’KHOM JIMHIBUCTHKE», BBIIL.
XVII, Mocksa 1986, c. 183.

8 E.M. Bosibd, PyHkyuoHarbHas cemanmuka oyeHku, Mocksa 1985, c. 165.

o ok.P. Cepab, /. BangepBekeH, OCHO8Hble NOHAMUSI UCHUC/EHUS] pevesblX aKMos
(J.R. Searle, D. Vanderveken, The Foundations of Illocutionary Logic. Ch. 2. Basic nations of
a calculus of speech acts, 1984), nep. A.Jl. BivHoBa, «<HoBoe B 3apy6eKHON JIMHTBUCTUKEY,
BoIn. XVIII, MockBa 1986, c. 252.

10 Tam xe, c. 255.
1 A. Bexo6uuka, Peuesvle scaHpbl [B:] 2KaHnpwt peuu, Capatos 1997, c. 105.

12 M.A. TinoBuHCcKas, CeMaHmuka 21a20.108 pevu ¢ Mmo4KU 3peHusl meopuu pevessix aK-
mog [B:] Pycckull s13bik 8 e20 pyHKYuoHUposaHuu. KomMmmyHukamusHo-npazmamuveckuil ac-
nekm, noj, pen. E.A. 3emcko#, /I.H. llImeneBa, Mocksa 1993, c. 210.

13 P. Patmaiip, [lpaemamuka uzeuneruti, Mocksa 2001, c. 63.
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BCJIe/ICTBHE KOTOPOTO NPOU3OLILJI0 U3MEHEHHE BHESA3bIKOBOI'O MUPA, B YaCTHOCTH
yXy/lleHre UMH/Ka BUHOBHOTO B IJla3ax TOTO, KTO [OTepIes yiiep6, CTpeMUTCs
aHHYJIMPOBaTb CJ0XHMBILIeecs MoJioxkeHUe. Ha 3ToT pakT obpallaeT Takxe BHUMa-
Hue 3. ['peHb, KOTOPbIK OTMeYaeT, YTO UHTEHUEN F'OBOPSILETO SBJISIETCS U3MEHE-
HUe HeraTUBHOT'0 OTHOILIEHHsI K HEMY CO CTOPOHBI a/ipecaTa UM NpeoTBpalieH1e
TAKOT0 OTHOILEHHUS B CBSA3H C OyAyIUM JlelCTBHEM roBopsiiero.

CMbIC/ IepIOKYTUBHOTO 3¢ deKTa U3BBUHEHUS YCMaTPUBAETCs B COXPaHEHUU
«PaBHOBECHBIX» MEXJIMYHOCTHBIX OTHOLIEHHH KOMMYHHUKAHTOB'®, HapylIeHHbIX
WJIM MOTYIIUX ObITh HAPYIIEHHBIMU B pe3yJibTaTe KaKOro-JM60 HENPUATHOTO /1J1s1
O/IHOTO U3 HUX MOCTYIIKA.

Heo6xoAMMBIMU yCI0BUSAMU JJIs1 YCIEUIHOTO OCYLeCTBJIEHUs] aKTa U3BUHe-
HUSA SIBJISAIOTCS: HaJW4yMe yliep6a, HAHECEHHOTO a/lpecaHTOM aJipecaTy, OCO3Ha-
HUe aJIpeCaHTOM OTBETCTBEHHOCTH 3a NpPOH30lle/llee, OLyIaeMblil UM ICUXO-
JIOTU4ecKUH AuckoMdopT, a TakKe KeJlaHHE BOCCTAaHOBUTb KOMMYHHKATUBHYIO
rapMOHHUIO.

CnepyeT 106aBUTD, YTO YCNEIIHOCTb U3BMHEHUSI 3aBUCUT OT TOT'0, HACKOJIBKO
y6eUTeNbHBIMU BBITJISAJAT AJIs1 ajipecaTa cJ10Ba, B KOTOPBIX BbIpaXkaeTcsi U3BU-
HeHue. [IpaBU/IO0 HCKPEHHOCTU NPU NIPOU3HECEHUU U3BUHEHMUS IJIACUT, YTO U3BU-
HSAIOLIUNCS JJO/KeH UCKPEHHE U Cepbe3HO0 CoXKaJleTh O COBeplIeHUH HEYMeCTHOr 0
MIOCTYIIKA, B UHOM CJly4ae ero U3BMHeHHe MOXKET [IPeBPAaTUTHCS B CBOIO IPOTHUBO-
MOJIOXKHOCTD — TPyObIN capkasM. C APYroi CTOPOHBI, HEUCKPEHHEE U3BUHEHUE, KAK
otMeyvaeT /Ixk. CepJib, He epecTaeT 6bITb U3BUHEHHEM'®, TOCKOJIBKY CaMO IPOU3-
HeCceHUe CJIOB U3BUHEHUS ABJISIETCS aKTOM U3BUHEHMUs. [10 3TOMy IOBO/ly YMECTHO
BCcNOMHUTL 3aMevaHue E. [lagydeBoit: «CyliecTBeHHbI BblpaKeHHble HaMepeHUs
TOBOPSIIETO, @ HE ero JIeUCTBUTEIbHbIE HAaMepeHUsI» .

MarepuasioM [jisl aHa/su3a MOCAYXWJIWA 3MUCTOJISIpHble TeKCThl A. YexoBa
u W. TypreHnesa, npeAcTaBJIsoOLMe COO0N HIMPOKUU Auana3oH GopMyJ1 U3BUHEHUS.
Hasi0 3aMeTHUTB, YTO BbIGOP SI3bIKOBOU (GOPMBbI HU3BHHEHHSI 3aBUCUT OT TAKHX YCJI0-
BUH, KaK COLMa/IbHO-TICUX0JIOTUYecKasi JUCTAHIUS MeX/y yUaCTHUKAMU 001 eHus,
KOMMYHHUKATHUBHBIN CTaTyC y4aCTHUKOB 00LIeHUs, a TaKXKe OTHOLIEHHe aZipecaHTa
K COBeplLIEHHOMY IOCTYIIKY, ero Cy6’beKTHBHAs UHTePIpeTalus U OlleHKa HaHe-
CEHHOTO aJipecaTy yuep6ba.

OcHoBHOM (opMOU BbIpaKeHUS] U3BUHEHHUM B aHAJMU3UPYyeMOM MaTepualie
SIBJISIIOTCS BbICKA3bIBaHUS, COZleprKalliye IJ1arojbl U38UHUMb/Npocmums B IOBEJIU-
TeJIbHOM HaKJIOHeHUU. DTO HauboJiee YaCTOTHAs, CTUIMCTUYECKU HeUTpasibHas pe-
a/JM3anus akTa U3BUHEHHU. JJoMUHUPYOIas IJOKYTUBHAsA QYHKIUSA BhIpaKeHU sl

14 Cwm. Z. Gren, Semantyka i sktadnia czasownikow oznaczajqcych akty mowy w jezyku pol-
skim i czeskim, Warszawa 1994, s. 230-231.

15 P.B. llluseHKo, Pezy1upogaHue pasHoB8ecHbIX MeNCAUYHOCIMHbIX OMHOWEHUL] 8 KOMMY-
HUKamueHoM npocmpaHcmae [B:] I3bikogoe o6weHue: npoyeccsl u eduHuybl, nox pex. U.IL. Cy-
coBa u zip., Kasnnuu 1988, c. 118.

16 Por. J.R. Searle, Czynnosci mowy. Rozwazania z filozofii jezyka (J.R. Searle, Speech
Acts. An Essay in the Philosophy of Language, 1977), przet. B. Chwedenczuk, Warszawa 1987,
s. 83-84.

7 E.B. [lagy4eBa, Bvicka3blgaHue U e2o cO0OmHeceHHOCmb ¢ delicmeumeibHocmubio, Moc-
kBa 1985, c. 24.
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u3guHu(me) - npocbba y4ecThb ONpaB/JaTebHble IPUYUHBI U HE CUUTATh aJ[pecaHTa
0COGEHHO BHHOBATBIM, a JJOMUHHUPYIOLIAs KOMMYHHUKAaTUBHAsA QYHKIHsI BbIpaxe-
HUSI npocmu(me) - pocbba He CepUThCA HA aZ[pecaHTa, HECMOTPS Ha ero BUHY.
CrnenyeT 106aBUTD, YTO 3THU CJI0OBA AOBOJIbHO GJIM3KHY, a HEPEJIKO NPEACTABJISAIOTCS
Y CHHOHUMHUYHBIMU. MOKHO IPEJANOJIOKUTD, YTO «U3BUHSS», YeJIOBEKA OCBOOOXK-
JIAl0T OT OTBETCTBEHHOCTH 3a ylep6, IPUYMHOM KOTOPOr'0 OH 0KasaJcs, a «Ipo-
11asi», YeJOBEKA OCBOOOXKAAIT OT OTBETCTBEHHOCTH 3a COCTOSIHUE, KOTOPOE BO3-
HUKJIO 1O ero npuyuHe. Popmysia usguHu(me) UCHONMb3yETCs, KaK MPaBUJIO, IPU
He3HAYUTEJbHbBIX 0BOJAX, IPU HAJUYUH (10 MHEHUIO a/ipecaHTa) OnpaBJaTelib-
HBIX IPUYHH. BoJsiee Toro, npu npocb6e 06 U3BUHEHUH 0XKUAAETCS BEJIUKOAYIIHE CO
CTOpOHBI aapecaTta. [oBopst npocmu(me), aipecaHT B 60JIblliel CTENEHU 3asIBJISET
0 CBOEH BHHE U TEM CaMbIM GOJIbLIE YHIKAETCS, YTO IMOBBILIAET UMUK aJipecaTa
Y CBU/IETEJIbCTBYET 0 60Jsiee BbICOKOH CTeNeH! BEXKJIMBOCTH.

B cBsI3M C 3THUM C/lelyeT OTMETHUTb, YTO U3BUHEHUS YTPOXKAIOT NO3UTUBHOMY
JIMLY afipecaHTa'®, KoTopoe oTpakaeTcs B )KeJIAaHUU HPABUTbCS, OBbITh YBaXKaeMbIM
U L eHUMbBIM 4ieHOM obujecTBa. C 3TOM TOYKOM 3peHUs He corJsiacHa P. PaTtmaiip,
CYMTAs, YTO TOJBKO TOT, KTO IPOCUT NPOLIEHUS 3 CEPbe3HBIN NOCTYNOK, YMaJseT
CBOY aBTOPUTET, IPU3HABAsi TAKUM 06pa30M CBOIO BUHY, U3BUHEHUE XKe 33 MYCTs-
KOBYI0 OIJIOIIHOCTb CIIOCOGCTBYET IOJIOKUTENbHOMY 06pasy He TOJIbKO aJipecaTa,
HO U caMoTo ajipecaHTa'.

IIpocmu, ymo 51 dos120 He om@eyas HA MBOU NO2aHble NUCbMA: 000/eAU JeHb, CKYKa
u 6e3deHexcve. (Uexos, T. 14, c. 220)

[lepgbim desom He 6ydb wWmaHamu U NPOcmMu, Ymo mak 0o/120 He dasas omeemos Ha
meou nucbma. BuHosama 8 mMoeM MOAYAHUU He CMOJIbKO JIeHb, CKO/IbKO omcymcmeue
docyea. (Yexos, T. 13, c. 73)

IIpocmume, musveiil Anexceli Makcumoguy, He nucaan Bam mak doszo, He omeeuan Ha
Bawe nucbMmo no 3akoHHOU, Xomsi ckeepHoll npuvuHe - noxeapbvieaa! (Yexos, T. 19,
c.110)

H3euHume, ymo mak dos20 He omeeya/n HA eawe neccumucmuyecKkoe nucbmo. buia
3aHSIM NO 20p.J10 U YMOMJIeH, Kak CyKuH cbiH. Tenepb omeeuar. (Uexos, T. 14, c. 30)
IIpocmume, dobpetiwutl Hukoaaii Anekcandpoguy, 4mo st mak 00120 He omaeya. Ha Bawe
nucomo. Ilo cayuaro xosepwvl, kKomopas euje He dowia do Hac |...]. (Yexos, T. 15, c. 407)

Kak nokasblBaloT NpUBe/i€HHbIE BhILIE IPUMEPDI, peyeBble aKThl U3BUHEHUS
dopMyupyroTcs 6osiee IPOCTPAHHO, YEM C MOMOLIBI0 OLHOTO TOJIBKO HJJIOKY-
TUBHOTO IJIaroJjia B MMIlepaTHUBe. B UX cOCTaB BXOJAT CChLJIKH Ha yBaXKUTEJbHbIE
NpUYKHBI (0dos1eau s1eHb, CKYKa U 6e3deHexcbe; omcymcemaue docyaa; NoxXeapblea;
Obl/1 3aHSIM NO 20p/10 U YMOMJEH; NO CAY4al0 X0/1epbl), yCUIMBAIOLMe JOCTHKEHNE
nepsJoKyTUBHOTO 3ddekTa (moayyeHus npoiieHust). CHuTaeTcs, YTO 06bsICHEHUE
NPUYMHBI NOCTYINKA, IPUBEJIIEr0 K KOHPIUKTY, IPOUCKOAUT B Cay4ae GoJbLIeH

18 K necTBUAM, HECYLIIUM yTPO3Y NO3UTHBHOMY JIMLY a/ipeCaHTa, OTHOCATCS: OllpaB/a-
HUe, CAMOKPUTHKA, BbICKa3bIBAHUS, IEMOHCTPUPYIOLIME HEAOCTATOYHYO KOMIETEHTHOCTD,
TPYCOCTb U JIp. OTPULIATeIbHble KayecTBa. [I03UTHBHOE JINLIO aZipecaHTa 3a/leBaloT TAKXKe
BbICKA3bIBaHMS, COJleprKalllie NMPUHATHE KOMIUIMMEHTA WJIM MOXBaJbl, B KOTOPBIX 4acTo,
B COOTBETCTBUH C MAKCUMOW CKPOMHOCTH, IPpeyMeHbIIAeTCA 3HaYeHHe 00'beKTa.

19 Cwm. P. PaTmatip, [lpazmamuka usguHerutl, Mocka 2001, c. 22-23
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MPOBUHHOCTHU CO CTOPOHBI a/IpeCAaHTA U UMEET L[eJIbl0 00EeCleuyuTh YCIEelHOCTh
aKTa u3BuHeHUs. 0603HaYeHUe BUHBI (He omseuas, He dasaJ/ omeemos, He omae-
Yas1 Ha NUCbMO, He NUCa/1) BKJIIOYAETCS B MPE/JIOKEHUE COUMHUTEbHBIM CO030M
umo. UMnepaTuB npocmu(me) UHOTJIA COMPOBOX/AETCS YKa3aHUEM Ha ajipecaTa
W3BUHEHHUs], KOTOPOE MpPHUJIaeT BbICKA3bIBAaHHUIO 0COOYI0 3HAYMMOCTb, COKpaIlaeT
JUCTAHLUI0 MEXY aZipeCaHTOM U aJ[pecaToOM, BbIPAXKAET I0BEpPUE U 6JIU30CTh.

Kpome uMnepaTHBa WUJJIOKYTUBHBIX TJIar0JIOB, [JIJIsi BbIPAXKEHUSI U3BUHEHUS
WCIOJIb3yeTCsl KpaTkasi ¢popma NMpusaraTeJbHOTO 8UHOBAM, C MOMOIIbI KOTO-
pO# afipecaHT NpeAPUHUMAET CTPATETUI0 NMPUHATHS Ha ce6sl OTBETCTBEHHOCTH
3a cayuuBlieecs. MHade roBops, aZijpecaHT NpU3HAET HAaHECEHUE ONpPe/IeJIEeHHOTO
ylep6a, a TakXKe MOJIHOCTbI0 0CO3HAET TSXKECTh CBOero noctynka. O6BUHeHUE aji-
pecaHToM caMoro ceGsi KOMIIEHCUPYET YPOH, HAHOCUMbIH JIMIY aZipecaTa, U CIo-
COGCTBYET BOCCTAHOBJIEHUIO HAPYIIIEHHON KOOTIEPAUU U JIOCTHXKEHHI0 KOMMYHHU-
KaTUBHOU rapMOHUMU.

JIro6esnblii Anexceli Peogpusrakmosuy, s oueHb 8UHO8am neped Bamu, ymo He momuyac
omo3gavicsi Ha Bawe nucomo u Ha npucelaky Bawux «Mewan». (Typrenes, T. 2, c. 46)
BuHnoeam, umo dasHo He omeeuas Bam: omaeik coscem om nepa. (TypreHes, T. 2, c. 48)
BuHoeam st neped mo6oti, musvliii 'epyeH, 0agHo K mebe He NUCAJI, XOMS YACMO 8CNOMUHA/
0 mebe; HO 51 8Ce IMO 8peMsl npose 8 depeaHe, 8 COBePUIeHHOM yeduHeHUU — a yeduHeHue
npouseodum 8o MHe 8csIKUll pas Hedblpasumyio seHb. (Typrenes, T. 1, c. 171)

CnepnyeT 106aBUTh, YTO POPMY BUHOBAM MOXKHO OTHECTH K IepHOpPMaTHBHBIM
BbICKa3bIBaHUAM. B To e Bpems, /k. OCTHUH o6palllaeT BHUMaHUe Ha He YUCTO Mep-
dopMaTHUBHBIN XapaKTep 3THUX BbICKa3bIBaHUU?’. Peanunsupysi peyeBOW aKT, OHU
BMECTE C TeM SIBJISIIOTCSI ONMCAHHWEM OIPe/IeJIeHHOTO COCTOSIHUS a/ipeCaHTa U, TAKUM
06pa3oM, MOTYT UHTEPIPETUPOBATHCS KAK KOHCTATUBHbIE BICKAa3bIBaHUS. B 0lHOM
npuMepe MOsIBJISIETCS] UHTEHCU(PUKATOP OYeHb, YKA3bIBAKOLIMN CBOEH CEMaHTUKOUN
Ha UHTEHCHBHOCTb IPOCHOBI O MPOIIEHUH U MUJIOCTH 33 IPUYHUHEHHbIH yiiep6.

[Tog06HBINM XapaKTep UMeT pOPMYJIbl, B KOTOPBIX aZlpECAHT BbIpaXKaeT Hera-
TUBHYIO OLIEHKY CaMOro ce06s1, paCCUMThIBAsi TEM CaMbIM YMEHBIIUTD Y1ep6, HAaHO-
cuMbli ajipecaty. CaMOKpUTHKA IOMOTraeT U3MEHUTb OTHOILIEHUE aipecaTa K ape-
CaHTY, OZIHAKO HECET Yrpo3y NO3UTHUBHOMY JIUIY aJ[pECAHTA, TAK KaK OH YHIKAET
camoro ceos.

Iucbmo uz Cmenanvoseku om 1/13-20 mas! [lucemo ommyada xce om 3/15-20 urons! Ewe
nucomo ommyada xce om 18/30-2o0 urons! HakoHey, ewe nucomo om 18/30-20 agzycmal!!
U ece nucbMma 60/1bwiUe, MUJIblE, yMHbIE, 306A8HbIE, UHMEpeCcHble — a S — He6./1a200apPHbIT
U He6/1a20podHbIT ypod! (Typrenes, T. 1, c. 430)

MeHee YaCTOTHBI B aHA/IU3UPYEMOM MaTepuasie GpopMyJibl, B KOTOPBIX BCTpe-
yarTcs nepopMaTUBbIe TJIar0Jibl U3BUHSAIOCL (U3BUHAMbBCS) U KAKCb (KasimbCesl),
0/IHO3HAYHO BbIpaKaloliye HIJIOKYTUBHYIO CUJY BbICKa3blBaHHUS.

20 Jix.JI. OctuH, Cao6o kak deticmeue (J.L. Austin, How to do Things with Words, 1973),
nep. A.A. MenHukoBoH, «HoBoe B 3apy6exHOU JIMHrBUCTHKe», BblN. XVII, MockBa 1986,
c.73-74.
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Ipesicde 8ce20 KalOCb U U3BUHSIOCL: He NUCAA 00120 NO NPUYUHAM, OM pedaKyuu He
3asucssujum. To Hekoz2da 6bl/10, mo AeHb... (Uexos, T. 13, ¢. 61)

CorsacHo B. [lasto, €/10BO U38UHAMbBCSA 3HAYUT: KIIPOCUTD MPOLLEHUS, IPOCUTD
OTIIYCTUTb BUHY, YBAXXHUTb paCKadHHE, HE KapaTb, IPOCUTHb HE THEBAThHCA 3a IPO-
BUHHOCTb, ZIEMOHCTpALMs HOKOPHOCTH U T.IL»*!. KpoMe TOT0, U38UHSAHCb — 3TO pas-
roBOPHO-NpocTopeyHas ¢popMa, C MOMOLIbI0 KOTOPOH aZipecaHT He CTOJIbKO BbIpa-
»KaeT CoKaJIeHUe B CBA3U C IaHHBIM I10JIOKEHUEM JIeJI, CKOJIBKO MPOCUT MPOLIeHUSs
y camoro cebs. Hapsiiy ¢ aToit popmMoii mosiB/sieTCS IJ1aroJ Karco, TpeiCTaBIIsAI0-
UK cO60M MOMBITKY CJIOBECHOI'O0 MCKYILJIEHUS BUHBI, TOCTYNKa. BBejeHUe aTOoro
rJ1aroJia acCoLMMpPyeTCsl C PeJTUTMO3HbIM IIOKassHUEM — HCNoBe/blo. Takye BbICKa-
3bIBaHUS CO3/IAI0T Yrpo3y MOTEPHU JIMLA aJipecaTa, Tak KaK pacKauBasCh B CBOeH
BHUHE, OH YHIKAeT CBOE COGCTBEHHOE JIOCTOMHCTBO M OJJHOBPEMEHHO BO3BbIIIAET
MIOJIOXKEHUE a/IpecaHTa.

B pesysibTaTe aHa/sM3a MOXKHO CJle/IaTh 3aKJ/II0YEHHUE, YTO U3BUHEHHUE MOMKET
OBbITh BbIPpAXX€HO 3KCIJIMIHUTHO, C UCITIOJIb30OBAHHNEM Hep(l)OpMaTI/IBHbIX rJjiaroJios,
1160 KocBeHHO. CaMbIMU YaCTOTHBIMU SIBJISIIOTCS KpaﬁHe KOHBEHIIMOHAJIU3HPO-
BaHHble GOPMYJIbI U3BUHEHHUS C [JIaroJaMu npocmume, u3guHume. Pexe mosiBJIs-
I0TCS 3KCIUIMLUTHO-IepGOPMATUBHbIE BbIPAXKEHUS U3BUHSIOCH, KAIOCb, @ TaKXKe
KpaTkas ¢opMa npuiaraTejbHOT0 guHogam. Bce aTu popMy/ibl KOMIIEHCHUPYIOT
yiep6, HAHOCUMBIH JIUIY afipecaTa, ¥ TEM CaMbIM CIIOCOGCTBYIOT rapMOHU3ALUU
MEXJIMYHOCTHBIX OTHOILIEHUH.
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Przeproszenie jako srodek harmonizacji stosunkéw miedzyludzkich
(na materiale tekstow epistolarnych)

Streszczenie

W artykule poddano analizie rézne realizacje aktu przeproszenia z uwzglednieniem teorii
aktow mowy J.R. Searle. Przeanalizowany material, zaczerpniety z tekstow epistolarnych
A. Czechowa i I. Turgieniewa pozwolit na wyodrebnienie eksplicytnych i implicytnych
sposobéw wyrazania przeproszenia.

W zebranym materiale dominuja formuty z czasownikami npocmume, ussunume. Rzadziej
pojawiaja sie formuty zawierajgce krotka forme przymiotnika eunoseam, za pomoca ktorej
nadawca przyznaje sie do winy. Wazng cze$cig przeproszen sa rowniez usprawiedliwienia,
petnigce funkcje perswazji jezykowej. Przepraszajacy usituje przekona¢ odbiorce, ze jego
zachowanie nie jest dla niego charakterystyczne, a zawinily pewne okolicznosci. Analiza
réznych realizacji aktu przeproszenia pozwolita autorowi doj$¢ do konkluzji, ze przeproszenia
pozwalaja prowadzi¢ niezaktdcony dialog.
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Myxcuk po polsku

Rosyjski rzeczownik mysicuk jest jednym z najpopularniejszych okres$len mezczyzny.
Przettumaczenie go na jezyk polski nie jest prostym zadaniem nie tylko ze wzgledu
na to, ze wyraz ten moze przybiera¢ rézne znaczenie w zaleznosci od kontekstu,
ale takze rézne mogg by¢ jego zabarwienia stylistyczne oraz nacechowanie emocjo-
nalne. Przy poréwnywaniu wyrazu myacuk i jego polskich odpowiednikéow jednym
z wyzwan jest opisanie licznych niuanséw znaczeniowych. Jako punkt wyjscia warto
przedstawic¢ hasto myacuk w stownikach jezyka rosyjskiego:

CaPA XI-XVII | 1. npocToJII0AUH, KPECTbSIHUH. 2. 0 My>K4YHHe (IperuMyLIeCTBEHHO HHOU

1982 BEPBI UJIM HEPYCCKOW HAPOJAHOCTHU). 3. MYXK, CYyTPYT.

CaP{ XVIII, 1. KpecTbsIHUH, CeJIbCKUH KUTeJb, 3aHUMalOIIUICs 3eMiiesiesieM. 2. JIuno

CopokuH HU3LIEro COCJA0BUS, NPOCTOIOAUH. 3. MyxkunHa. 4. npocm. My, cynpyr.

2003

HManb 1955 MYXb, MyXUKHa, TPOCTOIIOAMHD, Ye0BEKD HU3IIAr0 COC/IOBIS], KDEeCThAHUHD;

[1881] 3/[0POBbIi MYKHK®, [[I0XKii 9e0BEKD, KpBIIKIH, BUAHBIH, HO TPy60BaThIi 9eN0BEKD,
Heo6pa30BaHHbIN, HEBOCIUTAHHBIN, IPYOBIN, HEYYD, HeBbxKa.

YmakoB 1. B yctax «rocmoz» (Ipex/e), a TaKXKe B KPeCTbIHCKOM ObITY —

1938 KpEeCTbSIHUH. 2. B TOM e sI3bIKe «TOCIo/1» — TPyObId HEBOCIIUTAHHBIN

YyeJIoBeK BOOO1IIe (pase. npeHeb. ycmap.). 3. Myxx4yunHa (06.1. u npocmopeu.
¢am.). 4. Myx (06.41.)

EBrennena 1. ycTap. KpecTbSIHUH. 2. IPOCT. My>KYMHa. 3. My, Cynpyr. 4. c onpe-
1983 JleJIeHHeM. yCTap. pabOTHHUK, BIMOJHSOLUNA IPA3HYI0 paboTy 10 AOMY.
KyXOHHBIN MY>KHK.

KysHernoB 1. TpaA.-Hap. iepeBeHCKUM (06bIYHO KEHAThIN) MY>KYMHA KPECTbSHUH.

2000 2. pasr.-CHUX. 0 JIID60M MY>KYHHe. 3. Pasr.-CHUXK. MY, CyIPYT, COXKUTEb.
4. pasr.-CHHX. 0 rpy6oOM, HEBEXKEeCTBEHHOM, HEBOCIIUTAHHOM, HEOIIPSITHOM
MY>KYHHE.

MoxkueHko, | 1.Mo.. MOJIO/I0H YesioBeK (Yalle Kak obpalieHue). 2. y2o1. pabouni,

Hukurtuna paboTsra, He UMEKLIUH OTHOIIEHHUS K IPECTYIHOMY MUpY. 3. apecm.

2000 HenpodeccHoHaJbHbIM NPECTYNHUK; 06POCOBECTHO PaboTaIOIUH
3aKJ/IIOYEHHBIN.

Xumuk 2004 | 1. pasr.-CHUK. B3pOC/IbIH My>4HHa. 2. IPOCTOHAP. MYK., COXKUTEJIb.
3. 6paH. pasr.-cHWK. O rpy60M HEBOCIIUTAHHOM, HEOTIPSITHBIM MY>XKYHHE.
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Mozna zauwazy¢, ze definicja hasta stownikowego czesto opiera sie na wyli-
czeniu synoniméw. Wielu wspétczesnych badaczy nie zgadza sie z wykorzystaniem
zbyt bogatego szeregu synonimicznego w definiowaniu stéw!. Synonim bowiem
z reguly jest tylko bliskoznacznikiem i jego przytoczenie jest wtasciwie ominieciem
istotnych tresci%

0 trudno$ciach przy prébach oddania rosyjskiego wyrazu myscuk w jezyku pol-
skim $wiadczy nie tylko wieloznaczno$¢ tego stowa w jezyku rosyjskim, ale réwniez
liczba polskich synoniméw wyrazu mezczyzna. W jednym ze stownikéw? znajduje
sie ponad 190 okre$lent osoby ptci meskiej zebranych w kilku grupach bliskoznacz-
nych: jegomosé¢, starzec, mqz, ojciec, chtopak, narzeczony, elegant, kobieciarz, cudzo-
toznik. Stownik dwujezyczny powinien by¢ pomocny przy doborze odpowiednika,
a zbyt dtugi szereg synonimiczny stwarza jedynie dodatkowy problem. Korzystajacy
ze stownikéw uczniowie i studenci nierzadko stabo orientuja sie w strukturze hasta
i nie umiejq odnalez¢ wlasciwego znaczenia wieloznacznego wyrazu.

Hasto myarcuk w stownikach dwujezycznych przedstawia sie nastepujaco:

AR.1841 chtop, wtoscianin, wiesniak; prze. nieokrzesaniec, grubijanin:
-KopeHb, (Stellera chamaedrys) gatunek rosliny Syberyjskiej
Dubrowski 1894 chtop, wtoscianin; gbur
Dworecki 1950 ycm. chiop, wloscianin, wie$niak
Mirowicz 1970 1. przest (kpecTbsiHuH) chlop wiesniak
2. pot. chiop
Styputa 2004 1. przest. chtop, wiesniak
2. pot. chtop

3. gm. przest. obelz. chtop, kmiot
Kurylin, Chwatow 2004 nie odnotowuje

Wawrzynczyk 2004 facet, chtop (maz, dorosty mezczyzna)

Chwatow 2008 1. przest. chtop, wie$niak
2. (my>xunHa) chtop

Niewatpliwie przesuniecia znaczeniowe wyrazow jezyka potocznego sa jedna
z trudno$ci sporzadzenia ,dobrego” ttumaczenia, o ile takowe istnieje. Sledzenie
niektérych zmian jest mozliwe dzieki stownikom. Ich sposoby uzycia wigza sie
z umiejetnoscia efektywnego korzystania z kwalifikatoréw stylistycznych i ekspre-
sywnych w przektadzie. Ze wzgledu na stylistyczne nacechowanie wyrazu i jego
emocjonalng warto$¢ w jezyku potocznym znalezienie ekwiwalentu w jezyku pol-
skim jest niemozliwe bez doktadnej analizy znaczeniowej wyrazu, kontekstu sytu-
acyjnego i kulturowego*.

! H. Bartwicka, Analiza semowa jako instrument doboru ekwiwalentéw w stowniku dwu-
Jjezycznym, [w:] Ze studiéw konfrontatywno-przektadowych nad jezykiem polskim i rosyjskim,
Warszawa 2006.

% Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, Warszawa 1958, s. XXVII.
3 A. Dabréwka, E. Geller, R. Turczyn, Stownik synoniméw, Warszawa 1995, s. 55.

* B. Malinowski, Problem znaczenia w jezykach pierwotnych, ttum. T. Szczerbowski, [w:]
Jezykoznawstwo Bronistawa Malinowskiego, t. 2, Krakéw 2000 [1923].
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1. Myxcuk — ‘chtop’ (rolnik, mezczyzna mieszkajacy na wsi)

Przyjrzyjmy sie blizej ewolucji znaczeniowej wyrazu myacuk. Poczatkowo sto-
wo to byto zdrobnieniem wyrazu mysic. Przyczyna powstania owego zdrobnienia jest
sposoéb, w jaki okreslano ludzi, stojacych nizej w hierarchii spoteczno-prawnej. Otéz
nazywano ich tak, jak gdyby byli oni osobami niepetnoletnimi®. W XVI wieku mia-
nem tym okreslano przede wszystkim rolnika, mezczyzne mieszkajacego na wsi®.
Znaczenie to pozostaje nadal aktualne w literaturze pieknej. Tytut powiesci Chtopi
Wtiadystawa Reymonta zostat przettumaczony na jezyk rosyjski wtasnie Myscuku’.
Przyktadéw poswiadczajacych réwnorzednos$¢ semantyczng wyrazow myxicuk
i chtop mozna znaleZ¢ wiele: bohater rosyjskich bajek ludowych - myscuk, postaé
z opowiadania F. Dostojewskiego Myacuk Mapeii to Chtop Mareusz i wiele innych:

51 He Mory xuThb 6e3 [leTepOypra. 3a UTO X, B CAMOM /ieJie, 51 J0/DKEH MOTYOUTD KU3Hb
C MY2>KUKaMu?®

Ja bez Petersburga zy¢ nie moge. Bo zaiste: dlaczego mam marnowaé zycie wsréd
chtopéw?°

Wspétczesne stowniki odnotowuja ten wyraz jako przestarzaly o znaczeniu
‘rolnik’*? i poza literatura piekng do poczatku XX w. zachowat sie on w przystowiach,
w ktorych okreslenia chfop i myscuk sa rownorzedne semantycznie:

['poM He TpsIHET, MY2KHK He TepeKPEeCTUTCSL. Jak B6g zagrzmi, to chtop do pacierza.
My»KHK 60TaTbhli, YTO 6bIK pOTATHIMH. Chtop bogaty jak byk rogaty.
My2KHK XOThb U Cep, Ia YM, y Hero He 4épT cbest. | Chtop ma swoj rozum.!

Niewatpliwie najlepszym odpowiednikiem wyrazu myscuk o znaczeniu ‘rolnik,
osoba mieszkajaca na wsi’ jest ‘chtop’. Wydaje mi sie, ze wskazanie w stowniku ro-
syjsko-polskim odpowiednika wiesniak bez kwalifikatora jest kontrowersyjne, gdyz
wspotczesdnie jest to obrazliwe okreslenie mezczyzny i wielu czytelnikéw mogloby
to wprowadzi¢ w btad.

2. Myxcuk - pot. facet, chtop, mezczyzna (ogélnie o kazdym meiczyinie)
Interesujace jest, ze gdy w XVI wieku moéwito sie ogélnie o osobie pici me-
skiej, oznaczato to najczesciej mezczyzne innego wyznania lub innej narodowosci'2.

5 M. ®acmep, Imumoiozuveckuli cn08aps pycckozo A3bika, MockBa 1986, t. 2,s. 671, s.v.
MYXK.

¢ Cnosapwb pycckoeo sasvika XI-XVII es., pen. (1. 9) B.A. Jepsrun, 0.B. MankoBa, MockBa
1975, 1. 9.

7 B.C. PeiimoHT, Myscuku, nepeB. M.E. AGkuHa, Mockea 1953.

8 H.B. F'orouib, Pegu3op [B:] H36paHHble npoussedeHusi, Jlenunrpag 1965, s. 32.

9 M. Gogol, Rewizor, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1965, s. 52.

10°C.H. Oxeros, H.I0. lIBenoBa, To1k08bill c108apb pycckozo sizvbika, MockBa 2003.
11 R. Styputa, Stownik przystow i powiedzen, Warszawa 2003.

2 Cnosapwb pycckozo aswvika XI-XVII ge., pen. B.A. Jlepsirun, 0.B. ManikoBa, MockBa 1975,
T. 2, S. 304 v.S. MyJHUK®.
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Obecnie mozna tak w mowie potocznej powiedzie¢ o dowolnym mezczyznie bez ja-
kiegokolwiek nacechowania emocjonalnego.

Aby zilustrowaé przektad leksemu myscuk o tym znaczeniu, materiatem do
rozwazan niech bedzie przyktad literatury wspotczesnej, jedna z najbardziej popu-
larnych obecnie rosyjskich powiesci Wiktora Pielewina Yanaes u nycmoma'® oraz
polski przektad Henryki Broniatowskiej Maty palec Buddy'*.

Ttumaczka zastosowata kilka wariantéw, prébujac odda¢ znaczenie wyrazu
myxcuk, ktory pojawia sie w powiesci pie¢ razy w liczbie pojedynczej lub mnogie;j.
Dwukrotnie wyraz przettumaczono jako chtopi, pozostate odpowiedniki to facet,
mezczyzna, cztowiek.

§1 He ycneBas 3a pa3roBOpoM, HO 3TO GbLIO He BAXKHO, IOTOMY YTO OLHOBPEMEHHO
s1 CTaJl BUZIETh HEKOe N0/1061e 3bI6K0H KapTUHKH — HaGepeXHyo, 3aTAHYTYI0 KJIyGaMu
JbIMa ¥ UAYLIYIO [0 Hel MeHIIMHY C IMPOKUMH MYCKYJMCTBIMHU IJIe4aMH, 6oJible
HOX0XKYI0 Ha IlepeojeToro Mykuka (Yanaes u [lycrora: 58).

Nie nadazatem za rozmowg, ale nie to byto wazne, jednoczes$nie bowiem zaczatem wi-
dzie¢ jakby wibrujgcy obraz - zasnuty ktebami dymu bulwar, a na nim kobiete o szero-
kich, muskularnych ramionach, wygladajaca raczej na przebranego mezczyzne (Maty
palec Buddy: 56).

W tym przyktadzie ttumaczka wybiera ekwiwalent mezczyzna. Pomija tu fakt,
Ze MyJxcuK jest wyrazem potocznym, zamienia go neutralnym mezczyzng. Przy tej
okazji warto jednak zwrdéci¢ uwage na wieloznacznos$¢ stowa myscuk w jezyku ro-
syjskim. Mozna tak powiedzie¢ o dowolnym mezczyznie. Istotne jest bowiem pod-
kreslenie, ze osoba ta ma cechy charakterystyczne dla ptci meskiej oraz wiek - jest
to osoba dorosta. Nie ma tutaj warto$ciowania emocjonalnego. Inne synonimy chtop
czy facet, nacechowane ekspresywnie, wystepuja w kolejnym przyktadzie:

BapoH nojoures kK KOCTPY, HABCTpedy eMy MO/ HSIMCh 60po/jaTble MY>KUKH B 3allIUTHOMN
dopMe U KocMaThIX KeNThIX Nanaxax (Yamaes u [lycrora: 283).

Baron podszedt do ogniska; brodaci chtopi w mundurach khaki i kosmatych zo6ttych pa-
pachach wstali na jego powitanie (Maty palec Buddy: 268).

W dalszej czesci powiesci podkresla sie, ze byli to mezczyzni dobrze zbudowa-
ni: Obstgpiono barona ze wszystkich stron, az przestat by¢ widoczny. Cechg dominu-
jaca jest tutaj postura.

Wedtug wspotczesnych stownikow jezyka polskiego chtop ma 3 znaczenia: ‘oso-
ba mieszkajaca na wsi, zwykle majgca wtasne gospodarstwo, zajmujaca sie uprawg
ziemi i hodowlg ziemi; rolnik’, potocznie ‘mezczyzna dobrze zbudowany’ i potocznie
‘o mezczyznie bedgcym dla kobiet mezem’'®. Ponadto Stownik polszczyzny potocznej
zaznacza, ze w ten sposob mowi sie z aprobatg o mezczyznie'®. Podobna jest sytu-
acja w nastepujacym przyktadzie:

13 B. lleneBuH, Yanaes u nycmoma, Mocka 2002.
1+ W. Pielewin, Maty palec Buddy, ttum. H. Broniatowska, Warszawa 2007.
15 B. Dunaj, Stownik wspétczesnego jezyka polskiego, Warszawa 1996, s.105, s.v. chtop.

16 ]. Anusiewicz, ] Skawinski, Stownik polszczyzny potocznej, Warszawa-Wroctaw 2000,
s. 18, s.v. chtop.
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Bosibliedl 4acTbio 3TO ObLIM 3apocuide 60poJaMu MYXHUKH C BUHTOBKaMH, OYEHb
MOXOXKHe APYT Ha ApPYyra, — KaK TOJBKO Mbl OKa3bIBAJUCh PAZOM, OHM BaJIMJIUCh HA
yepHyto 3emuito (Yamaes u [lycroTa: 273).

Przewaznie byli to zarosnieci, brodaci chtopi z karabinami, bardzo do siebie podobni -
gdy tylko zblizaliémy sie do nich, padali na czarna ziemie (Maty palec Buddy: 258).

W kolejnym przyktadzie ttumaczka uzyta wyrazu facet, gdyz potocznie moze
to oznacza¢ mezczyzne mato znanego!’. W przytoczonym fragmencie nie s3 znane
szczegOty opisywanej osoby poza wygladem zewnetrznym. Jest to osoba obca w sto-
sunku do jednego z bohateréw - Serdiuka, wspétpasazerowie nie sg zwigzani emo-
cjonalnie, wiec zastosowanie potocznego leksemu facet jest tutaj uzasadnione:

CUASIMHA HAPOTHB MACCAKHUP — OYeHb CTPAHHOTI'O BU/IA MYXXHUK C PSIObIM U KPYTJIbIM
JIMIIOM, B IPSI3HOM BaTHOM XaJslaTe U 4asIMe CO CJIeJJaMH 3eJIeHOM KpacKkH — moimail
6eccMmbicyieHHbIH B3rsig Cepatoka .... (YamaeB u mycroTta: 192).

Siedzacy naprzeciw pasazer - jaki$ dziwny facet o dziobatej okragtej twarzy, w brud-
nym kabowatym kabacie i turbanie ze $§ladami zielonej farby - pochwycit bezmyslne
spojrzenie Serdiuka... (Maty palec Buddy: 185).

Ciekawe rozwigzanie proponuje ttumacz w zdaniu:

KoTopblii HU 110 KAKKM [ie/laM HUKOTIa He IPOXO/JUT — THUIIA ¥ He YPKa, U HE MYKHUK, U He
Mmycop (Yamaes u IlyctoTta: 311).

Ktoéry nigdy w zadng sprawe nie wchodzi - nie jest ani urka, ani cztowiekiem, ani men-
tem (Maty palec Buddy: 295).

Aby zrozumie¢, co jest przyczyng zastosowanej generalizacji, warto zapoznac
sie ze znacznie szerszym kontekstem. Bohater powie$ci nie méwi o poszczegdélnych
osobach, a 0 swojej osobowosci. Myscuk jest utozsamieniem cztowieczenstwa. Autor
tych stéw chce podkresli¢, ze méwi o swojej umystowosci. W operacji ttumaczenia
chodzi o to, aby tekst przektadu wywotat odczucia i skojarzenia takie same lub bar-
dzo zblizone do tych, ktdre wywotat tekst oryginatu'®?. Dzieki zastosowaniu wyrazu
cztowiek uzyskano w ten sposéb efekt podobny do oryginalnego.

Znaczenia stownikowe nie zawsze wyczerpuja zbidr znaczen rzeczywistych,
ktore sg uzywane w tekstach. Jezyk nie jest tworem stalym i jednolitym. Nie jest tez
logicznie jednoznaczny - nie sposéb moéwi¢, nie odwotujac sie do przenos$ni, aluzji,
skojarzen, domniemanej wiedzy rozmoéwcy.

Ttumaczenie polega na odtworzeniu w jezyku przektadu komunikatu zawar-
tego w jezyku zrédtowym za pomoca najblizszego i najbardziej naturalnego odpo-
wiednika w odniesieniu do sensu, nastepnie odno$nie stylu'®.

Godne uwagi jest spojrzenie na ttumaczenie wyrazu myxcuk w odwrotnym
kierunku: z jezyka polskiego na jezyk rosyjski. Jako materiat do badan postuzy

171. Miodek, Stownik Ojczyzny Polszczyzny, Wroctaw 2002, s. 93, s.v. chtop.
18.0. Wojtasiewicz, Wstep do teorii ttumaczenia, Warszawa 1996, s. 22.

9 E. Nida, Zasady odpowiedniosci, thum. A. Skucinska, [w:] P. Bukowski, M. Heydel, Wspdt-
czesne teorie przektadu, Krakow 2009, s. 65.
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powies¢ Katarzyny Grocholi Nigdy w Zyciu oraz rosyjski przektad Hukozda
8 acusnu®®. W tekscie oryginatu odpowiednikami wyrazu mysxcuk (pojawia sie
23 razy) sa nastepujace rzeczowniki: mezczyzna (144 uzycia), facet (60), chtop
(4), chociaz wystepujg rowniez przyktady nietypowe. Zdanie Wszyscy oni sq tacy
sami. w przektadzie zostato oddane dwojako: Bce myscuku oduHakossl! (2 razy),
Bce oHu oduHakoswl! (3 razy). Zastosowanie zaimka oni stuzy podkresleniu prze-
ciwienistwa: my (kobiety) - oni (mezczyzni). Jednak w jezyku rosyjskim nie ma
rozréznienia form meskoosobowej i niemeskoosobowej zaimka 1 os. l. mn. (oHu),
zatem w zdaniu Bce oHu oduHakogwl emocje nie s3 tak jaskrawie wyrazone, jak
w jezyku polskim. Trzeba zauwazy¢, ze kontekst sytuacyjny wyraznie pokazuje,
ze mowa jest o mezczyznach. W pozostatych przypadkach, dla podkres$lenia faktu,
Ze sg to mezczyzni ttumacz wybiera wtasciwg droge stosujac konkretyzacje (oni -
Mmyxcuku). Zabieg ten dosy¢ czesto stosuje w powiesci.

Napisatem do trzydziestu dwoch redakcji. Jako zdradzany facet i jako zdradzana
kobieta.

f oTocsan nucbMa B TpUALATh ABe peAakiyuu. OT WMeHU 0O6MaHyTOTrO My»Xa U 06-
MaHYTOM 2KeHBbL.

Przyjrzyjmy sie blizej liczbie mnogiej jednego z okreslen chtop.

Alez te chlopy sg nienormalne.

Hy U HEHOPMaJibHbIe Ke 3TU MY>KUKU.

W tekscie oryginatu liczba mnoga jest tworzona przy pomocy koncéwki nie-
osobowej -y. Zgodnie z wiekszoscig wspotczesnych stownikéw obie formy (-i -y)
sa poprawne, lecz r6znia sie zabarwieniem emocjonalnym (chtopi -neutralne,
chtopy - ekspresywne). Inne stowniki?! odnotowujg tylko jedng poprawng forme
liczby mnogiej wyrazu chtop w znaczeniu ‘dorosty mezczyzna’ lub ‘maz, kochanek,
narzeczony’: chtopy. Najcze$ciej jednak liczba mnoga chtopi jest uzywana w prze-
starzatym znaczeniu ‘rolnik’. Forma z konncéwka -y moze by¢ rowniez zastosowana
w celu osiagniecia wiekszego natezenia emocjonalnego. W ten spos6b méwimy, gdy
o danej grupie osdb chcemy sie wyrazi¢ negatywne, z jakims$ odcieniem sympatii czy
podziwu, np. sgsiady, adwokaty.

Polski stownik pijacki zaznacza, ze wyraz chtop w znaczeniu pogardliwym uzy-
wany jest przewaznie na okreslenie pijaka, terminologie te, spotykang szczegoélnie
u Reja i Bielskiego, musiata wywotac¢ analogia z zZycia codziennego, w ktéorym widok
chtopa pijaka musiatl by¢ czesty?.

Analogicznie do przektadu rosyjsko-polskiego w nastepujacych przykitadach
odpowiednikami wyrazu myscuk s okreslenia facet i meZczyzna:

20 K. I'poxouisi, Hukozda 8 scusHu, nep. ¢ nosbcek. 0.J1. Katpeuko, MockBa 2004.

21 A. Markowski, Wielki stownik poprawnej polszczyzny, Warszawa 2004; W. Doroszew-
ski red., Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1958.

22 1, Tuwim, Polski stownik pijacki, Warszawa 1959, s. 88.
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A teraz faceci w ogoéle sg do niczego, wszyscy
s3 tacy sami - albo ma oprocz komorki
wszyty esperal, albo jest po rozwodzie (Nigdy
w zyciu: 13)

AHBIHeIIHHEe MY>KUKH BOOGIII€ HUKY/IbIIIHEIE,
BCe KaK OJMH: WIH Y HETro BLIMTA 3CNEPaJb,
niy passezieH... (Hukorzaa B xxusum: 11)

Cudowny facet, czyz nie? (Nigdy w zyciu: 10)

Xopor MykHK, a? (Hukorza B xxu3Hu: 9)

Wiedziatam, ze mezczyZzni sq beznadziejni
(Nigdy w zyciu: 285)

A 3Hanma, 4YTO MYXHUKU
(Huxorpa B xxu3Hu: 289)

HEeWCIpaBHUMbI

Facet jest modnym wyrazem o wysokKiej frekwencji wystepowania w mowie
potocznej. Znamienne, ze w wiekszosci stownikéw polsko-rosyjskich facet ma kilka
odpowiednikéw (pase., npenebp. ‘Tul, JUIHOCTDL'?3, npeHebp. ‘MWKOH, GpPaHT, KTO-
TO, KaKOH-TO cy6beKT ), wsrdd ktorych nie ma okresSlenia ‘my»xuk’. Jedynie Wielki
stownik rosyjsko-polski z kluczem polsko-rosyjskim odnotowuje okreslenie myocux
(obok znaczenia ‘Tun’) jako odpowiednik wyrazu facet. Stfownik rosyjsko-polski, pol-
sko rosyjski* ttumaczy hasto facet jako ‘napeHnn’:

Jakis facet przyszedt do ciebie.
Kakoii-To napeHb npuiién k Tebe.

Prymarnym znaczeniem wyrazu napens jest ‘chtopak, mtody cztowiek’. O ile tu-
taj wazny jest wiek danej osoby, o tyle w przypadku okres$lenia facet istotne wydaje
sie, ze jest to osoba dorosta. Zatem niewiele jest kontekstéw uzycia obu wyrazow
jako odpowiednkdw.

Popularna rosyjska powie$¢ Myscuk ¢ monopom A. Koczergina?® - to przyktad
wspotczesnego rozumienia okreslenia myorcuk. Bohaterem jest prosty mezczyzna,
odwazny, obronca rodziny, charakteryzujacy sie mestwem i waleczno$cia. Wyjasnia
wszystkim jak powinien zachowywac sie prawdziwy Mezczyzna. Te wtasnie cechy
semantyczne sg istotne w przypadku znaczenia ‘mezczyzna’.

3. My»uk — obelz. chtop kmiot

Dziewietnastowieczny stownik Dala odnotowuje obelzywe znaczenie analizo-
wanego wyrazu. Przy okreslaniu mezczyzny podkresla sie tezyzne fizyczna badz
jego negatywne nacechowanie. Mowi sie tak o cztowieku niewychowanym, niewy-
ksztatconym, nieuprzejmym?’.

51 He MYKHK, 51 yHTep-0dHULIep, OTCTABHOM KaHTeHapMyc?e.
Ja nie jestem prosty chtop, jestem kapral, podoficer prowiantowy, w stanie spoczynku...?

3 A. Mirowicz, . Dulewicz, Wielki stownik polsko-rosyjski, Warszawa-Moskwa 1970.
2 N. I. Grekow, M.F. Rozwadowska, Stownik polsko-rosyjski, Warszawa 1950.

%5 7. Kurylin, S. Chwatow, Stownik rosyjsko-polski, polsko rosyjski, Warszawa 2004.

26 A. KouepruH, Myxcuk ¢ monopom, Mocksa 2009.

27 My»KHUK'B, MY>K'b, My?>KYHHA, TIPOCTOJIIO/JUHD, 4YeJI0BBK'D HU3IIATO COC/IOBis, KPeCThs-
HUH'b; 340POBBIH MY>XUKD, 10Kl 4e/10BbKDb, KpbIKiH, BUHBIHN, HO Ipy60BaThIN YeJ0BEKD,
HeoOpa30BaHHBIHM, HEBOCIIUTAaHHBIH, IPy6bIH, Hey4b, HeBbka (Dal 1955: 357, s.v. Myxb).

28 AIl. Yexos, YHmep IIpuwubees [w:] [losecmu u pacckaswt, MockBa 1971, c. 40.

2 A. Czechow, Kapral Priszibiejew, ttum. ]. Pomianowski, [w:] tegoz, Szydfo z worka i inne
opowiadania, Warszawa 1950, s. 166.
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Wspotczesnie ten kontekst uzycia jest znacznie rzadszy:

ThbI HIOCMOTPY Ha CBOM BUJ;: GbIJI MY?KUKOM, MY>KUKOM U OCTAJICS.
Spojrz na siebie: bytes prostakiem i jeste$ prostakiem.

4. Myxcuk — pot. maz, chtop (partner, kochanek)

W sytuacji, kiedy o mezczyZnie mdéwi sie w relacji do kobiety, w jezyku polskim
mozna zaproponowac odpowiedniki: mezZczyzna i chtop. Kontekst zazwyczaj wyraz-
nie wskazuje na znaczenie ‘maz, partner’, czesto tez okreslenie to poprzedza zaimek
dzierzawczy mdj, twdj, jej. Podkres$la sie w ten sposob fakt, ze mowa jest o mezczyz-
nie - partnerze kobiety:

A gdzie twoj chtop pracuje? A rzie TBOU MYyKUK paboTaeT?

Jakie$ towarzystwo u niej siedzi i ten jej mez- | Y Hee cujenu rocty, B TOM 4YUCJIEe TOT ee
czyzna - no, owszem, mity MY>KHK - HY, B O6I1[€eM-TO HU4Yero, TPUATHBIN
(Nigdy w zyciu: 79). (Hukorga B xusHu: 77).

W tym wieku jej chtop potrzebny W B aTOM BO3pacTe el HyXeH MYXKUK?
(Nigdy w zyciu: 87)? (Hukorza B »)KU3HU:86)

Sasiedzi pomysla, Ze mam chtopa Cocesy MOAYMAKOT, YTO y MeHs MOSIBUJICS
(Nigdy w zyciu: 262). MykunHa (Hukorja B )Ku3HU: 266).

5. Myxcuk — muzyk

Stownik synoniméw Gdy Ci stowa zabraknie® przy hasle chfop odnotowuje
rzadko spotykane w jezyku méwionym zapozyczenie muzyk3l. Jest to wyraz po-
toczny, uzywany pogardliwie na okreslenie ciemnego zacofanego chtopa, zwtaszcza
w dawnej Rosji lub nieobytego, nierozgarnietego i z chtopska ubranego mezczyzny?*2.
Przyktady wystepowania tego odpowiednika mozna znaleZ¢ w Internecie:

Nikita Chruszczow, impulsywna posta¢ o wygladzie muzyka, byt odpowiedzialny za me-
czenstwo ukrainskich chtopéw w latach 30.

Jest to cytat z artykutu Muzyk na tronie®. Inny przyktad mozna znalez¢ na
stronie bloga leniucha* (ktéry jak sam o sobie pisze - skonczyt szkote za cza-
s6w komuny, wiec ,niemnozka kuma jezyk Totstoja i Atganowa”). Autor opowiada
rosyjski dowcip. Wyraz myacuk przettumaczyt jako ‘muzyk’. Jest to dosy¢ czesto
spotykany zabieg stylizacji, stosowany na przyktad we wspomnieniach z podrézy
do Rosji:

30 W. Broniarek, Gdy Ci stowa zabraknie, Brwinéw 2005, s. 66, s.v. chiop.

31 Chtop 1. chtopina, chtopek, rolnik, gospodarz, matorolny, bauer, fellach, kmiotek, mu-
zyk, bamber, burak, hist. kutak, hist. rataj, przest. chtopowina, wie$niak, wto$cianin, kmiec.

32 Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa 2006, s. 750, s.v.
muzyk.

3 H. Carrere D’Encausse, Muzyk na tronie, http://www.rosja.osman.livenet.pl/prasa/
forum?7.02.2005.html.

34 http://leniuch.blox.pl/html/1310721,262146,14,15.html1?9,2004.
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Jakie$ dwie postacie czernia sie z daleka. Podchodzimy, a to dwdch muzykdéw, ogorza-
tych, twardych siedzi i pije czaj®.

Autor uzywa wiele rosyjskich stéw zapisanych fonetycznie przy pomocy pol-
skiego alfabetu w celu podkreslenia rosyjskiego kolorytu wyprawy oraz stylizacji
na jezyk potoczny.

6. My»uK — KopeHb (Euphorbia Pallasi) — gatunek rosliny syberyjskiej
z rodzaju wilczomleczy

Myscuk-kopers (Mosouali [lansnaca) to trujgca roslina stosowana w medycynie
naturalnej na terenie Rosji. Powody, dla ktérego roslina nazywa sie w ten sposob,
sa dwa: po pierwsze ksztatt korzenia przypomina sylwetke cztowieka, a po drugie
jedna z wlasciwosci tej rosliny jest regulacja meskich hormonéw - androgendw.
Wystepuje w potudniowej Syberii, stosowana w Tybecie jako $rodek regulujacy pra-
ce jelit. W Polsce jest wlasciwie nieznana.

Odrebnych rozwazan wymaga gwarowe znaczenie wyrazu mysxcuk. W zargonie
ztodziejskim, przestepczym czy wieziennym to popularne okreslenie przestepcy lub
wieznia, ktory uczciwie pracuje. W jezyku rosyjskim mozna zauwazy¢ duzo wiekszy
wptyw gwar przestepczych na ksztaltowanie sie jezyka potocznego, dlatego warto
skonfrontowac role tych okreslen z jezykiem polskim.

Szukajac odpowiedzi na pytanie, co na poczatku XXI wieku Rosjanie rozumie-
ja przez okreslenie myorcuk, przeprowadzitam ankiete wérod rodowitych uzytkow-
nikoéw jezyka rosyjskiego, w ktorej wzieto udzial 100 osdb*. Pytanie brzmiato:
Kak Bul dymaeme, 0 4ém udém peuv 8 kHuze nod 3azaasuem ,Myxcuku”? Kmo amo
Mmydxcuk? Warto przypomnie¢, ze powie$¢ Chtopi Wradystawa Reymonta na jezyk ro-
syjski zostata przettumaczona w 1954 roku. Zaskakujace jest, ze tylko jedna osoba
ze stu ankietowanych definiuje wyraz myscuk jako ‘rolnik, osoba mieszkajaca na
wsi’ (kpecmusinun). Cze$¢ ankietowanych przebywa na terenie Polski, co wigze sie
ze znajomoscia jezyka polskiego. Te osoby czesto podejmowaty préobe przettuma-
czenia wyrazu Myocuk. Pojawiaty sie nastepujace odpowiedzi: po prostu mezczy-
zna, prawdziwy facet, myxcuuHa. Trzy osoby zapytaty: czy Myscuku to ttumaczenie
»Testosteronu”?’” Rosjanie mieszkajacy w Rosji, na Ukrainie i Litwie udzielali na-
stepujacych odpowiedzi: cospemenHble MysicuuHbBL; CUNbHBIE, 300P08LIE MYHCHUHDL;
cepbé3Hble MyxCcHUHbL, 300p0o8ble, Kpenkue, He SHyWarnwuecs: CRUPMHO20; Kaxcobolll
MYHCHUHA; XOPOWLUE U NA0XUE MYHCHUHBL; MYHCHUHA - 21080 CEMbU, 0Mely; CO8EPUIEHHO
06blUHbIe 100U, MYyHCUKU-MPYOsi2U, Y KOMOPbIX Cypo8asl HU3Hb. Z przeprowadzonej
ankiety wytania sie obraz mezczyzny silnego, powaznego, dobrze zbudowanego.

Podczas rozmowy z ankietowanymi mozna byto zauwazy¢ rézne punkty wi-
dzenia kobiet i mezczyzn. Kobiety najczesciej odbieraja wyraz myscuk w znaczeniu

3 http://www.jpa.com.pl/?strona,doc,pol,glowna,34,0,167,3,34,ant.html.

3¢ Najmtodsza osoba biorgca udziat w ankiecie miata 15 lat, najstarsza - 56. Wiekszo$¢
0s6b miata wyksztatcenie wyzsze lub $rednie.

37 Testosteron - przedstawienie teatralne, komedia o wspétczesnych mezczyznach An-
drzeja Saramonowicza. Na podstawie tej sztuki w 2006 r. powstat film pod tym samym tytu-
tem w rezyserii Tomasza Koneckiego i Andrzeja Saramonowicza.
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‘mezczyzna’ jako neutralny, rzadziej jako pozytywny lub negatywny. MezczyZni
natomiast zgodnie twierdzili, ze stowo to ma zdecydowanie pozytywny wydzwiek.
Potwierdza to popularny w Rosji toast: 3a Hac, mysxcuku! lub w wersji rozszerzonej:
3a munblx, Kpacuswblx, 006pbLX, YMHbIX, NPUBAEKAMEAbHbIX — 3d HAC, MYyHcUKU!

Taka rozbieznos$¢ opinii wynika z faktu, ze wyraz ten zostal wyrwany z kon-
tekstu, dlatego skojarzenia moga przybierac r6zna forme. Jest to chetnie wykorzy-
stywane przez antykwariuszy, sprzedajacych ksigzki. Z tatwoscig mozna zauwazy¢,
ze powie$¢ Myxcuku W. Reymonta jest sprzedawana po duzo wyzszej cenie niz inne
ksigzki z tego okresu. Wygérowana cena nie jest bynajmniej spowodowana nazwi-
skiem noblisty, lecz skojarzeniami, ktére wywotuje tytut powiesci.

Warto zwrdéci¢ uwage na konotacje wyrazu myxcuk w jezyku rosyjskim.
Ankietowani uzywali nastepujacych okre$len: cusabHbill, Hacmosiwull, Kpenkuii,
3doposblil, cepbEé3Hblll, cospeMeHHbLl, 06blYHbLL, npocmoll, xopowutl. Cztery osoby
podkreslity pospolity, gminny, potoczny charakter wyrazu mysxcuk, nazywajac go
npocmopeuue. Oprocz przeprowadzonej ankiety pomocny moze sie okaza¢ stow-
nik konotacji (Pycckuil accoyuamushbili cao8aps®®). Stownik ten sktada sie z dwéch
tomo6w: bodziec-reakcja i reakcja-bodziec. Jest dostepny w elektronicznej wersji
jako lingwistyczna baza danych. Wyraz myxcuk pojawia sie w pierwszym tomie
jako bodziec, ktory wywotat 98 reakcji, czyli skojarzen, m.in.: 6a6a, depeserckutl,
depegHsi, epybulli, 6opoda, 6opodameuiil, 3doposwbiii*®. W drugim tomie jest reakcja na
648 bodzcow. Potwierdza to duza frekwencje tej jednostki leksykalnej w zasobach
jezykowych uzytkownikéw wspotczesnego jezyka rosyjskiego*’. Okazuje sie, ze ko-
notacje wyrazu myscuk i chtop sa bardzo podobne. Myscuk — ‘BAOBBIN, HATOPUCTbIH,
HAaCTBIPHBIX, YBAHJIUBbIH, e TeJIbHbIH, CUJIbHBIN, CIECUBbIH, IPOCTOW, HACTOAILUH,
cepbE3HbI*!, esbHbIN, OH MyXUK HU4Yero'*?. Chtop - ‘réwny, byczy, dobry, fajny,
morowy, porzadny, mocny, silny, twardy, wielki, kawat chtopa, mie¢ chtopa’3.

Popularno$¢ okreslenia wmyscuk w kulturze rosyjskiej potwierdza czestotli-
wos¢ uzycia go w tytutach ksigzek. Mozna przesledzi¢ wszystkie znaczenia tyl-
ko na podstawie tytutéw. Rosyjskie bajki ludowe opowiadaja o chtopie (Myscuk
u medseds, Kak myscuk eyceil deaus, bapuH u mysxcuk), we wspotczesnej literaturze
wystepuje Mydxcuk w znaczeniu neutralnym badz jako pozytywne okreslenie mez-
czyzny ([Tosoca seseHusi, uau Bce mysicuku ko3aei*, locudum, myxcuku...*®, Myscuku

3 10.H. Kapaysios, 10.A. CopokuH, E.®. Tapacos, H.B. Youmuena., I''A. Yepkacosa, Pyc-
ckull accoyuamusHblil c108aps, kKHura 2, MockBa 1994.

39 Pycckuil accoyuamusHblil caosapy, http://tesaurus.ru/dict/dict.php.

0 Jest to stownik z 1994 r., jednak ankietowani byli studenci w wieku 17-25. S to osoby
ktore przez kolejne 30 lat beda tworzy¢ obraz wspotczesnego jezyka rosyjskiego.

“10.H. Kapaysnos, [0.A. Copokun, E.®. Tapacos, H.B. Ypumuena, I'A. Yepxkaco-
Ba, Pycckull accoyuamueHwlli ca08apb, KHUTa 2: 06pamHblll ca08apb: om peaxkyuu
k cmumyay, MockBa 1994.

“2 C.U. Oxeros, H.IO. llIBenoBa, Toskoswlli ciosapb pycckozo sizbika, MockBa 2003,
S. 369, s.v. MYJHCUK.

3 M. Banko, Stownik dobrego stylu, czyli wyrazy ktére sie lubig, Warszawa 2006.
* E.H. BunbMoHT, [los10ca e3eHusl, uau ece Myxcuku ko3/vl, Mocksa 2008.

*5 A.M. Mapuukuii, [locudum, myscuku..., Psizanb 2008.
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u 6a6w1*®, Kpymole myxcuku Ha dopoze He gaasomcsa*’, Hacmosiwue myscuku demetl
He 6pocarom*®, Ha eac Hadedxcda, myscuku®).

Znaczenie wyrazéw jezyka potocznego, ich warto$ciowanie, nacechowanie
emocjonalne oraz kontekst uzycia ulega zmianom. S3 one szybsze i bardziej dyna-
miczne niz w jezyku literackim. A wobec naczelnej funkcji dzieta artystycznego po-
legajacej na oddziatywaniu na czytelnika przede wszystkim w sposéb emocjonalny
celem obudzenia w nim przezycia estetycznego®® (Ingarden, 1955: 133) ttumacz
staje przed trudnym zadaniem wywotania takiego samego przezycia u czytelnika
przektadu.

Przeprowadzona analiza korpusu tekstéw, danych leksykograficznych i ankiet
pozwala zaproponowac szkic hasta myscuk w stowniku rosyjsko-polskim:

MYKUK

1) przest. chtop (‘rolnik, osoba mieszkajaca na wsi’)

{1 He mory kuTthb 6e3 [lerep6ypra. 3a 4TO K, B cdMOM JéJie, sl AOJKEeH
NMOryGHTh XXKU3Hb ¢ My>KUKdMHU? Ja bez Petersburga zy¢ nie moge. Bo zaiste: dla-
czego mam marnowac zycie wsréd chtopow? (Gogol)

2) pot. facet, chtop, mezczyzna (‘ogélnie o kazdym mezczyznie’)

Xopom mykHK, a? Cudowny facet, czyz nie?

3) gm. przest. obelz. chtop, kmiot, prostak, cham

ThI IOCMOTPHU HA CBOH BUJ;: GbLJI MY>KUKOM, MY>KUKOM M OCTAJICSL. Spo6jrz na
siebie: bytes$ prostakiem i jeste$ prostakiem.

4) pot. maz, chtop, facet (‘partner, maz, kochanek’)

U B 3TOM BO3pacTe eil Hy>keH My>KHK? W tym wieku jej chtop potrzebny?

5) pot. muzyk (hist. pogard. ‘zacofany chtop w dawnej Rosji’, pot. ‘mezczyzna’)

I'puMEpP roTOBUT HECKOJIBKUX apPTHCTOB, KOTOPbIE BOILIOTSITCA B POJib
MY>KHKOB.

Charakteryzator przygotowuje kilkudziesieciu artystéw, ktérzy wciela sie
w role muzykow.

6) bot. my>kHK - kopeHb (Euphorbia Pallasi) - gatunek rosliny syberyjskiej
z rodzaju wilczomleczy.

0 3a Hac, MykuKH! (toast) Za nas, panowie!

JénbHbIN MyKXHK rozsadny chtop, chtop do rzeczy

30pOBbIi, 340POBEHHBIN MYyKHK chtop jak byk, chtop jak dab

My>kHK B 106Ke baba z jajami

My>KHK XOTBb M Cep, Aa YM, Y Hero He 4épt cbest. Chtop ma swoj rozum.

My>KHK cBOE, a 4épT cBoé. Chlop swoje, czart swoje.

*6 B.A. MoxaeB, Myacuku u 6a6bt, Mocksa 2007.

*7 K. IlaHkos1b, Kpymule Myscuku Ha dopoee He gaasitomcst (Les hommes cruels ne co-
urent pas les rues), ttum. Mapus baunkuna-MenbHuk, Mocka 2008.

8 B.1. PomaHoB, Hacmosiwue myscuku demeli He 6pocarom, MockBa 2002.
49 3.M. U6parumoBa, Ha sac Hadescda, myxcuku!, HoBocubupck 1989.

50 R. Ingarden, O ttumaczeniach, [w:] O sztuce ttumaczenia, Wroctaw 1955.
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Myxcun no-no/1bCKHU

Pestlome

B craTbe aHa/IM3UPYETCS MEPEBOJ, CI0BA MYNHCUK HA TOJBCKUHN S3bIK B XyZ0KeCTBEHHOU
JINTEpPAType U JIBYSI3bIYHBIX CJIOBAPSX, 4 TAKXKE NPEJCTaBJIEHH Pe3yJIbTaTbl IPOBEAEHHOIO
omnpoca CpeJu CTa HOCUTesed pycckoro sidpika. Ompoc mokasasl, Kak CerofHs pyccKue
NOHUMAIOT CJIOBO MYXCUK, 1 B KaKHX KOHTEKCTaxX ero ymnoTrpe6.sioT. UHTepecHO, 4TO
y MY>KYMH U KEHIIWH CJIOBO 3TO BbI3bIBAeT pa3Hble aCCOLMALMM U Pa3Hble aMoLuU. UTorn
HcCleloBaHUIN TNpeJCTaB/AIOTCA B BHJE CJIOBAapHOM cTaTbd. [losibCKHe 3KBHBaJIEHTbI
chtop, facet, mezczyzna, pan, prostak, cham, mqz, muzyk u ap. XapaKTepU3UPYIOTCS pa3HOU
CTUJIMCTUYECKOW W 5MOLMOHAJBbHOM OKpAcKoH, a BbIOOP MOAXOASIIEr0 3KBUBaJEHTA
3aBUCHUT OT KOHTEKCTA.
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Studia Russologica Ill (2010)

Gabriela Szewczyk
Sladami manipulacji. Stosunki polsko-rosyjskie w kontekscie
technik wywierania wptywu

Naciski, czy tez wywieranie wptywu realizuja sie poprzez znane z wielu szczegéto-
wych badan naukowych formy w rodzaju propagandy, agitacji, demagogii, sugestii
PR, programowania neurolingwistycznego (NLP) i wielu innych?®. Manipulacja juz od
dawna bywa przedmiotem analiz, ale rozwdj spoteczenstwa informacyjnego, spote-
czenstwa uzaleznionego od informacji, jakim obecnie jesteSmy, stawia te badania
w nieco innym $wietle i sktania do wcigz nowych rozwazan.

Za material badawczy postuzyty mi artykuly (prasa informacyjna, felietony,
eseje i komentarze) z polskich i rosyjskich gazet poczawszy od roku 2005.

Komunikacja masowa jest procesem rozpowszechniania wiedzy, wartosci du-
chowych, moralnych i norm prawnych przy pomocy réznorakich technik (druk, ra-
dio, kinematografia, telewizja) na liczne i do$¢ zr6znicowane audytorium? Mozna
zatem powiedzie¢, ze ma ona charakter socjalny skierowany na masowego odbior-
ce. Wyrozniajaca cechg takiej komunikacji jest jej publiczny charakter, czyli prak-
tycznie nieograniczony krag odbiorcéw, wzajemne niezalezne od czasu i przestrze-
ni oddzialywanie komunikatéw i wytacznie jednokierunkowe dziatanie od nadawcy
komunikatu do jego odbiorcy. Przy tym $rodki masowego przekazu nie tylko prze-
kazuja informacje, ale i same uczestnicza w procesach spoteczno-politycznych i eko-
nomicznych. Czesto to wtasnie one tworza wydarzenia i majg wptyw na ich odbiér,
a przez to biorg aktywny udziat w ksztattowaniu §wiadomosci spotecznej. Wydawacé
by sie mogto, ze sita medidw tkwi przede wszystkim w ich tréjfazowym dziataniu
(na poziomie kulturowym, socjalnym i psychologicznym)®. Oddzialywanie na pozio-
mie kulturowym odbywa sie przy udziale catego kontekstu kulturowego, w jakim
uczestniczy cztowiek, oraz przy udziale catego systemu znaczen stéw w danym jezy-
ku. Oddzialywanie na poziomie socjalnym sprowadza sie do wptywu na cztowieka,
ktdry jest przedstawicielem okres$lonej wspdélnoty, grupy, a dokonuje sie on przy
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uzyciu starannie dobranych narzedzi dziatania - autorytetu, manipulacji, argumen-
tow i sity. Oddzialywanie na poziomie psychologicznym realizuje sie jako indywi-
dualny i osobisty wplyw na cztowieka, empatia i przejscie w swiat indywidualnych
przezy¢. Powyzsze typy oddziatywan z reguty wystepuja kompleksowo i okresla sie
je jako socjalno-psychologiczne oddziatywanie w kontekscie kulturowym®*.

Za manipulacyjnym potencjatem informacji w kontek$cie komunikacji masowej
przemawia co najmniej kilka argumentéw. Po pierwsze, informacje przekazywane
przez media systematycznie docieraja do odbiorcéw i wywieraja na nich nieustanny
wptyw. Po drugie, przekaz informacji nigdy nie bywa obiektywny, zawsze stanowi
czyjas$ interpretacje. Zgodnie z praktyka dziennikarska tekst informacji powinien
umozliwia¢ odpowiedz na pytania ,Kto? Co? Gdzie? Kiedy? Dlaczego?”, a czesto row-
niez na pytanie ,Z jakim skutkiem?”. Pomijajac subiektywne widzenie rzeczywisto-
$ci, ktore, jak sie wydaje, ma znaczenie nawet przy odpowiedzi na pytania ,Kto?
Gdzie? Kiedy?”, ocena przyczyn i skutkow wydarzenia, to nic innego jak interpreta-
cja faktu. Po trzecie, zastanawiajacy moze okaza¢ sie sam wybdr informacji, przyta-
czanych przez media, dokonywany sposrdd tysiecy wydarzen dnia®.

Manipulacje mozna zdefiniowa¢ jako programowanie opinii i dgzeni mas, ich
nastrojow a nawet stanu psychicznego, ktérego celem bytoby uzyskanie takiego za-
chowania odbiorcow przekazu, jakiego oczekujg manipulanci®. Obiekt manipulacji
jest z reguty masowy, cho¢ niektérzy sposréd badaczy wyodrebniaja manipulacje
w komunikacji interpersonalnej jeden na jednego. Zat6zmy jednak, ze manipulacja
stanowi cze$¢ technologii wtadzy, a nie wywierania wptywu na zachowanie innych
ludzi lub partnera’.

Istnieje kilka terminéw okreslajacych zjawisko manipulacji: manipulacja, wy-
wieranie wptywu, manipulacja jezykowa, w obrebie ktérej mozna wydzieli¢ mani-
pulacje werbalng i niewerbalng, manipulacja jako zjawisko socjalne, ktora zaktada
oddzialywanie miedzy grupami, manipulacja kognitywna dziatajaca na sfere men-
talng uczestnikoéw oraz manipulacja dyskursywno-semiotyczna, realizujaca sie przy
pomocy tekstu, mowy lub wiadomosci wizualnych®. Mozna przyja¢ ogdlng definicje
tych zjawisk i okresli¢ je jako ukryte i zamierzone wywieranie wptywu na odbior-
ce przy uzyciu okreslonych srodkéw w celu zaprogramowania pewnych zachowan
owego odbiorcy. W procesie manipulacji srodki jezykowe wykorzystuje sie w taki
sposéb, by podsunag¢ adresatowi okreslone wnioski i by wywota¢ jego konkretna
reakcje. Manipulacje jezykowg wyrdzniajg®:

1. Ukierunkowanie na osiagniecie celu, czyli na ksztattowanie opinii i sterowa-
nie zachowaniami, przy czym cel manipulacji i motywy jej subiektu pozostaja

w ukryciu;

2. Ukrycie celuy, a nie sSrodkéw;
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3. Szeroko pojeta efektywnos$¢ manipulacji w sferze komunikacji masowej, czyli
stopien oddzialywania $srodkéw masowego przekazu na przebieg wydarzen na
scenie politycznej lub w zyciu socjalno-ekonomicznym spoteczenstwa. Przez
efektywnos$¢ manipulacji mozna tez rozumie¢ stosunek zamierzen dziennikarza
do efektow, przy czym efektywno$¢ manipulacji moze okresli¢ jedynie jej subiekt,
poniewaz tylko on jest w stanie poréwnac cel dziatania z jego rezultatem;

4. Posredniczenie osrodkéw opiniotwoérczych w manipulacji: mediéw oraz insty-
tucji naukowych;

5. Adresat manipulacji jezykowej w postaci masowego odbiorcy. Dzieki temu
manipulacja jest skuteczniejsza. Odbiorca masowy niewatpliwie tatwiej ulega
wptywom;

6. Manipulacja jezykowa wykorzystuje okreslone $rodki jezykowe. Jedna mys$l
moze by¢ wyrazana na wiele sposobdw i wybdr, jakiego dokonuje subiekt ma-
nipulacji, nigdy nie jest przypadkowy. Dotychczasowe badania omawianego
procesu wykazaty, ze nie ma $rodkéw jezykowych, przeznaczonych wytacz-
nie do manipulowania, choé¢ wszystkie srodki jezykowe moga by¢ w tym celu
wykorzystywane;

7. Wykorzystanie technik jest sioddmym wyznacznikiem manipulacji. Manipulacja
jezykowa wymaga wiedzy i praktyki w jej stosowaniu. Uzycie okres§lonych
technik, instrumentéw manipulacji, pozwala osiggna¢ wyznaczony cel, czyli
w okreslony spos6b wptywa na odbiorcow.

Manipulacje na poziomie jezykowym rozpatrywac nalezy jako samodzielne zja-
wisko lingwistyczne, zapewniajace osiagniecie zamierzonego celu. Narzedziem ma-
nipulacji jest nie tylko stowo, ale tez szczeg6lne wykorzystanie wyrazen, struktur
jezykowych i wszystkich srodkéw stylistycznych w celu zaprogramowania odbioru
rzeczywistosci przez adresata. Znaczenie ma nie tylko to, jakich znakéw uzywa su-
biekt, wazne jest réwniez w jaki sposéb, w jakich potaczeniach i konstrukcjach je
stosuje. Opracowany dotychczas rejestr i obrana klasyfikacja srodkéw manipulacji
jezykowej uwzglednia manipulacje na poziomie graficznym, leksykalnym, grama-
tycznym i tekstowym?.

W zabiegach graficznych wykorzystuje sie interpunkcje, rodzaje czcionek, kur-
sywe, wielkie i mate litery, podkres$lenia, ttusty druk itp. Ma to na celu przemycenie
opinii autora, aluzji, badZ podpowiedzi, jak emocjonalnie zareagowa¢ na czytany
tekst. Czesto ujmuje sie tekst w cudzystéw nie z tego powodu, Ze jest to cytat, ale
dlatego, ze autor pragnie podkresli¢, iz nie zgadza sie z treScia przekazu. Najczesciej
jest to opinia obiegowa, autor pragnie wyrazi¢ watpliwos$ci lub zaznaczy¢ swoje iro-
niczne podejscie do niej, jak czyni to w ponizszym przyktadzie.

Jako ,krétkowzroczng” i ,niepartnerska” okreslit prezydent Rosji Dmitrij Miedwiediew
decyzje NATO o zorganizowaniu ¢wiczen Sojuszu w Gruzji'™.

Najwieksze mozliwo$ci manipulacji istniejg jednak na poziomie leksykalnym.
Leksyka odzwierciedla rzeczywisto$¢ wprost lub posrednio, reaguje na zmiany za-
chodzace w spoteczenstwie i stale sie poszerza. Podstawowg jednostka leksykalna

10 Tamze.
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jest stowo, zatem manipulacja na tym poziomie realizuje sie poprzez uzycie stéw
wartos$ciujacych, reprezentujacych okreslony punkt widzenia, na przyktad zwyciez-
cy i pokonanego, silniejszego i stabszego.

Polska na tasce Gazpromu??
Rosjanie wykorzystali nierzetelno$¢ swojej sp6tki i postawili Polske pod $ciang?®.
Rzad ulegt ultimatum i poprosit Moskwe o renegocjacje gazowego porozumienia®.

Powyzsze przyktady znakomicie wykorzystuja stereotypy stosunkéw polsko-
rosyjskich. Celowo odwotano sie w nich do obrazu stabej zaleznej Polski i silnej
wplywowej Rosji, co u polskiego odbiorcy z pewnosciag wywota emocje negatywne.

Leksyka daje o wiele wieksze mozliwosci, pozwala by sprawca, czyli subiekt
dziatania, pozostal bezimienny. Taki zabieg mozliwy jest dzieki przeksztatceniu
konstrukcji determinujgcej z czasownikiem w formy odczasownikowe.

Wydawato sie, Ze sztuczne podgrzewanie antyrosyjskich nastrojéw w Polsce odchodzi
w przesztos¢ - podkresla ,Rossijskaja Gazieta”*.

Przeksztalcenie w syntagme rzeczownikowg pozwala przemilcze¢ subiekt
dziatania. Z artykutu wynika, Ze nastroje antyrosyjskie w Polsce sg nadal ,sztucz-
nie” podgrzewane w Polsce, autor tego tekstu nie wskazuje jednak sprawcy takich
dziatan. Podobny rezultat daje peryfraza, pozwalajgca na zastgpienie okreslonego
wyrazenia bardziej rozbudowanym opisem.

Przepisy pozwalaty wtadzom na wprowadzanie réznego rodzaju ograniczen praw oby-
watelskich, w tym ogtaszanie godziny milicyjnej, blokad drogowych, przeprowadzanie
rewizji czy dokonywanie zatrzyman os6b podejrzanych?®.

Dostrzegac¢ ‘znamiona ludobojstwa’ w stalinowskich represjach przeciwko polskim zot-
nierzom i zapominac o czynie radzieckich zoinierzy, ktérzy uratowali wszystkich Pola-
kéw przed unicestwieniem, jest bluznierstwem?’.

Federalna Stuzba Bezpieczenstwa i inne organy ochrony porzadku powinny w dalszym
ciggu kontrolowaé sytuacje i w razie konieczno$ci podejmowaé dziatania zaréwno
w Czeczenii, jak i w innych republikach na potudniu Ros;ji*.

,Réznego rodzaju ograniczenia”, ,stalinowskie represje”, ,podejmowanie dzia-
to eufemizmy, w znacznym stopniu tagodzace przytoczone powyzej fragmenty
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i niewatpliwie ksztattujace ich odbidr. Analogiczny efekt przemilczenia i ztagodze-
nia wypowiedzi daje uzycie strony biernej. Gramatyka odgrywa najistotniejsza role
w formutowaniu wypowiedzi, jest bowiem zespotem regut determinujacych kombi-
nacje stéw i wyrazen w wypowiedzi jako realizacji procesu mys$lowego. Manipulacja
na poziomie gramatycznym wykorzystuje syntaktyke i morfologie. Uzycie cza-
su terazniejszego w odniesieniu do zdarzen minionych aktualizuje wydarzenie.
Odpowiedni szyk wyrazéw w zdaniu, konstrukcje eliptyczne i paralelne dynamizuja
wypowiedZz. Dobor trybow, czy tez uzycie zdania pytajacego prowokuje odbiorce do
interakcji.

Sejm Polski oskarzyl nas o ludobojstwo, a oni wystali list?*®

Powyzsze zdanie, mimo znaku pytajacego, nie wymaga od czytelnika odpowie-
dzi. Pytajnik ma tu inng funkcje. Jego zadaniem jest podkreslenie absurdalno$ci sy-
tuacji, sktonienie odbiorcy do wy$miania jej.

Ostatnim w przyjetej klasyfikacji jest poziom tekstowy. Kazdy tekst ma okre-
$long strukture i okres$lony charakter funkcjonalno-semantyczny. Tekst definio-
wac¢ mozna jako zbidr réznorodnych Srodkéw jezykowych, spetniajacych wspélna
funkcje semantyczna®. Tylko peiny tekst pozwala odkry¢ zamyst autora i wyjawié¢
zastosowane w nim $rodki manipulacji. Dotychczasowe badania korpusu tekstow
dyskursu politycznego pozwolity scharakteryzowac pie¢ technik manipulacji, funk-
cjonujacych na poziomie tekstowym, mianowicie opozycji swdj/obcy, dobrze/%le,
komiczne/tragiczne, bohater/antybohater, prawda/ktamstwo?.

Zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze dyskurs polityczny nie jest realizowany
w okreSlonej tematyce. Zawsze bazuje on jednak na jakiej§ opozycji (,przyjaciel/
wroég”, ,my/oni”, ,swdj/obcy”). Kategoria ,méj krag” jest jedna z podstawowych ka-
tegorii kognitywnych, dzieki ktérej autor w stosunkowo prosty sposéb moze wpty-
wac¢ na odbiorce oddzielajac ,naszych” od ,obcych”. Notki informacyjne, artykuty,
newsy cho¢ z zatozenia powinny by¢ bezstronne i podawac jedynie suche fakty, to
przeciez zawierajg czesto sady i opisy wartosciujace, ktore nie zawsze sa oparte na
rzeczywistosci. Autor, zaznaczajac swoja pozycje i opowiadajac sie po czyjej$ stro-
nie, rysuje obraz ,dobrego” i ,ztego”, czyli de facto manipuluje. W taki sam sposéb
dziata schemat ,komiczne/tragiczne”. WySmiewa sie to, co budzi lek, watpliwosci,
to, co trzeba zmieni¢, czego nie znamy. W artykule Skype nie dla Rosji czytamy:

Takie rzeczy to tylko w Rosji, chciatoby sie powiedziec?.

WysSmianie osoby, zjawiska lub przedmiotu dyskredytuje obiekt w oczach od-
biorcy. Narusza jego autorytet i zmniejsza znaczenie.

W publicystyce réwnie czesto spotyka sie teksty zbudowane na opozycji ,bo-
hater/antybohater”. ,Bohater” jest postacia, ktéra zwraca na siebie uwage spote-
czenstwa ze wzgledu na swoja dziatalno$¢, przekonania, ktéra wzbudza podziw
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i aprobate. Jest to kto$ mityczny lub realny, kto swoim postepowaniem odpowiada
normom danej kultury lub normy te ksztattuje.

Anatolij Loko¢ z KPRF o$wiadczyt, Ze uchwata Sejmu ma antyrosyjski charakter, a jego
kolega partyjny Siergiej Obuchow dodat, iz jako syn Zotnierza, ktéry wyzwalat Polske,
czuje sie obrazony. - ZSRR poswiecit zycie 600 tys. Zotnierzy, aby nie zostata zrealizowa-
na polityka ludobdjstwa narodu polskiego. Uchwata Sejmu to spluniecie w twarz Rosji?.

Ta technika manipulacji ukierunkowana jest na posta¢ ,bohatera”. ,Anty-
bohater” stanowi tu jedynie przeciwwage, uwypuklajac pozytywne cechy wzorca
osobowego.

Najwiecej komentarzy i dyskusji wywotuje zwigzany ze $rodkami masowego
przekazu problem prawdy i ktamstwa. Jezeli czytamy w prasie jaki$ komunikat, to
mamy prawo przypuszczal, ze przedstawione w nim fakty okaza sie prawdziwe.
Najczesciej jednak w tekstach prasowych przedstawiany bywa pewien punkt wi-
dzenia i che¢ przekonania czytelnika, Ze wtasnie ten punkt widzenia jest jedynym
stusznym i prawdziwym (inny punkt widzenia jest klamstwem) stanowi chwyt, sto-
sowany w celu zmanipulowania odbiorcy.

Zyrinowski oznajmit, ze fakty historyczne $wiadcza przeciwko Polsce. - Polska stawiata
sobie za cel, by razem z Niemcami oderwac czes¢ terytorium ZSRR. Planowano nawet
wspolng polsko-niemiecka defilade na Placu Czerwonym - o$wiadczyt Lider LDPR. - Po
70 latach prébuja oskarzaé nasz kraj — dodal?.

Stosunki polsko-rosyjskie zawsze budzity ogromne emocje z obu stron. Relacje
dwu panstw nigdy nie nalezaty do tatwych, w duzej mierze ze wzgledu na ich poli-
tyke zagraniczng, konflikty intereséw i odmienne widzenie historii oraz, co wyda-
je sie szczegdlnie zaskakujace, fakt bliskosci obu kultur. Prawda jednak winna by¢
doktadnym odbiciem obiektywnej rzeczywistosci, a to ktoci sie z subiektywizacja
tekstow w prasie i z subiektywizacja historii.

Informacja posiada ogromny potencjal manipulacyjny. Komunikacja masowa
ma charakter socjalny skierowany na masowego odbiorce, mozna wiec powiedzie¢,
ze ma ona praktycznie nieograniczony krag odbiorcow. W procesie manipulacji
srodki jezykowe wykorzystywane bywaja w taki sposéb, by podsung¢ adresatowi
okreslone wnioski i by wywota¢ jego konkretng reakcje. Manipulacja na poziomie
jezykowym jest samodzielnym zjawiskiem lingwistycznym, zapewniajacym osia-
gniecie celu. Instrumentem manipulacji staje sie nie tylko stowo, ale przede wszyst-
kim szczegdlne wykorzystanie wyrazen, struktur jezykowych, dostepnych srod-
kéw stylistycznych i kontekstow w celu zaprogramowania odbioru rzeczywistosci
przez adresata. Poniewaz znaczenie ma nie tylko to, jakich znakéw uzywa subiekt,
ale i w jaki sposo6b to czyni i w jakich potgczeniach, tylko tekst pozwala na rozszy-
frowanie intencji autora, a przez to rowniez zidentyfikowanie zastosowanych tech-
nik manipulacji i $rodkéw stylistycznych. Srodki masowego przekazu staly sie dzi$
gléwnym instrumentem rozpowszechniania wiadomosci, mozna zatem zatozy¢, ze

23 Sejm Polski oskarzyt...
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sg one nie tyle Srodkami informacji, ile masowej ideologii®®. Spoteczenstwo nie ma
mozliwos$ci obserwowania sceny politycznej bezposrednio. Narratorami programu-
jacymi odbiorcéw staja sie dziennikarze. Media sg praktycznie jedynym $rodkiem
komunikacji miedzy politykami i spoteczenstwem, a to znacznie zwieksza mozli-
wo$¢ przektamania.
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Cnhepamu MaHUNYyNAUuNn. nOﬂbCKO-pOCCMVICKMe OTHOLUEHHMA B KOHTEKCTEe
TeXHoNorui CKpbITOrO BOBAeﬁCTBMﬂ

Pestlome

Juckypc CMU o6/ajlaeT MaHUMYJASTUBHBIM MOTEHI[MAJIOM, IOCKOJbKY HHpoOpManus
ABJISIETCSl UHTepnpeTanueid O0OBEKTUBHON JelcTBUTeNbHOCTH. HacTosmas craThbs
paccMaTpuBaeT BO3MOXHOCTH NPOrpaMMHPOBAHHSA peaKLUu IoJjydaTesied COO0OIeHUs
C TIOMOLIbI0 BEPHAIBHBIX CPEAICTB, T.€. 0CO60r0 UCIO0Jb30BaHUA CYObEKTOM MaHUIYJIALUU
CJIOB, CJIOBOCOYETAHUHM M A3BIKOBBIX CTPYKTYp. B JaHHOW paboTe MOJIbCKO-POCCHICKHE
OTHOILEHUS] pacCMaTPUBAIOTCI Ha ¢QoHOrpadpuvIecKoM, JIEKCUYECKOM, rpaMMaTHYeCKOM
1 TEKCTOBOM YPOBHSIX C Y4€TOM ONIO3UIUN «CBOU /UYKHE», <XXOPOLIO /TIJIOX0», KKOMUYECKoe/
Tparuyeckoe», «<repoil/aHTUrepoit», «KUCTUHA/He-UCTUHAN.
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Prastowianskie leksykalne i stowotwoércze dziedzictwo
ewangelijnych przektadow cyrylo-metodejskich (czesé Il)

Cyrylo-metodejskie teksty nieodmiennie budza zdumienie. Oto mamy w potowie
[X w. doskonate ttumaczenia z arcyjezyka, jezyka greckiego, arcytekstu biblijnego na
jezyk, ktory dopiero co wytonit sie z niebytu prastowianskiego, jezyk poganskiego
jeszcze ludu, zamieszkujgcego przedpola 6wczesnych Salonik. Ten jezyk jest jeszcze
w swej istocie prastowianski, a w kazdym razie reprezentuje jaki$§ koncowy, schyt-
kowy juz etap komunikacyjnej wspoélnoty. I ten jezyk stat sie tworzywem kreacji
translatorskiej, ktora postawita go w rzedzie taciny i greki. Najwczesniejsze naro-
dowe ttumaczenia Pisma ukazg sie przeciez w Stowianszczyznie dopiero w kilkaset
lat p6znie;j!

Mistrzostwo translacji cyrylo-metodejskich polega na znakomitym stuchu je-
zykowym Braci Solunskich, czy - $cislej mowiac - mtodszego, Konstantego, bo on
to przeciez byt gtéwnym autorem przektadu, wyczuciu barwy synonimiki, idacej
w parze z genialng umiejetnoscig doboru SLOWA i osadzenia go w konotacjach ca-
tego sensu przestania religijnego i filozoficznego Ksiegi. Konstantyn umiat wykorzy-
sta¢ wszystkie mozliwosci, jakie niost jezyk stowianski, wprowadzajgc neologizmy
(zwykle kalki greckie) tylko tam, gdzie to byto konieczne.

Za przyktad owego niezwykltego mistrzostwa stowa niech postuzy 50 psalm
Dawida z Psatterza Synajskiego®. Tekst oryginatu powstat, jak wiadomo, w latach
860-869 w Panstwie Wielkomorawskim. Odpisu dokonano w XI wieku. Starsza
chronologicznie i geograficznie warstwa jezykowa zwigzana jest z miejscem po-
wstania - Morawami, pdzniejsza - z Macedonia.

Zestawienie owego najstarszego tekstu stowianskiego z pdzniejszymi, powsta-
jacymi od XIV wieku kolejnymi polskimi wersjami ttumaczen pokazuje ciekawe roz-
bieznosci w zakresie wykorzystania semantycznych waloréw stowianskich synoni-
moéw - stowianskich, nie inaczej - teksty polskie nie wychodzg bowiem nigdy poza
granice stownej rodzimosci.

Poczatek psalmu brzmi: Pomiluj me BoZze po velicéi milosti tvojei i po mnogyimsb
Stedrotam tvoim océsti bezakonnb€ mo€; w Psatterzu florianskim (koniec XIV w.):

! Tekst tego psalmu zwykle wykorzystuje na zajeciach z gramatyki staro-cerkiewno-sto-
wianskiej do uzmystowienia studentom piekna samego jezyka i tkwiacych w nim mozliwosci
- tych, na ktorych opart sie Konstantyn w swej znakomitej translacji.
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Smituj sie nade mna,Boze, podtug wielikiego mitosierdzia twego i podtug mnozstwa
lutowania twego zgtadz lichote moje.

Scs. milosts ‘mitosierdzie, zyczliwo$¢, przychylnosé; litos¢, wspdtczucie’
(pst. *milosts ‘ts.”) wraz z synonimem Stedrota ‘szczodros$¢’ (pst. *Scedrota ‘wielko-
duszno$¢, hojnos¢’) jako odpowiedniki gr.’éleos, ‘etinoia, ’oiktirmds , sympétheia,
philanthropia - oscylujacych wokét ‘litosci, mitosierdzia’ - oddaja niezwykty odcien
znaczeniowy nieznany wyrazom greckim, nawigzujacy dobezwarunkowej,
szczodrej hojnejmilosci boskiej. W ttumaczeniach polskich jest tu mitosier-
dzie, lutos¢ (u J. Wujka, r. 1599: ...podtug litosci twoich; w pdzniejszych ttumacze-
niach wszedzie w tych miejscach jest taska, taskawosé, dobroé, mitosierdzie®) wy-
razajace te mito$c¢ jako zdystansowang, skierowana ku maluczkiemu, grzesznemu
cztowiekowi, a nie wyptywajaca samoistnie z obfitosci, hojnosci.

Szczegblnie jednak interesujaco przedstawia sie tu wyraz bezakonnwe
(gr.’anomia, paranomia ‘bezprawie, wystepek’,’asébeia, dyssébeia, dyssébema ‘bez-
boznos¢’, parapleksia ‘szalenstwo’) zwiazany gtéwnie z tekstami psalméw (44 razy
w Ps.Syn. na 71 wszystkich uzy¢ w innych tekstach), majacy w pol. synonimy: li-
chota (Ps.fl), nieprawosé (Wu., BT), wina (Mi.). Na ich tle bezakonnbe ze wzgledu
na warto$¢ etymologiczng wydaje sie najbardziej udane, najblizsze gr. anomia. Ten
cyrylo-metodejski neologizm: bez-zakon-nve wiaze sie bezposrednio z pst. *zakonws,
*konws ‘poczatek’ (: vb. *za-Ceti ‘zaczac’), a wiec ‘to, co jest poczatkiem - co jest (byto)
na poczatku, ale 6w poczatek to, zgodnie z duchem przestania biblijnego, SLOWO
BOZE (por. stynne iskoni bé slovo) - Zrédto prawa i porzadku $wiata.

Zatem bezakonnve to sprzeciwienie sie, ztamanie stowa bozego, prawa bo-
zego, nie tyle sam grzech, ile przestepstwo wobec stowa-prawa bozego, SLOWA-
POCZATKU.

Bezakonnve tkwi wiec semantycznie bardzo wyraznie w gtebokim, biblijnym
rozumieniu relacji Bég - cztowiek, dawca prawa - cztowiek, ktéry powinien tego
prawa przestrzegac.

Ani pol. lichota (pst. *lichs ‘nedzny, staby’), ani wina (pst. ‘powinnos¢’), ani nie-
prawos¢ = zejScie z prostej, prawej Sciezki postepowania - nie oddaja tak wyraznie
owych konotacji teologicznych.

océsti bezakonnbe moe i dalej : (w.4) Najpace omyi me otb bezakonenbé mo-
ego i otb gréxa moego ocisti mje. Bog w swoim mitosierdziu moze uwolni¢ czto-
wieka od nieprawosci, grzechu, brudu duchowego - oczysci¢, obmy¢ go, uczynic
czystym. W ttumaczeniu scs. (gr. katharidzein) mamy tu wykorzystana catkowita
synonimie océstiti i ocistiti. Pierwsze verbum to kontynuant starego, pst. causativum
do cdistiti , formacja nieznana juz polszczyZnie (w tym miejscu jest zgtadZz, wymaz).
Walor sprawczy - ‘spraw, bym stat sie czysty’ jest wiec bardzo wyrazny i bardzo
tutaj istotny.

W omawianym psalmie jeszcze jeden wyraz zwraca szczeg6lng uwage, wtasnie
przez swoje znaczenie osadzone gteboko w tradycji heurystycznej Pisma.

2 Zob. M. Wojtyta-Swierzowska, Prastowiariskie leksykalne i stowotwdrcze dziedzictwo
ewangelijnych przektadow cyrylo-metodejskich (czes¢ I), ,Annales Universitatis Pedagogicae
Cracoviensis” 64, Studia Russologica II, 2009, s. 88.

3 Wzietam pod uwage ttumaczenia F. Karpinskiego, Cz. Mitosza, R. Brandstaettera, i tzw.
Biblie tysigclecia.
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W 10 wierszu czytamy: Sluxu moemu dasi radosts i veselbe. Vzradujots se kosti
sbpmeérjenyje. Sbmérjens to w przeno$nym znaczeniu przede wszystkim ‘pokorny,
upokorzony’ (tetapeindménos , tapeindphron, eutelés), ale wyraz 6w, zwigzany bez-
posrednig motywacja z vb. semériti tapeinotn (‘zmniejszaé; poniza¢, upokarzac’),
pst. semériti ‘pogodzi¢, uspokoié, przywrdécic spokoéj, zgode’ (Borys 673) w tym kon-
tek$cie zachowuje pierwotne najblizsze etymologicznemu (zwigzek z mirs) znacze-
nie ‘uciszony, poskromiony, uspokojony’ - chodzi bowiem o spokoj ciata, spokdj
zmystéw, otwierajacy droge do mozliwosci styszenia gtosu panskiego (sluchu dasi
radost ]...), do radosci i wesela.

Wydzwiek ttumaczen polskich z wyjatkiem Pfl. (: Stuchowi memu dasz rados¢
i wiesiele i radowa¢ sie beda kosci uSmierzone) jest inny. To Bég kruszy, poniza
cielesno$¢ cztowiecza; Wu.: i rozraduja sie kosci ponizone; BT: Spraw bym ustyszat
rado$¢ i wesele: niech sie raduja kosci, ktéres skruszyt; Mi.: Daj mi ustysze¢ rados¢
i wesele, aby mogty Spiewac¢ moje kosci, ktére pognebites; Brand. kosci moje, ktéres
pokruszyt.

Wers 12 brzmi: srdce &isto seziZdi v mné Bze i duxb pravk obnovi v gtrobé
moei.

W Ps. fl jest tu: Sierce czyste stworz we mnie, Boze i duch prawy wznowi
w czrzewiach mych;

u Wujka: Serce czyste stwdrz we mnie...

w BT: stworz, o Boze, we mnie serce czyste...

Mamy wiec szereg: scs. sezdati, sezbdati (= gr.goikodomein, anoikodomgin,
ktidzein, ’egeirein ‘zaktada¢é, budowa¢, wznosi¢ dom’) i pol. niezmiennie tworzy¢,
stworzy¢, nieprzejrzyste etymologicznie, z jednolitym uabstrakcyjnionym znacze-
niem ‘creare, facere’.

Wybierajac zszidati, sezbdati, zwiazane z pst. zbds ‘glina’, ‘Sciana’, zvdati ‘lepi¢
gling’, zbdanvje (stad pst., nie poswiadczone w scs. zbduns ‘garncarz’), Konstantyn
rewelacyjnie nawiazat do biblijnego aktu ulepienia przez Boga cztowieka. Bég nie
stworzyl, lecz wtasnie ulepit cztowieka, i ten gest, ten obraz z Ksiegi Rodzaju stat
sie w genialnej wyobrazni Konstantyna podstawa takiego, a nie innego wyboru
wyrazu.

Ciekawie przedstawia sie wers 14: Vbzdazdp mi radosts /sf)né tvojego i dxmb
vlady¢nems utvrbdi mje. Przymiotnik ten, oparty bezposrednio na vladyka despoétés,

‘egemon, doskonale oddaje relacje Bég — wtadca, rzadzacy i poddany cztowiek. Duch
mocy utwierdzajacy cztowieka moze przyjs¢ tylko z gory, wiasnie od Boga jako
sprawcy - wiadcy.

Zupetnie inaczej to miejsce wyglada w ttumaczeniach polskich, nie przekazu-
jacych takiego wtasnie odczytania catego fragmentu, Pfl.: Wroci mnie wiesiele zba-
wienia twego i duchem przednim $cwirdzi mie; Wu.: Przywro¢ mi rado$¢ zbawienia
twojego, i Duchem przedniejszym potwierdZ mie; BT: Przywr6¢ mi radosé z Twojego
zbawienia i wzmocnij mnie duchem ochoczym; Mi.: ... umocnij mnie wzniostym du-

Na przyktadzie tego jednego, niewielkiego w konicu tekstu scs. mozna pokazaé
nie tylko mistrzostwo przektadu cyrylo-metodejskiego, ale, co niezmiernie istot-
ne, uzmystowié¢ studentom fakt, ze jezyk stowianskich plemion zamieszkujacych
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w potowie IX wieku okolice greckich Salonik musiat by¢ juz na tyle uksztattowa-
ny, wyrobiony, ze mégt postuzy¢ jako tworzywo kreacji translatorskiej Apostotéw
Stowian, mato tego - moégt udzwignac ciezar tej translacji.
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GLOTTODYDAKTYKA

Paulina Balandyk
Gry na lekcjach jezyka rosyjskiego w szkole Sredniej

Powiedz mi, a zapomne.
Naucz mnie, a zapamietam.
Zaangazuj mnie, a naucze sie.
Benjamin Franklin

We wspétczesnej glottodydaktyce zwraca sie coraz wiekszg uwage na autonomiza-
cje procesu nauczania. Na rynku wydawniczym pojawia sie wiele publikacji, z kto-
rych nauczyciele moga czerpac inspiracje, by czyni¢ swe lekcje ciekawszymi. Organi-
zujac lekcje nauczyciel powinien wykazywac sie kreatywnoscig, korzysta¢ z pomocy
multimedialnych i stosowac¢ nietradycyjne i niestandardowe techniki nauczania, do
ktorych zaliczy¢ nalezy gry dydaktyczne. W ostatnich latach w literaturze fachowej
wiele uwagi poswieca sie mozliwosci wykorzystywania w procesie dydaktycznym
gier i zabaw jezykowych.

Krzysztof Kruszewski definiuje gry jezykowe jako ,rodzaj metod naucza-
nia nalezacych do grupy metod problemowych i organizujacych tres¢ ksztatcenia
w modele rzeczywistych zjawisk, sytuacji lub procesé6w w celu zblizenia procesu
poznawczego uczniow do poznania bezposredniego dzieki dostarczeniu okazji do
manipulowania modelem”.

Teresa Siek-Piskozub uwaza, ze stworzenie definicji gier dydaktycznych wymaga
okreslenia takich pojec¢ jak: zabawa, gra i gra jezykowa. Wedtug tej autorki ,,zabawa to
dziatalno$¢ spontaniczna i dobrowolna, ktérej nie towarzysza inne cele niz zadowole-
nie”?, ,gra jest to zabawa ujeta w okres$lone reguty”®, natomiast ,gry jezykowe to takie,
ktére wymagajg uzywania obcego jezyka dla osiagniecia okreslonego celu™. Teresa
Siek-Piskozub uwaza, Ze oba terminy ,gry jezykowe”, ,zabawy jezykowe” mozna sto-
sowac zamiennie, gdyz naleza one do kategorii gier dydaktycznych®.

! K. Kruszewski, Gry dydaktyczne, [w:] Sztuka nauczania. Czynnosci nauczyciela, pod red.
K. Kruszewskiego, Warszawa 1994, s. 165.

2 T. Siek-Piskozub, Gry i zabawy w nauczaniu jezykéw obcych, Warszawa 1997, s. 10.
3 Tamze, s. 11.
* Tamze, s. 12.

5 Tamze.
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Nieodtagcznym komponentem kazdej lekcji powinna by¢ przerwa srédlekcyj-
na. Realizacja tego ogniwa stwarza okazje do wykorzystywania gier i zabaw je-
zykowych. Warto zauwazy¢, Zze moga one by¢ przydatne na poczatku lekcji w ra-
mach rozgrzewki jezykowej, badz tez na koncu lekcji jako moment kompensacyjny,
podsumowujacy.

Jak wynika z moich doSwiadczen pracy z uczniami®, metody aktywne w postaci
gier sa przydatne w kazdej fazie lekcji. Zaleta tych form pracy jest to, Ze czynia one
nauke atrakcyjna dla uczniéw, a takze pozwalaja zaktywizowac¢ caty zespét klasowy
do intensywnej pracy na lekgcji.

Z gier mozna korzysta¢ na kazdym etapie nauki, niemniej sg one szczeg6l-
nie przydatne w poczatkowym okresie nauczania. Stosowanie gier na tym etapie
pozwala wzbudzi¢ u uczniéw zainteresowanie nowym przedmiotem. W proce-
sie nauczania jezyka rosyjskiego nauczyciele maja wiele mozliwosci, by korzystaé
z niestandardowych technik nauczania na lekcjach. Sukces w nauce jezyka zalezy
w duzej mierze od nauczyciela, ktéry potrafi zainteresowac lekcja i pozytywnie
zmotywowac uczniéw do nauki. Zdaniem Hanny Komorowskiej, czesto sami ucznio-
wie podkreslaja, Ze umiejetno$¢ stworzenia przez nauczyciela odpowiedniej, mitej
atmosfery na zajeciach jest dodatkowym czynnikiem wzmacniajacym jej atrakcyj-
nos¢’. Kreatywny nauczyciel moze zmieni¢ lekcje w spektakl, a uczniow w aktorow
grajacych w tym spektaklu. Realizacje tego celu umozliwia wykonywanie réznorod-
nych ¢wiczen, zadan i gier. W literaturze glottodydaktycznej gry wykorzystywane
na lekcjach jezyka rosyjskiego mozna podzieli¢ na dwie grupy:

a) jezykowe (fonetyczne, ortograficzne, leksykalne i gramatyczne) oraz

b) komunikacyjne (z podziatlem na role, twércze)?.

Gry jezykowe moga by¢ stosowane poczawszy od pierwszej lekcji jezyka obce-
go. W trakcie poznawania nowych liter, uczniowie zaznajamiajg sie z nowymi sto-
wami. Utrwalaniu nowej leksyki oraz zasad pisowni sprzyja wykorzystywanie gry
w ,Szubienice”. Teresa Siek-Piskozub uwaza, ze jest to gra przeznaczona dla dzieci
i mtodziezy miedzy 9 a 16 rokiem zycia®. Z mojego do$wiadczenia, jako nauczyciela
pracujacego w szkole Sredniej, wynika, Ze ta gra sprawdza sie takze wsrod starszej
mtodziezy rozpoczynajacej nauke jezyka rosyjskiego w liceum. Gre te nalezy rozpo-
cza¢ od ustalenia jej regut. Jasno okreslone zasady gry nie tylko utatwiajg jej prze-
prowadzenie, ale takze stanowia element wychowawczy, bowiem zawarte w regu-
tach gier zasady postepowania ucza zachowan w okreslonej sytuacji’®. Nauczyciel
rozpoczyna gre, rysujac na tablicy tyle poziomych kresek, ile wymys$lone przez niego
stowo zawiera liter. Zadanie uczniéw polega na odgadnieciu tego stowa. Uczniowie
podnoszac rece, nazywaja rosyjskie litery. Jesli litera, ktéra wskazali wystepuje
w stowie, wymys$lonym przez nauczyciela, wtedy wpisuje on te litere w miejsce

6.0d 2006 roku pracuje jako nauczyciel jezyka rosyjskiego w liceum ogélnoksztatcgcym,
prowadze lekcje w klasach 1, 2, 3.

7 H. Komorowska, Sukces i niepowodzenie w nauce jezyka obcego, Warszawa 1978,
s. 141-148.

8 T.W. KanutoHoBa, JI.B. MockoBkuH, A.H. lllykuH, Memodul u mexHoso2uu o6y4yeHus
pyccKoMy A3blKy Kak uHocmpaHHoMy, MockBa 2008, s. 263.

° T. Siek-Piskozub, Gry i zabawy..., s. 68.
10 Tamze, s. 23.
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kreski. Je$li stowo nie zawiera podanych liter, nauczyciel rysuje kolejne elementy
sylwetki wisielca. Ten, kto pierwszy odgadnie hasto otrzymuje punkt i wymysla
nowe stowo do odgadniecia. W klasach starszych, w ktérych uczniowie dobrze wta-
daja jezykiem rosyjskim gre w ,Wisielca” mozna przeprowadzi¢ z wykorzystaniem
potaczen wyrazowych, przystow, itp. Woéwczas gra moze dotyczy¢ tematu biezacej
lekcji lub wiekszej partii materiatu przerobionego na kilku lekcjach. Ta wersja gry
wymaga wyznaczenia kregu tematycznego, np.: geografia Rosji, zawody, sport, pro-
dukty spozywecze itp.

Inna forma gry sprzyjajacej utrwalaniu stownictwa jest gra w tancuch wyra-
zowy. By moc jednak wykorzystac te gre, uczniowie musza znaé caty alfabet. Gra
zaczyna sie od podania jednego dowolnego stowa przez nauczyciela. Wyraz ten na-
lezy zapisa¢ na tablicy tak, by uczniowie mogli zapoznac sie z jego forma graficzna.
Nastepnie wskazany przez nauczyciela uczen podaje kolejny wyraz, zaczynajacy sie
od ostatniej litery poprzedniego wyrazu, na przyktad: ypok; kapandaw; wokonad;
dow; ... Podczas realizacji tej gry nauczyciel powinien zadbac¢ o to, by stowa nie po-
wtarzaly sie. Istnieje wiele odmian tej gry. Teresa Siek-Piskozub opisuje podobne
gry o nazwie ,Literujaca pszczota”!i,Schody”*2

W klasach, w ktérych uczniowie dobrze opanowali jezyk, mozna zastosowacé
gre w ,$niezng kule”. Pod ta nazwa kryje sie kilka wariantéw gier. Jeden z nich po-
lega na tym, Ze wybrany uczen wymawia wyraz, nastepny uczen powtarzajac ten
wyraz dodaje kolejny itd. Oto przyktad przebiegu gry:

uczen 1: Mei...

uczen 2: Mol xcueenm...

uczen 3: Mbl scusem 8 601bUIOM...

uczen 4: Mul dcusem 8 601bWOM 20p00e...

Nauczyciel powinien baczy¢, by tworzone przez uczniéw zdania byty poprawne
pod wzgledem jezykowym. Gra ksztattuje sprawno$¢ stuchania i méwienia, a takze
uczy szybkiego reagowania. Warto poleci¢ uczniom, by wymyslane przez nich wyra-
zy, sktadajace sie na zdania tworzyty logiczng i sp6jna catos$¢ (krétkie opowiadania).
Trzeba przyznaé, zZe uczniowie lubig te gre, poniewaz moga bawic sie jezykiem ob-
cym i tworzy¢ historyjki o dowolnej, nie narzuconej z géry tematyce. Wykorzystanie
tej gry w procesie dydaktycznym uczy stosowania poprawnych form gramatycz-
nych, budowania zdan, a takze sprzyja utrwalaniu leksyki zwigzanej z danym kre-
giem tematycznym.

Inna atrakcyjna dla uczniéw technika, jest tzw. ,burza mézgéw”, znana réw-
niez pod nazwg ,metoda Osborne’a”, ,brain storming”, czy ,fabryka pomystow”.
W nauczaniu jezykéw obcych zastosowanie znajduje jeden z wariantéw tej techniki
- skojarzenia rozgrzewkowe. Polegaja one na tym, ze nauczyciel zapisuje na tablicy
jedno hasto, np. secHa, zadaniem uczniéw jest wymienic kilka stéw, ktore kojarza sie
z tym hastem. Gra ta moze by¢ takze zrealizowana w formie pisemnej. Matgorzata

1 Tamze, s. 65.
12 Tamze, s. 57.

13 M. Taraszkiewicz, Jak uczy¢ lepiej? Czyli refleksyjny praktyk w dziataniu, Warszawa
2002, s.105.
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Taraszkiewicz sugeruje, by uczniowie pracowali w parach, co daje im mozliwos¢
poréwnania wynikéw swojej pracy. Technika ta moze by¢ wykorzystywana w po-
czatkowej fazie lekcji, jako rozgrzewka jezykowa, badz tez stanowi¢ podstawe dla
utrwalenia wprowadzonego na lekcji stownictwa.

Zaprezentowane wyzej gry jezykowe nauczyciel moze modyfikowaé, dostoso-
wujac je do potrzeb dydaktycznych. Warto udoskonalaé gry réwniez z tego powodu,
by nie staty sie one monotonne i nuzace dla uczniéw.

Wysoka warto$¢ poznawcza posiadaja gry realioznawcze. Nauczyciel moze, na
przyktad, przygotowac ksero mapy Federacji Rosyjskiej bez nazw geograficznych.
Mape mozna znalez¢ w podreczniku Mirostawa Zyberta Hosvie scmpeuu 2*° lub na
stronie http://www.wsipnet.pl/serwisy/rosyjski/mapa_rosji/index.html. Realizacja tej
gry wymaga podziatu zespotu klasowego na kilka grup, liczacych 4-5 os6b. Dzielac
uczniéw na grupy, nauczyciel powinien zadbac o to, by w kazdej z nich znaleZli sie
uczniowie zdolniejsi i mniej zdolni. Zadaniem druzyn jest opisanie jak najwiekszej
ilosci miejsc geograficznych (miast, rzek, jezior, gor). W tej grze maja szanse wy-
kaza¢ sie uczniowie, ktoérzy niekoniecznie dobrze znaja jezyk rosyjski, natomiast
orientuja sie w geografii Rosji. Gry realioznawcze pozwalaja uczniom lepiej poznaé
kraj, ktérego jezyka sie ucza. Gry te sprzyjaja poznawaniu nazw geograficznych oraz
utrwalaniu ich poprawnej wymowy i pisowni. Gry realioznawcze stwarzaja do-
skonata okazje do realizacji $ciezek miedzyprzedmiotowych. Nalezy pamieta¢, by
przed planowang lekcja z wykorzystaniem gry realioznawczej, uczniowie powté-
rzyli wiadomo$ci uzyskane na innych przedmiotach, np.: geografii, historii, wiedzy
o kulturze.

Istotng grupe wsréd gier jezykowych stanowia gry komunikacyjne. Naleza do
nich: inscenizacje, dialogi, czytanie z podziatlem na role, odgrywanie krétkich scenek,
dyskusje na wolne tematy itp. Takie gry powinny nawigzywaé do autentycznych sy-
tuacji komunikacyjnych. Gra komunikacyjna, ktéra czesto stosuje w pracy z moimi
uczniami, to gra ,wycieczka”. Uczniowie, podzieleni na grupy, powinni zgromadzié¢
materialy zwiazane z wybranym przez siebie rosyjskim miastem lub regionem.
Moga to by¢ widokéwki, wycinki z gazet, fotografie itp. Wykorzystujac zgromadzone
materialy uczniowie przygotowuja krétka informacje o danym miescie lub regio-
nie. Opowiadajac o tych miejscach, uczniowie powinni prezentowac przygotowane
przez siebie materiaty wizualne (fotografie, wycinki z gazet itp.) lub multimedialne.
Podczas tej gry uczniowie wcielaja sie w role przewodnikéw. Po zakonczonej pre-
zentacji warto oméwic z uczniami, ktére miejsca wydaty sie szczegdlnie interesuja-
ce, w jakim mieScie chcieliby mieszkaé¢, ktére miasto chcieliby zwiedzi¢ i dlaczego
itp. Podobna gre mozna zainicjowac realizujac temat transport, baza hotelowa, badz
typowe dania rosyjskie. Gry komunikacyjne stuza rozwojowi sprawnos$ci méwienia
zaréwno odtworczego jak i tworczego.

Nauczyciel starajac sie urozmaici¢ proces nauczania i stosujac gry i zabawy
na lekcjach jezyka obcego, powinien pamieta¢, by nie byty one czyms$ przypadko-
wym, stuzacym jedynie uatrakcyjnieniu zaje¢. Gry i zabawy jezykowe winny stu-
zy¢ rozwojowi samodzielnego, tworczego myslenia uczniéw, rozwijaniu ich sfery

¥ Tamze, s. 106.

15 M. Zybert, Hosble ecmpevu 2. Podrecznik z ¢wiczeniami do jezyka rosyjskiego. Kurs dla
poczqtkujqcych (z ptyta CD), Warszawa 2006.
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motywacyjnej i emocjonalnej. Jak zauwaza Teresa Siek-Piskozub we wspotczesnej
szkole nadal dominuje nauczanie tradycyjne. Tok podajacy powoduje, iz uczen przez
wiekszo$¢ czasu pozostaje biernym odbiorca tresci. Zdaniem Teresy Siek-Piskozub
»Taki tok nauczania zapewnia zwarto$¢ struktury materiatu i jego logiczny uktad,
pomija natomiast to, jak uczen przyswaja sobie materiat. Powstaja w ten sposéb
luki w wiadomosciach, czego konsekwencja sa niepowodzenia dydaktyczne [...]
w szkole przewaza werbalizm - nad dziataniem, a postuch wobec nauczyciela - nad
samodzielno$cig ucznia”®. W $wietle powyzszych uwag istnieje konieczno$¢ rezy-
gnacji z nauczania autorytatywnego na rzecz partnerskiego stosunku do uczniéw,
polegajacego na kierowaniu ich samodzielnym uczeniem sie. We wspotczesnej ko-
munikacyjnie zorientowanej dydaktyce jezykéw obcych coraz wiecej uwagi poswie-
ca sie autonomii ucznidw w procesie nauczania i uczenia sie. Uwzglednia sie przy
tym ich zdolno$ci, potrzeby, zainteresowania oraz indywidualne strategie uczenia
sie. Pozbawienie uczniéw inicjatywy prowadzi do zaniku motywacji. Proces przy-
swajania jezyka przebiega skuteczniej, w atmosferze dajacej uczniom poczucie bez-
pieczenstwa i wlasnej warto$ci. Wykorzystanie zabaw i gier jezykowych w procesie
dydaktycznym jest zgodne z humanistycznym podejsciem do nauczania w szkole.
Warto podkresli¢, ze strategia zabawy umozliwia réwnocze$nie realizacje zadan
dydaktycznych i wychowawczych. Gry rozwijaja w znacznym stopniu spostrzegaw-
czo$¢, ksztatcg wyobraznie, silng wole, ucza zdrowej rywalizacji. Jak pisze Teresa
Siek-Piskozub ,Bawigc sie, uczniowie nie zauwazaja, ze sie uczg”". Nalezy jednak
zauwazy¢, ze pomimo duzej efektywnosci gier dydaktycznych nie sa one czesto
wykorzystywane przez nauczycieli. W moim artykule podjetam prébe zaprezento-
wania kilku wybranych gier, ktére zostaty przeze mnie zweryfikowane w praktyce
dydaktycznej i przyniosty wymierng korzys$¢.

Na polskim i rosyjskim rynku wydawniczym w ostatnich latach pojawito sie
wiele publikacji dotyczacych gier i zabaw przydatnych w nauce jezyka rosyjskiego.
Godna polecenia pomoca dydaktyczng jest seria ksigzek rosyjskiego wydawnictwa
LApoda” z Moskwy Becesast zpammamuka®®, poSwiecona poszczegdlnym czeéciom
mowy. W kazdej ksiazce zamieszczono wierszyki, krzyzéwki, rebusy, bajki grama-
tyczne, gry i zabawy jezykowe. Cykl jest adresowany do uczniéw rosyjskich, nie-
mniej moze znaleZ¢ zastosowanie na lekcjach jezyka rosyjskiego w polskiej szkole.

Wydawnictwo edukacyjne z Sankt Petersburga ,31aToyct” ma w swojej ofercie
ksigzke B amoii masenbkoll kop3uHke... Hepbl Ha ypoke pycckozo a3bika'® zawierajg-
ca gry przystosowane do nauczania jezyka rosyjskiego obcokrajowcow. W ksigzce
material nauczania zostat podzielony na kilka kregdw tematycznych, m.in.: czto-
wiek, $wiat wokoét nas, czas, kultura i jezyk, itp. Do kazdego z tematéw opracowa-
no gry leksykalne, sprzyjajace lepszemu zapamietywaniu przez uczniéw nowego
stownictwa.

Narosyjskim rynku wydawniczym pojawito sie r6wniez wiele gier planszowych
przydatnych w nauce gramatyki i ortografii rosyjskiej oraz gier realioznawczych.

16 T. Siek-Piskozub, Gry i zabawy..., s. 7.
17 Tamze, s. 8.
18 B.B. BosiuHa, Becesasi epammamuka, MockBa 2002.

19°0. llltesnbTep, B amoii maseHbKoll Kop3utKe... Hepbl Ha ypoke pycckozo si3vikd, CAHKT-
[Tletep6ypr 2004.
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Godne polecenia sa opracowane przez Yue6Ho-MeToandeckuit 1ieHTp ,PEBYC” oraz
firme ®AH reiim.

Na polskim rynku wydawniczym réwniez mozna znalez¢é publikacje poswieco-
ne grom i zabawom na lekcjach jezyka rosyjskiego. W roku 1998 ukazata sie ksigz-
ka Mot yuum u uepaem. Gry i zabawy na lekcjach jezyka rosyjskiego®. W Kksigzce tej
oprécz gier dydaktycznych zostaly zamieszczone zagadki, tamigtéwki, ilustracje,
ktére maja za zadanie pobudzi¢ wyobraznie uczniéw i zacheci¢ ich do twoérczego
dziatania oraz samodzielnego pogtebiania znajomosci jezyka. Cenng pomoc stanowi
ksigzka Teresy Siek-Piskozub Gry i zabawy w nauczaniu jezykéw obcych?'. Kazdy na-
uczyciel jezyka obcego znajdzie w niej szereg ciekawych pomystéw na urozmaicenie
procesu dydaktycznego.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, Ze gry moga by¢ skutecznym narzedziem
dydaktycznym, czyniagcym proces uczenia sie ciekawszym, przyjemniejszym
i fatwiejszym.
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Urpbl Ha ypoKax pyccKoro A3blka B CpeAHei WwKone

Pe3lome

[lesibl0 HacTOsIIEH CTaTbU — IMOKa3aTh 1eeCO006pPa3HOCTh HMCIOJIb30BaHUSI Ha YpOKax
PyCcCKOro si3blKa HECTAH/JAPTHBIX TEXHUK, KAKUMHU SIBJSTIOTCS JUAAKTHYECKHE U S3bIKOBbIE
UrpbL. ABTOD MBITAETCs A0KA3aTh, YTO UTPbI MOTYT GbITh 3G GEKTUBHBIM AUJAKTUIECKUM
CpeACTBOM 06y4YeHHsI B PyKaX YUUTeJsl PycCKoro si3bika. OHU Jies1aloT MpoLece U3ydeHust
sI3bIKa 60J1ee MHTEPECHBIM, TPUSTHBIM U JIETKUM.

201, Boczula, I. Wierieszczagina, Me! yuum u uepaem. Gry i zabawy na lekcjach jezyka ro-
syjskiego, Warszawa 1998.
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Dyskusja jako strategia nauczania problemowego

Nauczanie problemowe, okreslane takze terminem ,metoda problemowa”, jest teo-
rig nauczania, bazujaca na psychologicznych podstawach nauczania i uczenia sie.
U podstaw tej teorii legta teza, iz jednokierunkowy przekaz wiadomosci nie zapew-
nia wszechstronnego rozwoju zdolnosci poznawczych uczniéw. Nabywanie goto-
wych wiadomosci, bez uruchamiania wtasnych procesé6w poznawczych, sprzyja je-
dynie rozwojowi takich zdolnosci, jak myslenie reproduktywne, pamie¢ i uwaga. Juz
w poczatkach lat 60. ubiegtego stulecia A.B. Dobrowolski stwierdzat, Ze rozwijaniu
zdolnosci umystowych trzeba poswieca¢ wiecej uwagi, niz nauczaniu wiedzy:

Wiedzy nalezy uczy¢ tylko tyle, ile trzeba, aby:

- wychowanek posiadat niezbedne elementy do uczenia sie samemu po ukonczeniu
szkoty,

- rozszerzat swe horyzonty i przezywat wielkie odkrycia i wynalazki,

- posiadat minimum réznej wiedzy, niezbednej do nabywania réznych zdolnosci
umystowych,

- nabywajac wiedze, miewat przez to okazje do rozwijania zdolno$ci umystowych i do
treningu umystowego®.

Autentyczna aktywno$¢ umystowa winna polega¢ na rozwijaniu zdolno$ci
umystowych oraz samodzielno$ci w mysleniu.

Dynamiczne zmiany technologiczne, organizacyjne, kulturalne, spoteczne i po-
lityczne zachodzace w Swiecie, w tym takze w naszym kraju, stawiajg nowe wyma-
gania wspotczesnemu cztowiekowi, zmuszajg go do zdobywania nowych wiadomo-
$ci, nabywania nowych umiejetnosci, do ustawicznego ksztatcenia sie i przejawiania
réznorodnej aktywnosci. Do tych nowych wymagan powinien dostosowac sie sys-
tem edukacyjny. Jak stusznie zauwaza Z. Lucki, wiadomosci zdobyte w uniwersyte-
cie przed I wojng $wiatowa stuzyty cztowiekowi do konca jego zycia, wiadomosci
absolwentow wyzszych uczelni po Il wojnie §wiatowej stracity swoja aktualnos$¢
juz w potowie ich zycia zawodowego, podczas gdy wiedza wspotczesnego mtodego
cztowieka starzeje sie juz w momencie, kiedy zaczyna on swojg kariere. Zadaniem

! A.B. Dobrowolski, Nowa dydaktyka. Pisma pedagogiczne, t. 11, Warszawa 1960, s. 66.
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szkoty staje sie przygotowanie uczniéw do samoksztatcenia i samodzielnego mysle-
nia. Szkota, podobnie jak i inne instytucje oSwiatowe, bedzie w stanie spetnia¢ swo-
je funkcje pod warunkiem daleko idacych zmian w tresciach, metodach, formach
ksztalcenia i wychowania? Potrzebne sg metody sprzyjajace rozwojowi my$lenia
i dziatania tworczego. Dlatego, obok nauczania podajacego, niezbedne jest stoso-
wanie nauczania problemowego, rozwijajacego zdolno$¢ do dziatania, skierowa-
nego na samodzielne poznawanie i przeksztatcanie rzeczywisto$ci, rozwigzywanie
probleméw.

Istota nauczania problemowego polega na nauczaniu krytycznego myslenia,
odkrywaniu prawdy o $wiecie, rozwigzywaniu probleméw. Jak pisze W. Zaczynski®,
zdolnosci poznawcze ucznia ksztattuja sie w toku stawiania pytan, formutowania
propozycji odpowiedzi na te pytania. Zatem celem nauczania problemowego jest
wspomaganie uczniéw w nauce stawiania pytan, poszukiwania odpowiedzi i roz-
wiazan, aby mogli zaspokoié wtasng ciekawo$¢ oraz potrafili budowaé wtasne kon-
cepcje i teorie. Organizowanie procesu dydaktycznego przy uzyciu strategii odkry-
wajacej przygotowuje uczniow do samodzielno$ci uczenia sie.

Nauczanie problemowe jest samodzielng, aczkolwiek inspirowang i kierowang
przez nauczyciela, dziatalno$ciag poznawcza uczacych sie. Przy nauczaniu problemo-
wym nauczyciel nie naucza lecz jedynie kieruje procesem nauczania i uczenia sie.
Zdaniem W. Okonia, w procesie nauczania problemowego mtodziez poprzez samo-
dzielne mys$lenie wdraza sie do aktywnego poznania i zrozumienia $wiata i, tym
samym przygotowuje sie do jego zmieniania*. Nauczanie problemowe W. Okon defi-
niuje jako sekwencje ,takich czynno$ci nauczyciela i uczniéow, jak organizowanie sy-
tuacji problemowych i formutowanie probleméw (w miare dojrzewania uczniowie
dokonujg tego sami), indywidualne lub grupowe rozwigzywanie probleméw przez
uczniow, weryfikacja uzyskanych rozwigzan oraz systematyzowanie, utrwalanie
i stosowanie nowo nabytej wiedzy w dziataniach umystowych”. Nauczanie pro-
blemowe polega zatem na poszukiwaniu najbardziej racjonalnych form dziatania
indywidualnego i zbiorowego, ktére powinny umozliwi¢ uczniom trwate i syste-
matyczne przyswajanie wiedzy oraz zapewni¢ im wszechstronny rozwoéj zdolnosci
poznawczych.

Uczenie przez rozwigzywanie probleméw wymaga od nauczyciela tworzenia
takiej sytuacji, ktéra zmusza uczacego sie do podejmowania samodzielnych préb
poszukiwania rozwigzan.

Rosyjski psycholog A.M. Matiuszkin okres$la sze$¢ zasad tworzenia sytuacji
problemowych:

1. aby stworzy¢ sytuacje problemowag, nalezy postawi¢ uczniéw wobec takiego
praktycznego lub teoretycznego zadania, ktérego wykonanie wymaga odkrycia
przewidzianych do opanowania nowych wiadomosci i dziatan;

2. zadanie odpowiada intelektualnym mozliwo$ciom uczniéw;

3. zadanie problemowe nalezy postawi¢ przed obja$nieniem przyswajanego
materiatu;

2 Zob. Z. Lucki, Jak zda¢ egzamin, Krakdw 1998, s. 99.

3 Zob. W. ZaczynsKi, Uczenie sie przez przezywanie, Warszawa 1990, s. 91.

* Zob. W. Okon, Nauczanie problemowe we wspotczesnej szkole, Warszawa 1978, s. 23.
> W. Okon, Wprowadzenie do dydaktyki ogdlnej, wyd. V, Warszawa 2003, s. 218.
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4. zadaniami problemowymi moga by¢: a) zadania do nauczenia sie, b) pytania,
c) zadania praktyczne.

5. sytuacja problemowa moze by¢ wywotana réznymi typami zadan;

6. przy zbyt trudnej sytuacji problemowej niezbedna jest ingerencja nauczyciela,
ktéry powinien wskazaé¢ uczniowi przyczyny niewykonania powierzonego mu
zadania.

Matiuszkin podkresla, Zze zadanie problemowe moze wywotaé sytuacje proble-
mowg tylko w przypadku uwzglednienia wymienionych wyzej zasad®.

Jedna ze strategii nauczania problemowego jest dyskusja, ktéra moze przybierac
forme dyskusji problemowej, badZ dyskusji ujawniajacej wartosci i stuzacej dzieleniu
sie doswiadczeniami’. W nauczaniu jezykéw obcych strategia ta uznawana jest za jed-
na z trudniejszych. Moja wieloletnia praktyka nauczania na studiach rusycystycznych
potwierdza, ze przeprowadzenie dyskusji stanowi trudne wyzwanie zaréwno dla
wyktadowcy, jak i dla studentéw. Nieprawidtowo zaplanowana przez wyktadowce
na zajeciach z praktycznej nauki jezyka rosyjskiego dyskusja sprowadza sie niejed-
nokrotnie do zadawania pytan nawigzujacych do tresci tekstéw zwigzanych z danym
kregiem tematycznym. Z kolei, studenci, zamiast wyraza¢ wtasne osady, ograniczaja
sie do wiernej reprodukcji przeczytanego tekstu (tekstéw). Tymczasem istota dysku-
sji polega na wymianie poglad6w oraz prébie uzasadnienia ich. Nalezy jednak zauwa-
zy¢, ze sprostanie temu zadaniu w przypadku dyskusji, ktéra ma toczy¢ sie w jezyku
obcym, nie jest zadaniem tatwym i wymaga uprzedniego przygotowania.

Na prowadzonych przeze mnie zajeciach z praktycznej nauki jezyka rosyjskie-
go ze studentami starszych lat rusycystyki dyskusja stanowi ostatnie ogniwo pra-
cy nad opracowywanym Kkregiem tematycznym. Wprowadzenie nowego materiatu
rozpoczynam od zapoznania studentéw z zasobem leksykalnym w formie stowni-
kéw tematycznych oraz wykonania szeregu ¢wiczen przedkomunikacyjnych (ust-
nych i pisemnych).

Kolejny etap polega na dobraniu odpowiedniej lektury zwiazanej z tematem
leksykalnym. Przy doborze tekstéw kieruje sie przede wszystkim mozliwo$cia
stopniowego poszerzania zasobu leksykalnego studentéw. Nie mniej istotna jest tu
takze ich warto$¢ poznawcza, atrakcyjnos$¢ pod wzgledem tresci oraz przynalezno-
$ci do réznych gatunkéw i stylow. Grupujac teksty na zasadzie tematycznej, korzy-
stam z réznych zrédet, miedzy innymi z gazet i czasopism oraz zasobdw internetu.
Waznym kryterium doboru tekstéw jest ich aktualno$¢. W poszukiwaniu informacji
na dany temat uczestnicza takze studenci.

Zaawansowany poziom nauki jezyka stwarza mozliwo$¢ wykorzystania tek-
stéw do wykonywania bardziej ambitnych zadan, polegajacych na przetwarzaniu
informacji, poddawaniu jej analizie, syntezie, kontrastowaniu, a takze rozwiazy-
waniu probleméw. Organizujac na zajeciach tworcze ¢wiczenia jezykowe dyskur-
sywne i inicjatywne?, staram sie uwzglednia¢ specyfike zebranych materiatéw

6 Zob. A.M. MaTiowikuH, [Ipo6aemMHble cumyayuu 8 MblulieHUuU U o6y4eHuu, MockBa 1972,
s.193.

7 D. Gotebniak, Nauczanie i uczenie sie w klasie, [w:] Pedagogika, cz. 2, red. Z. Kwiecinski,
B. Sliwerski, Warszawa 2003, s. 181.

8 Zob. Memoduka npenodasaHnust pyccko2o s3bIKa KK UHOCMPAHHO20 0151 3apy6eHCHbIX
dus010208-pycucmos (ekarueHHoe obyueHue), pef. A.H. lllykuH, MockBa 1990, s. 124.
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(teksty narracyjne, publicystyczne, wywiady, teksty o charakterze informacyjnym).
Studenci przeprowadzaja wywiady, prowadza rozmowy, dyskusje. Jak wspomnia-
tam wyzej, do najtrudniejszych form wypowiedzi ustnych nalezy dyskusja, ktora
wymaga umiejetnos$ci wyrazania swoich opinii, przytaczania argumentéw i kontr-
argumentdéw. Przygotowanie studentéw do wykonania tego zadania wiaze sie z ko-
niecznos$cia dostarczenia im odpowiednich $rodkéw jezykowych, niezbednych dla
wyrazania wlasnych przekonan (y6escdeH; ysepen; cuumams /umo/; nonazams /
umo/; cmossms Ha mouke 3peHus itp.), dla wyrazania aprobaty i dezaprobaty dla
czyjego$ pogladu (cszedyem npusHams, pazdeasimb MoOUKYy 3peHUs; KOHEYHO; 6e3y-
C/108HO; CAMO €000l pazymeemcsi; 3mMo20 Helb3s1 0mpuyamb; Xo4enmcs 8epums, Ymo
...; IMO MA/108€POSIMHO; NO380/1bIMe 8aM 803pA3UMb; IMO COBEPUIEHHO HEBEPHO itp.),
dla emocjonalnego wyrazania oceny (k coscaseHuro, 8bi3blgeaem gocxuujeHue; pady-
em mo, Ymo...; He/1b351 0CMAaMbCst PA8HOOYUWHbIM itp.).

Realizowane na zajeciach kregi tematyczne pozwalaja wytoni¢ szereg zagad-
nien, ktére moga stac sie pretekstem do dyskusji, np. [Jena uesnoseueckoil yxcusHu
u 6opvba c meppopuzmonm; [IpuduHsl pocma npecmynHocmu cpedu HecogepueHHO-
semHux; HapkomaHusi camoe 60abWoe 310 Hawezo cmosemusi; Pewenue sonpoca
0 cmepmHol KasHu; [106aau3ayusi u aHmueaobaaucmsl; HHmepHem-3asucumocms
- Hosas 6ose3Hb XXI seka; [Ipobaema 6espabomuybl U amuepayust MoaA00bIX Atodell;
PetimuHe cambix yvwiux npogeccutl; Kak packpbimbe ceou daposaHus itp.

Przygotowanie dyskusji wymaga wczes$niejszego okreslenia jej tematu tak, by
studenci mogli wnikliwie przemysle¢ przedmiot dyskusji oraz jasno sprecyzowacé
swoj punkt widzenia. Najlepiej uczyni¢ to na zajeciach poprzedzajacych wtasciwa
dyskusje. Majac na uwadze dojrzato$¢ intelektualng i emocjonalng mtodziezy aka-
demickiej, a takze kierujgc sie zasadami nauczania autonomicznego®, przy wyborze
tematu dyskusji staram sie uwzglednia¢ sugestie studentéw, ktérzy przedstawiaja
interesujace ich problemy.

Nalezy zauwazy¢, ze szczeg6lnym zadaniem ksztatcenia filologicznego staje sie
obecnie realizacja idei wychowania interkulturowego, zaktadajacego tworzenie po-
mostu pomiedzy wtasna tozsamo$cia kulturowa jednostki, szacunkiem i zrozumie-
niem dla wartos$ci rdzennych a kulturg innych narodéw. Nauczanie jezyka obcego
rozumiane jest zatem wspotcze$nie nie tylko jako narzedzie ksztattowania kompe-
tencji komunikacyjnej, lecz przede wszystkim jako Srodek przekazywania wartos$ci
humanistycznych, etycznych, moralnych, sprzyjajacych rozwijaniu postaw akcepta-
cjiitolerancji wobec innych kultur. Dlatego tematyke realizowana w ramach progra-
mu nauczania praktycznej nauki jezyka rosyjskiego staram sie poszerzac¢ o kontekst
kulturowy. Korzystam przy tym z osobistych doswiadczen studentéw, ktorzy pogte-
biali znajomos$¢ jezyka rosyjskiego w toku jednosemestralnych studiéw w Moskwie.
Laczenie wiadomosci teoretycznych wprowadzanych na zajeciach z obserwacjami
i doswiadczeniami zebranymi w bezposrednich kontaktach z Rosjanami umozliwia
ksztattowanie postaw otwartosci, tolerancji, akceptacji wobec réznic kulturowych.
Sytuacje zaczerpniete przez polskich studentéw z zycia w rosyjskojezycznej kultu-
rze staja sie inspiracja do podejmowania dyskusji na temat cech osobowo$ciowych
Rosjan, ich mentalnosci, a takze stereotypéw i uprzedzen dzielacych oba narody.

9 Zob. W. Wilczynska, Uczy¢ sie czy by¢ nauczanym? O autonomii w przyswajaniu jezyka
obcego, Warszawa-Poznan 1999.
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Odwotanie sie do autentycznych przezy¢ studentéw czyni dyskusje atrakcyjng, wy-
zwala w nich aktywnos$¢, pobudza do zabrania gtosu.

Dyskusja, o czym byta owa wyzej, jest trudnym zadaniem, bowiem wymaga od
studentéw umiejetnosci wyczerpujacego i jasnego formutowania wtasnych pogla-
doéw, ich ewentualnej obrony lub zmiany swojego stanowiska. Dlatego nalezy za-
dba¢ o to, by dyskusja koncentrowata sie wokét znanego materiatu tresciowego.
Wodéweczas zadanie problemowe bedzie sprzyja¢ utrwalaniu stownictwa dotyczacego
danego kregu tematycznego.

Kierowanie dyskusja wymaga mistrzostwa ze strony prowadzacego, ktéry po-
winien zapewni¢ wtasciwy przebieg dyskusji, co wiaze sie z:

e przeciwdziataniem odbieganiu od tematu;

¢ zachecaniem nie$Smiatych studentéw do zabrania gtosu;

e grupowaniem stanowisk i pogladéw uczestnikéw dyskus;ji;

e przeciwdzialaniem przejawom agresji w stosunku do uczestnikéw dyskusji,
prezentujacych odmienne poglady;

e unikaniem przerywania dyskusji celem skonfrontowania btednych opinii

z wiedza uzyskana z materiatéw Zrédtowych (tekstow).

Dyskusja powinna stuzy¢ rozwijaniu samodzielnego myslenia studentow.
Formutowanie wtasnych opinii jest jednym z ogniw nauczania problemowego.
Prowadzac dyskusje warto powstrzymacé sie od narzucania studentom wiasnych
pogladéw. Dyskusja nabierze peinego kolorytu, gdy stworzymy przyjazna atmosfe-
re i pozostawimy studentom swobode w rozwigzywaniu postawionego problemu.
Nie nalezy takze przerywac studentom wypowiedzi, badz tez krytykowac prezento-
wany przez nich punkt widzenia. Takie postepowanie prowadzi do wygaszenia dys-
kusji. Stawiane przez studentéw tezy nie zawsze musza by¢ stuszne. Nalezy jednak
pamieta¢, Ze na etapie formutowania wtasnych pogladéw i wyrazania wtasnych za-
patrywan, wszelkie préby ich prostowania lub oceniania sa przedwczesne, bowiem
weryfikacja stanowisk powinna nastapi¢ w koncowej fazie dyskusji. Posumowanie
dyskusji winno zmierza¢ do wyciagniecia wnioskéw i przewarto$ciowania niekto-
rych pogladéw, zaprezentowanych w fazie dyskusji wtasciwej. To ostatnie ogniwo
zaje¢ wykorzystuje takze na omdéwienie najczesSciej pojawiajacych sie w wypowie-
dziach studentéw btedéw jezykowych. Aktywnosé studentéw oraz umiejetnosé
przestrzegania poprawnosci jezykowej podlega ocenie. Swego rodzaju przedtuze-
niem dyskus;ji jest pisemne zadanie domowe. Zazwyczaj zlecam studentom napisa-
nie wypracowania lub rozprawki zwigzanej z gtéwnym tematem dyskusji. W pracy
pisemnej studenci powinni uwzgledni¢ wnioski nakre$lone pod koniec dyskusji,
a takze okresli¢, na ile pozwolita ona przewartos$ciowac¢ dotychczasowe zapatrywa-
nia. Moga oni takze uwzgledni¢ argumenty i kontrargumenty, ktére nie padty w to-
czacej sie na zajeciach dyskus;ji.

Czesto zdarza sie tak, ze w trakcie dyskusji wytaniaja sie dodatkowe proble-
my szczegbétowe i pytania. Na przyktad, w dyskusji nad wyborem przysztej profesji
pojawito sie szereg pytan wartych rozwazenia. Oto kilka z nich: Czy przy wyborze
profesji warto kierowa¢ sie rankingami najpopularniejszych zawodéw; Jak rozpoznac
wtasne predyspozycje do wykonywania danego zawodu; Czy pomocne mogq okaza¢
sie ankiety zamieszczane w czasopismach i badajqce cechy osobowosciowe; Kiedy pra-
ca zawodowa przynosi satysfakcje; Czy nuzqca praca gubi osobowos¢; Jak rozwijaé
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w sobie asertywnq postawe w dobie ,wyscigu szczuréw” itp. W takiej sytuacji war-
to zastosowac forme dyskusji wielokrotnej°, sktadajgcej sie z trzech faz. W fazie
pierwszej, w ktdrej nastepuje wprowadzenie do dyskusji i wysuniecie gtéwnych
problemdéw, uczestniczy cata grupa. W drugiej fazie studenci podzieleni na mate ze-
spoty rozwiazuja wysuniete uprzednio problemy, przy czym kazdy zespét dyskutuje
nad innym zagadnieniem szczegétowym. Po wynegocjowaniu wspdlnego stanowi-
ska lider zespotu referuje wyniki dyskusji. W tej fazie dyskusji (trzecia faza) moga
uczestniczy¢ nie tylko liderzy zespotow, ale takze przedstawiciele innych zespotow,
ktérzy pragna zaprezentowac wtasne punkty widzenia. Prace konczy podsumowa-
nie i wyciagniecie wnioskéw. Dyskusja wielokrotna bywa czasochtonna i niekiedy
zajmuje cate zajecia. Uwazam jednak, ze ozywionej dyskusji nie nalezy przerywac.
Finalng cze$¢ mozna z powodzeniem zrealizowac¢ na kolejnych zajeciach.

Tworzac mate zespoty, zawsze staratam sie dobiera¢ studentéw tak, by wsrod
nich znajdowali sie zaré6wno zdolni, jak i stabsi jezykowo studenci. Wyb6r liderow
nalezat do zespotéw. Zazwyczaj te role studenci powierzali osobie osiagajacej do-
bre wyniki w nauce jezyka. Praktyka dydaktyczna wykazata jednak, ze taki dobér
studentéw nie jest korzystny. Stabsi studenci zachowywali sie biernie, przerzucajac
caly ciezar pracy na zdolniejszych kolegéw. W rezultacie w czteroosobowym zespole
pracowata jedna lub dwie osoby. Dlatego dobrym rozwigzaniem jest tworzenie ze-
spotow silnych, w sktad ktérych powinni wchodzi¢ najzdolniejsi studenci, zespotéow
sktadajacych sie z przecietnie uzdolnionych jezykowo studentéw oraz zespotéw sta-
bych. R6znicowanie zespotéw pod wzgledem zdolnosci jezykowych studentéw daje
mozliwo$¢ przydzielania zadan na zasadzie gradacji trudnosci. Zespoty silne moga
otrzymac do rozwazenia trudniejsze zagadnienia, a najstabsze zespoty - tatwiejsze.

Za udane zajecia jezyka obcego mozna uznac tylko takie, na ktérych mieli oka-
zje wypowiedzie¢ sie wszyscy studenci. W kazdej grupie znajduja sie osoby chetnie
angazujace sie w prace oraz osoby, ktére wymagaja zachety ze strony wyktadowcy.
Aktywno$¢ studentéw w duzej mierze zalezy od indywidualnych uzdolnien jezy-
kowych, niemniej warto pamieta¢, Ze studenci réznig sie takze osobowoscia i po-
ziomem samooceny!'. Ekstrawertycy tatwiej ucza sie zywej mowy, wykazuja duza
aktywno$c¢ i chetnie uczestnicza w spontanicznych wypowiedziach. Introwertycy sa
matoméwni i dlatego wola wypowiada¢ sie w formie pisemnej. Czesto sg to oso-
by zdolne, ale osiagajace stabsze wyniki w nauce z powodu sktonnosci do niskiej
samooceny. Wazng role ma tu do odegrania wyktadowa. Ciekawie sformutowany
temat dyskusji wyzwala aktywno$¢ studentéw, pobudza ich do zabrania gtosu. Nie
mniej wazne jest takze tworzenie przyjaznej atmosfery. Mita zacheta, np. Jasaiime
nocmapaemcsi co30amb ce200Hs HA HAWUX 3aHAMUSIX ammocpepy 0mKpO8eHHO020
paseosopa. Cmesee 8bickasbleatlime c80U MblCAU, dadice ecauU 8bl He ycneau Kak caedy-
em ece npodymams U NpaguAbHO chopmyauposams. [lomHume Haw desu3s: ,McmuHa
poxcdaemcs 8 cnope” moze przynies$c lepszy rezultat niz wskazywanie studentéw do
odpowiedzi. Warto takze pamieta¢ o motywujacej roli oceny.

10 Na temat odmian dyskusji zob. ]. Pétturzycki, Dydaktyka dla nauczycieli, Torun 1996.

11 Zob. H. Komorowska, Metodyka nauczania jezykéw obcych, Warszawa 2005, s. 126-
129; zob. takze W. Pfeiffer, Nauka jezykéw obcych. Od praktyki do praktyki, Poznan 2001,
s.101-103.
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Mozliwo$¢ unikniecia monopolizowania dyskusji przez osoby dominujace daje
zastosowanie tzw. dyskusji punktowanej. Polega ona na prowadzeniu rozmowy kil-
ku os6b (3-4), ktérym przystuchujg sie pozostali uczestnicy zajeé. Kazde wystgpie-
nie nie powinno trwa¢ dtuzej niz 10 minut. Kolejno$¢ wystapien moze by¢ ustalona
na zasadzie dobrowolnego zgtaszania swoich kandydatur, badzZ tez w drodze loso-
wania. Przed rozpoczeciem dyskusji wyktadowca zapoznaje studentéw z kryteriami
oceny ich wypowiedzi. Nizej przedstawiam przyktadowy arkusz oceny.

Arkusz oceny

. Uczestnicy dyskusji
Kryteria oceny Punkty
1(2|3|4|5]|6

Prezentacja informacji opartej o fakty +2

Zajecie stanowiska - prezentacja wtasnej opinii +2

Dostrzeganie analogii/podobienstw +2

Komentarz do informacji lub jej uzupeinienie +1

Zwrocenie uwagi na btad +1

Wypowiedz nie na temat - nieprzestrzeganie planu -2

Rozwiniecie dyskusji +1

Posuniecie dyskusji do przodu +1

Wociagniecie do dyskusji osoby, ktdra jeszcze sie nie 1

wypowiadata

Przerywanie innym, przeszkadzanie w dyskusji -2

Monopolizowanie dyskusji -2

Atak osobisty - niewtasciwe uwagi o charakterze 2

personalnym

Ogo6tem punktow:

Arkusz pozwala przyzna¢ kolejnym uczestnikom dyskusji punkty dodatnie
lub ujemne, zgodnie z wytyczonymi kryteriami. Pozytywne kategorie ocenianie sg
punktami dodatnimi, natomiast punkty ujemne przyznawane sg za brak kultury wy-
powiedzi lub btedy merytoryczne. Do oceny dyskusji prowadzonej przez kilka oséb
nalezy zaangazowac pozostatych studentéw, rozdajac im arkusze. W ten sposéb stu-
denci, ktérzy w danym momencie nie wystepuja w roli dyskutantéw, sg zobligowani
do uwaznego $ledzenia toczacej sie dyskusji. Przyznawanie punktéw przez wieksza
liczbe os6b daje mozliwo$¢ zobiektywizowania oceny.

Zorganizowana w opisany wyzej sposéb dyskusja oraz jej ocena zmusza stu-
dentéw do przestrzegania porzadku dyskusji, utrzymania wysokiego poziomu me-
rytorycznego i kultury wypowiedzi, a takze poszanowania dla adwersarzy. Warto
zauwazy¢, ze stawianie takich wymogéw uczestnikom dyskusji pozwala realizowaé
zaréwno ksztatcace, jak i wychowawcze cele dydaktyczne.

W dydaktyce powszechnie przyjmuje sie, Ze przygotowanie i przeprowadze-
nie dyskusji jako strategii nauczania problemowego powinno odbywa¢ sie planowo
iobejmowac pie¢faz: 1) podanie (przypomnienie) tematu dyskusji, 2) wprowadzenie
w dyskusje, czyli ukierunkowanie dyskusji, 3) dyskusja wtasciwa, 4) podsumowanie
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i wyciagganie wnioskéw, 5) omoéwienie. Uwazam jednak, ze dyskusje toczaca sie na
zajeciach jezyka obcego nalezy wzbogaci¢ o trzy kolejne fazy. S3 to:

korekta btedéw jezykowych,

wystawienie ocen,

zlecenie wykonania pracy pisemnej nawigzujacej do tematu dyskusji przepro-
wadzonej na zajeciach (wypracowanie, rozprawka).

Nauczanie problemowe daje mozliwo$¢ rozwijania krytycznego mys$lenia po-
przez stwarzanie sytuacji sktaniajacych studentéw do prowadzenia dyskusji nad
problemami wspoétczesnego $wiata, nad szeroko rozumianymi problemami etycz-
no-moralnymi. Scieranie sie réznych pogladéw w toku dyskusji wiaze sie z koniecz-
noscig postugiwania sie rzeczowymi argumentami, rozwija krytycyzm i utatwia
warto$ciowanie wypowiadanych opinii. Wymiana mys$li, polegajaca na konfrontacji
wilasnych przekonan z pogladami innych ludzi, jaka zachodzi w toku dyskus;ji nie
pozostaje bez wptywu na ksztattowanie osobowosci jednostki.
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[OMcKycecua Kak ctpaterus npobnemHoro obyyeHus

Peslome

B Hacrosiiee BpeMsi HabJIH0/JaeTCsl PE3KHUH MPOTpPecc BO Bex 06JIaCTSX YeJ0BEYeCKOM
JeATebHOCTH. CeroAHSIIHUNA MU CTABUT HOBbIE TPEGOBAHHSI Y€I0BEKY M3aCTaBJISIET €0 BCE
BpeMsi pa3BUBATbCsl. ITUM HOBBIM TPEe6OBaHUSAM J0/HKHA OTBEYaTh U CHCTEeMa 06pa3oBaHuUsl.
HOBTOMy MEHAEeTCA PpoJib IIpenojaBaTesid B JIMHTBOJAUJAKTHYE€CKOM npounecce. EFO
Npeno/iaBaTe/ibcKasi paboTa He MOXKET ObITh HalleJIeHa JIUIIb Ha 00pa30BaHUE CIIELUATUCTOB.
[lepesi HUM CTaBUTCS 3ajjaya TOTOBUTH CTYJEHTOB K MOCTOSIHHOMY CaMOO6pPa30BaHHUIO
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Y caMOopa3BUTHIO. [IpuMeHeHHe B JUAAKTUYECKOM npoiecce $opM Npo6JeMHOro 06ydeHnus
JlaeT BO3MOXHOCTb (GOPMHPOBAHUA Yy O0Oy4YaeMbIX CaMOCTOSITEJbHOCTH MBILIEHUS,
MONOJIHEHUSA I0JIyYaeMbIX 3HaHUHW U COBepLIEHCTBOBAaHUSA yMeHUHU. O4HON U3 cTpaTeruit
MPO6JIEMHOI0 06y4YeHHUs SIBJISETCS JUCKYCCHSL.

B nmporuecce 06yuyeHHss HHOCTPAHHBIM SI3bIKAM JIUCKYCCHUsS SIBJsIeTCS caMoi 3P PEeKTUBHOM,
HO B TO >Ke BpeMsl caMOH c/10KHOU ¢popMoii pedeBoi NpaKTUKH, TPeOYIOL el MHOI03TaHON
NOJrOTOBKU. B cTaThe BBIABUTAlOTCS WU 00oraleHusl IpueMoB paboThl, HalpaBJIeHHbIX
Ha NpoBe/ieHHe AUCKYCCUM Ha NHOCTPAHHOM f3BIKE.
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Przystapienie Polski do Unii Europejskiej wptyneto na pogtebienie zwigzkéw nasze-
go kraju z kulturami zachodniej Europy. Spoteczenstwa te cechuje wyrazne dazenie
do osiggania osobistego sukcesu. Powszechne zainteresowanie ludzkimi dazeniami
do pozyskiwania tego, co jest wazne i cenne, $cisle taczy sie z zagadnieniem pozna-
nia mechanizmoéw, ktére powoduja ludzmi pragngcymi zapewnic sobie powodzenie
w Zyciu, uznanie spoteczne i spetnienie zawodowe. Zbadanie tych mechanizméw
zajmuje odrebne miejsce w badaniach nad motywacja osiagniec.

Jedna z pierwszych definicji dazenia do odnoszenia sukceséw stworzyt w 1938
roku H. Murray, ktérego zdaniem jest to ,pragnienie i gotowos$¢ do przezwyciezania
przeszkdd, wykorzystywania wtasnej sity, wykonywania trudnych zadan, najlepiej
i najszybciej, jak to tylko mozliwe”*. Tego rodzaju motywacja nie wiaze sie z osiaga-
niem celu, lecz rozwijaniem umiejetnosci i kompetencji.

Waldemar Koztowski, przywotujac definicje D. McClellanda, w mysl ktérej mo-
tywacja osiggniec jest to ,tendencja do wspdtzawodniczenia ze standardami dosko-
natoéci”?, zwraca uwage na emocjonalne podtoze motywacji. Zrédtem pozytywnych
emocji jest osiagniecie wyzszego standardu w poréwnaniu z tym, do ktérego dana
jednostka przywykta. Podejmowanie przez jednostke dziatan polegajacych na osia-
ganiu kolejnych standardéw, staje sie dla niej miara sukcesu.

Nieco inaczej motywacje osiggnie¢ okresla H. Heckahausen, ktérego zdaniem
jest to ,dazenie do podniesienia lub utrzymania na poziomie maksymalnie wysokim
wiasnych rezultatéw i mozliwosci w tych wszystkich dziataniach, w stosunku do
ktdrych znajduje zastosowanie kryterium doskonatosci, i w zwigzku z tym wtasne
rezultaty mozna przez poréwnanie ocenic¢ jako sukces lub niepowodzenie”. W §wie-

! H. Murray, za: W. Koztowski, Cele i osiggniecia w uczeniu sie, Warszawa 2006, s. 7; zob.
takze R.E. Franken, Psychologia motywacji, Gdansk 2005, s. 468.

2 D. McClellanda, za: W. Koztowski, Cele i osiggniecia..., Warszawa 2006, s. 7; zob. takze
M. Widerszal-Bazyl, Ukierunkowanie motywacji osiggnie¢ a poziom wykonania pracy, Wro-
ctaw-Warszawa-Krakéow 1979, s. 10.

3 H. Heckahausen, za: W. Koztowski, Cele i osiggniecia..., s. 8; zob. takze P. Boski, Potrze-
ba osiggnie¢ jako psychologiczny czynnik rozwoju spoteczno-ekonomicznego, [w:] Osobowosé
a spoteczne zachowanie sie ludzi, red. ]. Rejkowski, Warszawa 1976, s. 32.
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tle tej definicji stan zadowolenia lub porazki nie jest wynikiem podejmowanych
przez jednostke dziatan, lecz taczy sie z poczuciem jej wtasnego ,ja”. Oznacza to, ze
Zrédtem zadowolenia jest Swiadomos$¢ wtasnych kompetenc;ji, lub - w przypadku
porazki - ich braku.

Najbardziej widoczne sa osiggniecia lub niepowodzenia towarzyszace na-
uce szkolnej. Dlatego poszukiwanie odpowiedzi na pytanie o motywy, decydujace
o osiagnieciach szkolnych, sa nader wazne i stale aktualne.

Badania psychologiczne i pedagogiczne wskazuja na $cisty zwigzek motywacji
z efektami uczenia sie. Zdaniem I. Kurcz, motywacja petni istotna role w funkcjono-
waniu pamieci i uwagi. Uwaga, wedtug definicji tej autorki, to: ,mechanizm kontro-
lowania przebiegu procesow poznawczych”. Jak wyjasnia I. Kurcz, nie wszystkie
bodZce, jakie odbieramy zostaja trwale przechowywane w pamieci. Za pomoca na-
stawienia mozna wybiérczo przetwarza¢ materiat istniejacy w pamieci sensorycz-
nej, a nastepnie wybiorczo przekodowywac ten materiat z pamieci krétkotrwatej
(STM) do pamieci trwatej (LTM). Skierowanie uwagi na dany obiekt oraz czas utrzy-
mywania uwagi na wybranym obiekcie zalezy w gtéwnej mierze od motywaciji.

Hanna Komorowska stwierdza, Zze motywacja, czyli dazenie do osiggniecia celu
moze wynikaé z r6znych motywoéw. Autorka ta wymienia kilka rodzajow motywoéw,
sprzyjajacych nauce jezykéw obcych. Jej zdaniem, w warunkach szkolnych istotna
role odgrywa motyw bezpieczenstwa. Dotyczy on gléwnie uczniéw charakteryzuja-
cych sie niskg samooceng i wysokim poziomem leku. Dla tych uczniéw istotny jest
takze motyw zyskania uznania nauczyciela, rodzicow, kolegéw z klasy. Do wazniej-
szych motywdéw H. Komorowska zalicza motyw osiagnie¢, ktéry wiaze sie z checia
wykazania sie umiejetnosciami i sukcesami. Autorka ta wyréznia takze trzy kolejne
istotne motywy: 1) motywy poznawcze, gdy uczen czerpie przyjemno$¢ z nauki je-
zyka i poznawania kultury naturalnych uzytkownikéw tego jezyka; 2) motywy in-
tegracyjne, wynikajace z fascynacji poznawanym jezykiem obcym i kultura narodu
postugujacego sie tym jezykiem jako ojczystym; 3) motywy instrumentalne, ktére sa
zwigzane z my$la o interesujacej pracy lub korzysciach zarobkowych ptynacych ze
znajomosci danego jezyka obcego®.

Ksztattowanie motywacji jest procesem ztozonym. Istotna role odgrywaja tu
czynniki spoteczno-kulturowe, srodowiskowe, rodzinne, a takze czynniki podmio-
towe, do ktérych W. Koztowski zalicza: strukture genetyczna, rodzaje aktywnosci,
doswiadczenia®.

W procesie nauczania podtrzymywaniu i wzrostowi motywacji sprzyja wysoka
ocena rezultatéw wykonywanych zadan, powierzanie uczacym sie zadan o odpo-
wiednim stopniu trudno$ci, a takze stosowanie pozytywnych wzmocnieh emocjo-
nalnych za samodzielne wykonanie takich zadan oraz za odnoszone sukcesy’.

Powotujac sie na wyniki badan prowadzonych przez wielu specjalistow,
Koztowski podejmuje préobe nakreslenia sylwetki os6b odznaczajacych sie wyso-
kim poziomem motywacji osiggnie¢. Jego zdaniem, z reguty s to jednostki skton-
ne do podejmowania umiarkowanego ryzyka, osiagajace cele za pomoca rézno-

* 1. Krucz, Jezyk a psychologia, Warszawa 1992, s. 216.

5 Zob. H. Komorowska, Metodyka nauczania jezykéw obcych, Warszawa 2005, s. 128.
6 Zob. W. Koztowski, Cele i osiggniecia..., s. 18.

7 Zob. tamze, s. 17.
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rodnych, czesto bardzo pomystowych dziatan, za rezultaty ktérych biorag na siebie
odpowiedzialno$¢, ponadto wykazujace silng potrzebe poznania efektow wilasnej
aktywnosci, a takze racjonalnie wykorzystujace czas. Dla takich oséb gtéwnym Zré-
dtem satysfakcji staje sie sam fakt osiggniecia cely, inne gratyfikacje sa w ich odczu-
ciu mniej satysfakcjonujace i petnig drugorzedna role®.

Hanna Komorowska wyrdznia siedem cech, jakimi charakteryzuja sie osoby
odnoszace sukces w nauce jezyka. S3 to:

e inicjatywa i aktywne podejscie do zadan, co oznacza, ze uczen sam znajduje
sobie najlepsze formy pracy i organizuje wtasng nauke,

* stosowanie domystu jezykowego i niezrazanie sie trudno$ciami lub nieznajo-
moscia poszczeg6lnych wyrazow,

e brak zrytualizowanych zachowan, innowacyjnos¢, stosowanie réznorodnych
sposobo6w uczenia sie i radzenia sobie z problemami,

¢ umiejetno$¢ wyszukiwania odpowiednich materiatéw pomocniczych,

e wiara we wlasne umiejetnosci radzenia sobie z trudnos$ciami i pozytywny ob-
raz wlasnej osoby wraz z wysoka samooceng,

¢ wysoka motywacja do nauki,

o gotowo$¢ omawiania swych postepéw w nauce®.

Aktualna rzeczywisto$¢ dostarcza kilku istotnych powodéw, dla ktérych war-
to rozwija¢ w uczniach przytoczone wyzej cechy osobowosciowe. Duze tempo za-
chodzacych w $wiecie zmian ekonomicznych i politycznych, szybki rozwéj nauki,
sprawiaja, ze potrzeby wspotczesnego cztowieka sa inne niz kilkadziesiat lat temu.
Obecnie jednostka jest zmuszona do aktywnego poszukiwania, rozwigzywania
coraz to nowych problemdéw, dostosowywania sie do nowych sytuacji. Taka kre-
atywna postawa staje sie gwarantem sukcesu. Stad tez, tradycyjne formy nauczania
przezywaja kryzys. Tradycyjna szkota, opierajaca sie na koncepcji nauczania poda-
jacego, traktowata ucznia jako biernego odbiorce tresci. Taki tok nauczania wptywat
hamujaco na rozwijanie samodzielnego, twoérczego myslenia uczniéw, a takze na ich
emocjonalny i motywacyjny rozwdéj. Edukacja przetomu XX i XXI wieku postuluje
rozwdj i uczenie sie cztowieka w ciagu catego zycia. Edukacja permanentna zakta-
da nie tyle wyposazenie ucznia w okreslony zaséb wiedzy, co uksztattowanie jego
osobowosci, wypracowanie wlasnej strategii uczenia sie, samoksztatcenia, umiejet-
nosci przeksztatcania otaczajacej rzeczywistosci, dokonywania trafnych wyboréw,
ponoszenia odpowiedzialnos$ci za wtasne osiggniecia lub porazki. Takie wymagania
dotycza wszystkich przedmiotéw nauczania, w tym takze jezykéw obcych. Szereg
glottodydaktykéw podkresla potrzebe zastapienia metod podajacych metodami ak-
tywizujgcymi ucznia, sktaniajacymi go do samoksztatcenial®. Postawienie postulatu
konieczno$ci zwiekszenia autonomii uczniéw w procesie nauczania i uczenia sie

8 Zob. tamze, s. 8.
? H. Komorowska, Metodyka..., s. 223-224.

10 Zob. W. Okon, Nauczanie problemowe we wspétczesnej szkole, Warszawa 1978; H. Ko-
morowska, Sukces i niepowodzenie w nauce jezyka obcego, Warszawa 1978; T. Siek-Piskozub,
T. Wojciechowska, Spéjnos¢ systemu nauczania jezykoéw obcych podstawq efektywnosci, ,Neo-
filolog” 1990, nr 2, s. 9-16.; T. Siek-Piskozub, Aktywizacja ucznia w procesie nauczania jezyka
obcego, ,Neofilolog” 1990, nr 2, s. 25-29; T. Lewowicki, Indywidualizacja ksztatcenia. Dydak-
tyka réznicowa, Warszawa 1997 i in.
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jezykoéw obcych wymaga wykorzystywania nowych technik nauczania, korzystnie
wptywajacych na rozwdj strategii uczenia sie. Stad tez we wspoétczesnej glottody-
daktyce coraz wieksze uznanie i zastosowanie znajduja strategie aktywizujace, za-
ktadajace zwiekszenie samodzielnosci i aktywizacji ucznia w procesie nauczania/
uczenia sie jezyka obcego. Do powszechnie stosowanych na réznych etapach edu-
kacyjnych strategii aktywizujacych naleza: technika projektu, burza mézgéw, od-
grywanie rél, drama, symulacja, mapa mys$li, metaplan, drzewo decyzyjne, debata,
dyskusja. (Szerzej na temat mozliwo$ci wykorzystywania w procesie glottodydak-
tycznym dyskusji wypowiadam sie w artykule Dyskusja jako strategia nauczania
problemowego zmieszczonym w niniejszym tomie).

Czerpiac z wlasnego doswiadczenia, moge stwierdzi¢, Ze na poziomie studiéw
wyzszych technika projektéw w stosunku do tradycyjnych strategii nauczania do-
skonale sie sprawdza, bowiem pozytywnie wptywa na wzrost efektywnos$ci naucza-
nia, motywuje studentéw do samodzielnego poszukiwania i pozyskiwania wiedzy
o kraju i kulturze narodu, ktérego jezyk jest obiektem nauczania. Studenci chetnie
podejmuja prace projektowgq, poniewaz potrafig jasno sprecyzowac cele swojej pracy
oraz potrzeby jezykowe. Istotna role odgrywa tu takze ich do§wiadczenie w pracy sa-
modzielnej i Swiadomos$¢ koniecznosci terminowego rozliczania sie z postawionych
im zadan. Dlatego uwazam, Ze technika ta powinna by¢ jak najcze$ciej wykorzysty-
wana komplementarnie z tradycyjnymi formami nauczania. Jak wspomniatam wy-
zej, jej gtdwna zaleta jest to, Ze moze ona by¢ stosowana na réznych poziomach na-
uczania. Hospitujac praktyki zawodowe studentéw filologii rosyjskiej Uniwersytetu
Pedagogicznego w Krakowie miatam okazje obserwowac¢ lekcje pracy z projektem,
realizowane przez praktykantéw z uczniami szkét ponadgimnazjalnych.

Prace projektowa w konteks$cie glottodydaktyki B. Karpeta-Peé¢ definiuje
nastepujaco:

Jest to taka otwarta forma pracy na lekcjach jezyka obcego, w ramach ktérej uczniowie
rozwijaja wtasng kompetencje komunikacyjng i sa aktywni bez bezposredniego kie-
rownictwa nauczyciela, korzystajac z samodzielnie dobieranych materiatéw, przy czym
zakres dziatan uczniéw zostaje okreslony w fazie planowania i przekracza granice cza-
sowe i przestrzenne lekcji.

W metodyce nauczania jezykéw obcych istnieje szereg rodzajow pracy projek-
towej. Majac na uwadze cele praktyczne za najbardziej przydatne uznac nalezy pro-
jekty krétkoterminowe, grupowe i indywidualne, a takze mini projekty i projekty
oparte na pracy z tekstem literackim.

Inspiracje do podejmowania pracy w formie projektéw stanowia zadania i pro-
blemy wynikajgce z zainteresowan, potrzeb i zyczen samych uczacych sie. Technika
projektu, przypisujac nauczycielowi role doradcy, eksperta, wyklucza mozliwos¢
frontalnego sterowania praca uczniéw.

W pracy projektowej wazny staje sie nie tyle sam przedmiot nauczania, co na-
bywane przez uczniéw wiadomosci i umiejetnosci. Istota pracy projektowej polega
na tym, zeby stawiajac przed uczacymi sie zadanie, wymagajace osiggniecia okre-
$lonego celu, nauczy¢ ich osiagac ten cel krok po kroku. Przechodzenie od jednego

11 B. Karpeta-Pe¢, Otwarty, aktywny samodzielny... Alternatywne formy pracy. Przewod-
nik dla nauczycieli jezykéw obcych, Warszawa 2008, s. 65.
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etapu pracy do kolejnego oraz $wiadomos$¢ osiagniecia celu finalnego pozytywnie
wptywa na podtrzymywanie motywacji uczacych sie. Ten fakt nabiera szczegélne-
go znaczenia w pracy ze studentami, ktérych motywacja w wiekszos$ci przypadkow
jest czysto instrumentalna. Warto zatem korzystajac z techniki projektéw rozbudzi¢
w nich takze inne motywy (integracyjne, poznawcze, osiggnie¢). Warto takze uswia-
domi¢ im, Ze umiejetno$¢ samodzielnego zdobywania wiedzy, rozwigzywania pro-
bleméw i konsekwentnego dochodzenia do celu, pokonujac kolejne etapy, bedzie im
przydatna w dalszym ich zyciu.

Praca projektowa sktada sie z kilku faz:

. zainicjowanie projektu (przez nauczyciela i/lub uczniéw),

. dyskusja nad propozycjami projektéw,

. opracowanie planu projektu (indywidualnie lub zespotowo),

. praca samodzielna (indywidualnie lub zespotowo),

. ukoniczenie projektu: a) prezentacja produktéw (na forum zespotu klasowego
lub grupy); b) ewaluacja (indywidualnie, nastepnie na forum)*

W swym zatozeniu ta technika jest ukierunkowana na osobe uczacego sie, na
realizowany przez nia cel, na sposoby osiggania tego celu, prezentowania wyni-
koéw swej pracy, niemniej w fazie planowania projektu pozadana jest wspéipraca
nauczyciela z uczniami. Aby nie zniecheci¢ uczniéw do przejawiania wtasnej ini-
cjatywy, nalezy dyskretnie ingerowa¢ w plan projektu, przewidywane formy jego
realizacji i sposoby prezentacji. Nauczyciel, posiadajac wiedze na temat uzdolnien
jezykowych poszczegélnych cztonkéw grupy, ich cech osobowosciowych (liderzy
grupy, osoby nie§miate, wycofane spotecznie), powinien zadbac o to, by praca pro-
jektowa nie wykraczata poza realne mozliwosci danego zespotu. Podczas realiza-
cji kolejnych faz pracy nauczyciel powinien petnié role konsultanta, doradcy. Aby
usprawnic¢ proces przygotowywania projektu warto poprosi¢ uczniéw, by dostar-
czyli krétkie sprawozdania z postepéw pracy. Mozna réwniez spotkac sie z grupa-
mi lub ich liderami w celu oméwienia probleméw, wynikajacych w trakcie reali-
zacji projektu. Waznym momentem, w ktérym powinien uczestniczy¢ nauczyciel,
jest ewaluacja projektu, kiedy nastepuje poréwnanie osiggnietych wynikéw ze
szkicem lub jego planem. Pomocne moga by¢ takze arkusze ewaluacyjne. Zdaniem
Szymanskiego, produkt, proces uczenia sie oraz procesy uspotecznienia maja
w pracy projektowej jednakowe znaczenie®. Z tego tez wzgledu istotne jest, by
arkusze ewaluacyjne uwzgledniaty trzy zakresy podlegajace autoocenie: 1) tresci:
zakres tematyczny, cel projektu, prezentacja projektu; 2) sfera osobowa: emocje,
zaangazowanie; 3) sfera kooperacji. Konsultacje z uczniami w trakcie powstawa-
nia projektu oraz jego ewaluacja daja nauczycielowi wglad w ich sukcesy i poraz-
ki, w sfere osobowos$ciowa poszczegdlnych uczniéw, natomiast samych uczacych
sie sktaniaja do autorefleksji. Uwazam za celowe zapozna¢ wczes$niej uczniow
z arkuszami ewaluacyjnymi, by byli §wiadomi, jakie kryteria beda obowigzywaty
przy ocenianiu. Tradycyjnie praca uczniéw jest oceniana przez nauczyciela, moim
jednak zdaniem, do wystawienia ocen warto zaangazowac caty zespé6t klasowy
(grupe). Przy ocenianiu nauczyciel powinien zadba¢ o to, by wystawiane przez

Ul s W N -

12 Zob. B. Karpeta-Pe¢, Otwarty, aktywny samodzielny..., s. 69.

13 Zob. M.S. Szymanski, O metodzie projektéw. Z historii, teorii i praktyki pewnej metody
ksztatcenia, Warszawa 2000, s. 65.



[106] Dorota Dziewanowska

uczniéw oceny byty obiektywne. Waznym momentem koniczacym prace nad pro-
jektem jest stworzenie atmosfery, w ktorej uczniowie beda (mimo ewentualnych
niedociggnie¢) odczuwali zadowolenie z efektéw wykonanego zadania. W ten spo-
s6b technika projektéw stanie sie doskonatym narzedziem podtrzymywania i roz-
wijania motywacji, szczegblnie motywacji osiagniec.

Dla przyktadu przytocze kilka tematéw projektéw zainicjowanych przez stu-
dentéw: Kakue mecma 0415 1emHo20 omdbixa 8blbuparom poccusiHe; [Ipedpaccydku
U cyesepusi, COXpaHUBWUECs 8 MeHmMaumeme pycckoz2o Hapoda; Yumamensckue UH-
mepecbl M0100blX POCCUsH; [JOAHCHBL U MO100blE HUMb 8Mecme €O C80UMU POdU-
measamu; CnocobHbl AU M0100ble 100U HECMU 0MBemCcmeeHHOCMb 3d C80H HCU3HDb;
CKo/16K0 pas 8 Hcu3HU HaMm npudemcsi MeHsimb npoeccuro; [Ipobaema 6eapabomuybl
u amuzpayust Moa00bIx Arodell; [locaedcmeus azpeccuu 8 cemve; LleHa vyenoseyeckoll
JMCU3HU U 60pbba ¢ meppopusmom. Analiza proponowanych przez studentéw tema-
tow projektow pozwala stwierdzi¢, ze mtodziez akademicka, obok realiéw rosyj-
skich, interesuja takze zagadnienia odnoszace sie do kategorii uniwersalnych. Cieszy
zatem, ze jezyk rosyjski staje sie dla nich narzedziem poznania Swiata.

Przygotowujac projekty studenci korzystali z r6znych materiatéw glottodydak-
tycznych: ksiazek, gazet, czasopism, albumoéw, encyklopedii, najchetniej jednak sie-
gali do zasobdéw internetu. Dob6r tych materiatéw byt uzalezniony od tematu pro-
jektu, formy jego prezentacji, a takze od indywidualnych zainteresowan studentéw.
Efekty swojej pracy prezentowali oni z wykorzystaniem rzutnika multimedialnego.
Przygotowujac w programie Power Point prezentacje, wykazywali sie niezwykla
kreatywno$cia i wyobraznia. Prezentacje zawieraty nie tylko materiat tekstowy, ale
takze byty bogato ilustrowane. Projekt na temat: Kakue mecma 045 1emHnozo omdui-
xa svlbuparom poccusiHe zostat opracowany w formie wirtualnej wycieczki krajo-
znawczej po Rosji oraz wielu egzotycznych zakatkach swiata.

Obserwujac prace studentéw, nalezy stwierdzi¢, ze wykazuja oni zdolno$¢ do:
. samodzielnego podejmowania zadan (indywidualnie lub grupowo),
poszukiwania i korzystania z r6znych Zrédet informacii,
dokonywania selekcji i krytycznej analizy zebranych materiatéw,
. przygotowywania nieszablonowo prezentacji zebranych materiatéw,
. przygotowywania i praktykowania wystapien publicznych,
. korzystania z nowych technologii,
podejmowania indywidualnych lub grupowych decyzji,
. samooceny pracy.

©ONOUTAWN R

Podsumowujac, warto podkresli¢, Ze technika projektéw posiada wiele zalet.
Korzystanie z tej otwartej formy pracy czyni proces nauczania jezyka obcego twor-
czym, skierowanym na osobowo$¢ ucznia, na jego potrzeby oraz motywy dziatania.
Podejmowanie zadan projektowych stymuluje uczniéw do przejawiania aktywnosci
wtasnej, wykorzystania indywidualnych strategii uczenia sie jezyka, daje zadowole-
nie z wlasnej pracy oraz satysfakcje z uczenia sie w grupie, uczy réznych strategii
komunikowania sie, korzystnie wptywa na zmiane stosunku do nauki i pracy. Mozna
ja nazwac strategia edukacji ku przysztosci.
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MoTuBaumsa, akTMBHble METOAbI U HOBble ANAAKTUYECKME Tp66OBaHMH

Pe3slome

B craTbe 06Cyx[JaloTcsi HOBble TpeOGOBAaHMS, KOTOpble CTaBATCs Iepef, COBpeMeHHOM
cucteMoit o6y4yenus. lllkosa XXI Beka Jj0JDKHA TOTOBUTD YYalUXCSl K CAMOCTOSITE/IbHOMY
YYEHHIO0. YYUTEII0 OTBOJUTCSA POJib HACTABHUKA, COBETYMKA, KOTOPBIM CO3JjAaeT yCJOBUS
1 9ddeKTHBHON paboThl, pa3BUBAaeT MOTHUBALUIO y4yalMXcs, GOPMHUPYS Y HUX CHJIbHOE
ybexxJieHne B MX BO3MOXKHOCTAX, a Takke GOpMHUpYyeT HX BBICOKYI0 CaMOOILIEHKY. JTH
HOBbIe BesSTHUSI TPEOYIOT NPUMeHEHNs aKTUBU3UPYIOLINX MeTOo/J0B oO0ydeHus1. O6pamieHue
K 3TUM MeTo/ilaM JleslaeT INpoliecc o6ydeHuUsi 6ojiee TBOPYECKHM, OPHUEHTHPOBAHHbIM Ha
JINYHOCTh Y4Yallerocsi, Ha ero peajbHble MOTPEGHOCTH U MOTUBBLI. KpoMme Toro, peuleHue
pasJIMYHbIX 3aJJaHUH CTUMYJIMPYET 00y4yaeMbIX K IIPOSIBJIEHUI0 COOCTBEHHOH aKTHBHOCTH
M MCHOJIb30BAaHUIO WHAWBUJYAJIbHBIX CTPAaTernid yCBOEHHUS A3bIKa, JAeT YAO0BOJbCTBHE
OT CaMOCTOATEJbHOM paGoThbl, @ TAKKe OT COBMECTHOTO OOy4YeHHs, YYUT Pa3JTHUYHBIM
CTpaTerusiM o6IIeHus.
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(0) HEKOTOPbIX TPYAHOCTAX B Bblge/ieHNU BBOAHbIX CN0B

HecMoTps Ha 4YeTKO perjiaMeHTHpPOBaHHbIE NMPaBUJa MyHKTYAUX MPH BBOJHBIX
CJI0BaxX W MPEAJIOKEHUSIX B PYCCKOM sI3bIKe!, BbIZieJIeHHe UX 3a4aCTyH BbI3bIBAeT
CyleCTBeHHbIE 3aTPYAHEHU 1. Ha pa3HbIX aTanax oBjIa/leHUs MyHKTyaluenl mpupoa
3TUX 3aTPyAHEHUH MOXKeT OKa3aThCs Pa3/IMYHOMW, KpoMe TOro, HeoJJMHAKOBBIE
TPYAHOCTH MOTYT UCIBITHIBAaTh HOCUTEJIH SI3bIKA U T€, KTO U3y4aeT PYCCKUH S3bIK
KaK MHOCTPaHHBIH.

[lo maHHBIM MPOBOJAHMMOTrO JAMACHOCTHYECKOTO 3KCIIEPUMEHTa, KOJMYECTBO
MYyHKTYalMOHHBIX OIIMOO0K MPH BBOAHBIX CJIOBAX Y MOJIbCKUX CTYAEHTOB COCTABJISA-
eT: 17,2% - B jukTanTax, 82,4% - B U3y10keHUAX, 51,4% - B COYMHEHUAX?.

Omu6KY B paboTax MOXHO pa3/ie/IMTh Ha J]Be OCHOBHbIEe Tpynibr: 1) HeBbI/e-
JieHVe BBO/IHBIX CJIOB U 2) BbIJleJIEHHE — B KaueCTBe BBOIHBIX — CJIOB U BhIPAXKEHUH,
KOTOpbIe MU He SBJITIOTCS (0OTMedeH 3HAaYUTe/IbHbIN MPOLIEHT OIIHUO0K).

Bu/ibl 0IIMO0K M UX MPUYUHBI B 00IMX YepTax COBMAJAIOT C TEMH, UTO Ha3Ba-
HbI B paboTax JUJJaKTUKOB TP 06YYEHUHN PYCCKOMY sI3bIKY Kak poJgHoMy*. TeM He
MeHee IM0Ka3aTeJbHbl HEKOTOpPble 0COOEHHOCTH B OIIMOKAX MOJbCKUX CTYZE€HTOB-
PYCHCTOB, Ha KOTOpbIe TPYU 00YYEeHUU MyHKTYalNH CJIeyeT 06paTUTh BHUMaHHUeE.

I. OCHOBHOU NMPUYMHOU OMIMGOK, KaK NMOKA3bIBAKT HAOJIIOJEHUs, SABJSETCSA
He3HaHHe BBOJHBIX CJIOB, IPU 3TOM CTOUT OTFOBOPHUTHCH, YTO M B TEKCTaX JUK-
TAHTOB, U B TBOPYECKUX paboTax He HAOJIOJAeTCs pa3HO0Opa3usi BBOAHBIX 3Jie-
MeHTOB. He3HaHHe BBOJHBIX CJIOB MPEX/ie BCEr0 MPOSIBJISETCS B BbIJIeJIEHUH CIOB
Y BhIPAKEHUH, KOTOpble TPUHUMAIOTCS 32 BBOJHbIE, 0CO6EHHO €CJTM OHU HaXO0/[sIT-
Cs1 Ha TpaHMIle CHHTAarM U OTMeuyeHbl nmay30i. HocuTesn si3bIKa 4acTo BBIJEISAIOT

2 AHaM3MpPOBaUCh PaGOTHI CTYEHTOB 3aKOHYUBIIHUX 3 KyPC (AUKTAHTDI, U3J10’KEHUS)
U 4-5 KypcoB (AMKTaHTBI, cOurMHeHHUs ), Bcero 700 pa6oT. [IporeHT omn60K UCUUCISIICS U3
COOTHOIIEHHS KOJIMYECTBA CJIy4aeB MYHKTOrpaMMbl B pab0oTax K YHUCIY AONYIEHHbIX B HUX
OIIMGOK.

3 OLHI/I6KI/I, CBsI3aHHbIE C 3aMEHOU 3HaKa, He3HAYUTEJIbHbI.

* T.W. BaiuHoB, Memooduka u3yyeHust nyHKkmyayuoHHbix npagus, MockBa 1972; A.®. Jlo-
Mu30B, OGy4eHue nyHKkmyayuu e cpedHeli wikose, MockBa 1975; A.W. Hukepos, lIpedynpescde-
HUe NYHKMyayuoHHbIX owu60ok yyauwjuxcsi, MockBa 1985.
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COI03bl, YaCTUIbl 1 OMOHUMHYHbIE BBOJAHBIM HapeuyHble U IJarojbHble GOPMBbI:
nosmomy, 8ce-maku, Kak 6bl, 8ps0 Au, Kaxcemcs, moxcem u m.n. (06bIYHO B clpa-
BOYHHKAX NpeJiCTaBJeHbI TaKUe PsAbl C 0c060i moMeTKoM). [losibcKue CTYeHThI-
PYCHUCTBI, KpOME NepevYrCIeHHbIX KATETOPUH, BbIZESIOT CaMble pa3/IM4Hble CJ10Ba
Y BbIpa)KeHHs, yallle BCero 06CTOSATENbCTBA BpeMeHH, HAapUMep: 601blle 8cezo,
8 meveHue HeCKO/bKUX /1em, 8 nociedHee 8peMsl, UH020a, 00Haxcdbl v Tip. Huxke faHbI
NPUMEPHI U3 JUKTAHTOB, B KOTOPBIX NOAYEPKHYTHI BEIPXKEHHUS, OLIMGOYHO BbIJe-
JIEeHHbIE 3aNSATbIMU 60Jiee Y4eM B TPETH paboT:

Imu scusonucysl gnepgble 8 UCMOPUU UCKyccmed coeaau 0415 cebs npasusoM nucamso
He 8 macmepckoli; H eom nod Henpekpawarouwjumcs doxcdem Ilemp 6podus no momy dice
ayay; Cnycms HeKomopoe 8peMs OH nepewldazHy.1 nopoz ceoez2o doma; Paszosapusanu mul
noYyemy-mo wenomoM, Xomsi Kpy20M Ha NOAKUI0Mempd NPOCMUPAACS NeCHAHbLU NASANC;
Macmep arw6ua cgoe pemecao, HO 601bUE BCE20 OH JHOOUA BOALHYIO HCUSHB U NOIMOMY
00HQa#CObI MAliHO NOKUHY Yapckuli deop.

MeHnblie omMGOK BCTPEYaeTCsl B BbIJEJEHUH HauboJiee pacnpoCcTpaHEeHHbIX
BBOJIHBIX CJIOB: K COMCAJAEHUN, K CYACMblo, Kaxcemcs (B Hadasle NpPeaJsIOKeHHUs ),
d0/19#CHO 6bIMb, MOXHCEemM 6blMmb, NO C/108AM..., HAnpumep Y T.I1. TpyjHee paclo3HAOT-
Cs1 BBOJIHBIE CJI0BA 00HAKO, 8UOHO, 6€3YC/A08HO, C 00HOU CMOpOHbL, ¢ dpy2oll (cmopo-
Hbl), HAKOHeY, a TAKXKe BBOJIHbIE C/I0BA U BhIPAXKEHHU S, CTOSIIIHE B CepeIuHE MPe/i-
JIO>KeHHUs1. B Tako¥ MO3ULIMK MHTOHALMS BKJIIOUEHHUS pPa3IndaeTcs c1abo: BBOAHbIE
CJIOBQ, KaK MIPaBUJIO, HE COCTABJIAIOT OT,EleHbHOﬁ CUHTAarMbl U He UMEKT UHTOHA-
nuoHHoro 1eHTtpa®. [locieHee 3aMeyaHue CyIECTBEHHO B CBSI3U C MHUCbMOM MO/J
JAUKTOBKY. CM., HanpuMep:

Omeu MeHdeﬂeeea, K Hec4acmbush cembu, ymMep paHo, U Mambs ocmasidco 00Ha c dembMu.

B NpyUBEeJEeHHOM IPEeJJIOKEHUH U3 IUKTAHTA OLIHOKHU IpoABJIAJIMCh, OTHAKO, HE
TOJIBKO B OTCYTCTBHH 3alIATBIX, HO U B HAPYUWIEHHUH I'PAHUL] BBO,Z[HOI;‘I KOHCTPYKIUHU:
BbIJI€JISI/IACh JIMLIb €€ YacTh — K HeC4acmbvl (BO3MOXKHO IMOTOMY, YTO B HEPACIPO-
CTpaHEHHOM BH/Ie 3TOT BBOAHBIN 3/IeMEHT BCTpedaeTcs yaile). [lofo6HbIe ciyyan
OTMEeYalTCs U B TBOpYECKUX paboTax. [Ipy BBeZileHNU NpaBuJI ClleiyeT MOAUYepKHU-
BaThb, YTO B [M0CO6OUAX MNPUBOAATCA JIMIIb OCHOBHBIE€ BBOJIHbIE CJIOBA U BbIPAXKE€HH4,
B pe4Yd MHOTME M3 HUX 3a4acTyio QYyHKIHOHHUPYIOT B pacHpOCTpPaHEHHOM BH/JE,
a HEKOTOpbIe U BOBCE He YIOTPeOJISIIOTCA 6e3 pacnpocTpaHuTesiei (Ha padocmy,
K cmbldy, K o2opyeHuto u Ap.). [lo/1e3HbIMU MOTYT GbITh YIIPAXKHEHH S, IOMOTaIOIIHe
CTYAEeHTaM Pa3BHBATb YMEHHE BbIYJIEHATHb KOHCTPYKI MU B [1€JIOM — OT € JUHUYIHOT' O
BBOJIHOT'O CJIOBA /10 BBOJHOTO IIPe/IJIOKeHU. B TaKUX yIIpa’kHEHUSIX MOXKHO COe/IH-
HUTb 33/1a4¥ 00y4YeHHsI KaK rpaMMaTHKe, TaK U JeKcuke. Hanpuwmep, 1aB cTyzeH-
TaM npeJJioxeHue: [Io MHEHUI Nosikos, pomaH «Macmep u Mapeapuma» sieasiemcs
AYHWUM POMAHOM 08a0Yamozo 8eKd, MOXKHO MONPOCUTD PACIIPOCTPAHUTh BBOJHOE
CJI0BOCOYETAHHUE, M0J06PaB ONpeLeNUTENH K CJI0BY MHEHUe (pachpocmpaHeHHo-
MY, chpagediu8oMy U T.J.) UIH NOASIKO8 (MHO2UX, HEKOMOPbIX, OMOEAbHbIX U T.[1.),

5 3ameuanue ®.U. [lankoBa, BeodHble caosa, [B:] KHuza o epammamuxke. Pycckuli s3bik
Kak uHocmpauHbil, MockBa 2004, c. 171-172.
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a 3aTeM elle 6GoJblile pAaCUIMPUThL FPAHUIbl BBOJHOM CTPYKTYpbl (docmamoyHo
cnpagedaugomy, 0080/bHO pacnPOCMpPAHEHHOMY U T.I1.)S.

MeHbllle NOJIOBUHBI UCTIBITYEMBIX CIIPABJISIETCS C MyHKTYalMel IPU BBO/IHbBIX
CJI0BaX, HAXOJSAIMUXCS HENOCPELCTBEHHO M0CJe COYMHUTENBHOTO WM MOJAYUHHU-
TeJIbHOTO COl033, HallpUMep:

OH 06J1M3a/1 CBOI0 paHEHYIO CIIMHY M, KaK HM B YeM He GbIBaJIo, 3aMaxa/l XBOCTOM
W 3aJlasiy Ha BOYMXY; CHATBHIM B mpouwioM rosy ¢uabM 6bl ajpecoBaH MOJIOABIM
poccusiHaM M, YTO He YAUBUTEJIBHO, NOJIyYUJ C UX CTOPOHBI JAOCTOWHBIH OTKJIHK;
Hauasics 10 /ib, 4TO, IO MpaB/e roBOps, HAC MaJio 6ECIIOKOUIIO.

CJI0BO WJIH BbIpaXXeHue B TaKoOH MO3WIIUHU HE MTPOABJIAET cebs HWHTOHALJMOHHO,
d ITOCKOJIBKY MMCbMO IPU IMKTAHTAX B 3HAYUTEJIbHOU CTENEeHU OPUEHTHUPOBAHO Ha
3ByYallyl0 pedb, 3HaKH MPOMYCKAITCH.

3aMedeHbl (He B OJJHOU paboTe) ciiydau ABOETOUYUS MPHU BBOJHbBIX CJIOBAX HA-
npumep (yrnotrpeGJeHHOM CaMOCTOSITEJNbHO), 2080psim, ckaxceMm. Takyl OMIUOKY
MOKHO 00'bSACHUTD TEeM, 4YTO JaHHbIE CJIOBA JIEKCUYE€CKH CUTHAJIM3MPYIOT B IEPBOM
ciydae (Hanpumep) BO3MOXKHOE NepevYUC/IeHHe OJJHOPOJHBIX YIEHOB NPU HaM-
YU 0606IIAIOIIEr0 CJ0BA, a B JIBYX APYTUX (2080psim, ckaxcem) — NPSMYIO pedb.
BepOHTHO, BCE 3TO MPOUCXOAUT H3-3a TOT'O, YTO MOHATUA O 3HAKAX NMPENMUHaAHHA
NPU TeX WJIM HMHBIX KOHCTPYKIUSAX Y CTYZEHTOB SIBJSAIOTCA (parMeHTapHBbIMH.
JlaHHBIN THUI OLIMOOK He OMKCHIBAETCS B METO/AMKE PYCCKOTO SI3bIKa KaK POJHOTO.
CwM. omn6o4yHoe Hanucanue: Co dHA eubeau Cadako npows1o MHO20 siem. Ho 2080-
pAM: U ce2o0Hs1 HA ee Mo2uJie UH020a NOsI8ASIHOMCSl HOBble OYMANCHbIE HCYPABAUKU
(BMmecTo: Ho, 2080psaam, u ce2odHsl...).

Paspgensito B3r/siAbl AUAAKTUKOB, YTBEPXKAAIOIIUX, YTO U3yUEHUE IyHKTyallu-
OHHBIX T€M KaK YUCTO NMYHKTYALIMOHHbIX ABJIAETCA MeTOAH‘-IeCKOﬁ OLIMOKOM LITO
NYHKTYalUIo CIe/lyeT U3y4yaTh B KOHTEKCTe Pa3BUTHS peu’. B pazpabaTbiBaeMoi
MHOIO0 METO/IUKe MyHKTyauuu npu obydeHun PKU 3To mosioxkeHue siBiasieTcs: 0f1-
HHUM M3 KJIDYEBBIX (CyTb HaBBbIKOB COCTOUT HE B pAaCCTAaHOBKE 3HAKOB, 4 B YMEHUHU
YJIEHUTD Peyb C IOMOLIbIO0 MyHKTYyal[M1 Ha CTPYKTYPHO-CMBIC/I0BBIE OTPe3KH). [Ipu
paboTe HaJ pacCMaTpPUBaeMOUW MYHKTOIPAaMMOU cieJlyeT o6panaTh BHUMaHHe Ha
CMBICJIOBYIO XapaKTEPUCTUKY BBOJIHBIX CJIOB, TOCKOJIbKY 6€3 SICHOTO Ipe/iCTaBJIe-
HUA 00 UX 3HAYEHUU TPYAHO HAYYUTHCA BbIJAEJIATH OCTAJIbHbIEe MMPU3HAKU BBO/-
HOCTH. BBOZHBIMU CJIOBAMU CJIEAYET Yallle 060raniaTh AUJaKTUIeCKUN MaTepuall,
YTO IMO3BOJIUT B ﬂa]’[bHeﬁLHeM BKJIFOYATh UX B TEKCTbI KOHTPOJIBHBIX XU 3K3aMeEHa-
IIUOHHBIX pa60T. O6Hapy>x<1/moc1), 9TO B ITOJIOBHHE TEKCTOB IIPOAHAJTU3UPOBAHHBIX
JUKTAHTOB (46 TEKCTOB) C/Ay4Yad OMMCbIBAEMOU MYHKTOTPAMMbI BOOGIIE OTCYTC-
TBYIOT, HECMOTPA HA BBIPAXKEHHYHK YaCTOTHOCTHb yHOTpE6I[eHI/IH BBOJHBIX CJIOB
B peyd. CTyZleHThbI IepBOT0 Kypca, KCTaTH, y>Ke CTPEMSTCH UCI0JIb30BaTh BBOJHbIE
CJI0BA B CBOMX TBOPYECKUX paboTax®.

¢ Iipumep ynpakHenus B3aT us: H.K. Kypanos, Ha6.1t0deHust Had n02uko-cmuaucmuyec-
Kol po/1b10 8600HbIX €108 8 COYUHEHUU, «PycCcKUl s13bIK B LIKoJie» 1962, N2 6, c. 72.

7 .M. BinnoB, Memoduka usyyeHus...; J.T. [puropss, O6yueHue nyHkmyayuu 8 cpeoHetl
wko.1e: memoduyeckoe uccaedoganue, MockBa 1982; A.®. Jlomuzos, O6yueHue nyHKmyayuu...

8 [lo JaHHBIM NMPOTHOCTUYECKOrO IKCIEPHMEHTa, B KOHIE TIePBOTr0 Kypca B rpynnax
MPOJIBUHYTOr0 06y4YeHHs B CpeJiHEM Ha OJIHYy paboTy (COUYMHeHHE) NMPUXOAUTCS MO TPHU
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JlJ1s1 TOro 4YTo6bl ONKUCbIBAa€MY10 KaTErOPHIO CJI0B CTY/IeHTbl MOIJIU GoJiee ycC-
MeLIHO Paclo3HaBaTh U CO3HATEJIbHO YIIOTPEBISATh, UX CTOUT 3HAKOMUTbD C OT/ZieJIb-
HbIMU BBOJIHBIMU CJIOBaMM, U laxKe IPYyNIIaMU CJIOB, y>Ke HauMHasl C IepBOro Kypca,
[IpY 3TOM HasbIBasl U ONMCaTeJbHO KOMMEHTHUPYs TpaMMaTHyeckoe siBaeHue. C10B,
BbIPa)KAIOIMX SMOLIMOHAJIbHbIE OLlEHKHU U CTelleHb YBEPEHHOCTH / HeyBepeHHOC-
TH, MHOTO B [JUAJIOTHYECKOH pedu®: K codcaseHulo, K cuacmbulo, HagepHoe, Modcem,
KOHeYHo, 803MOX4CHO W T.J, CTOUT MOOLPATH CTYJIEHTOB UCIO0JIb30BaTh 3HAKOMbIe
MM BBO/IHbIe CJIOBAa B BbICKa3blBaHUSX, COCTABJIsIEMbIX 110 06pa3Ly (MpeaioxKeHU-
X, AMaJI0TaX, TBOPUYECKUX MUHUATIOPaX), HAMOMHUHAsA 0 BblJleJIEeHUH UX 3aNAThIMU.

YnpakHeHHs] Ha 3aKpelJleHHe CJIUTHOro M JepUCHOTO HalMCaHUS CJIOB Ha
[IepBOM KypcCe MOXXHO COeJJUHUTD C YIIPaXKHEHUSIMU Ha yMeHHUe C [TIOMOILbI0 BBO/I-
HBIX CJIOB U BbIpaXK€HUH Npe/ICTaB/IsATh CBOe MHEHUE UJIM OPraHU30BbIBATb BbICKA-
3bIBaHUe. Hanpumep:

1. Ucnonb3syiiTe Tembl: [loueMy MoJiofible JIIOAM CTPEMSTCS HU3YYHUTH HECKOJBKO
MHOCTPAHHBIX A3bIKOB? MOXKHO JIM YYUTHCA M paboTaTh ofHOBpeMeHHO? YTO cTOUT
rnoceTuThb B MockBe?

CocTaBbTe Npe/JI0KeHHs 10 MTPeJIO’KEHHBIM TeMaM C KaXK/IbIM U3 BAPUAHTOB BBOJHOHN
KOHCTPYKI[UU:

no-moemy u no moemy MHeHUI - nosecmeosameJsibHble; n0-meoemy u no meoemy
MHEeHUIo, ho-eauwiemMy u no eauiemMy MHeHUI0 — 60npocumeJsibHbule.

2. 3aKoHUYMTe BbICKa3biBaHMe. CocTaBbTe MM0J06HbIe BhICKa3biBaHUA. BKII0OYNTE B HUX
MOAXO0/sIIYe BBOJHbIE CJIOBA, BbIJEJUTE UX 3aMSATHIMU:
., 60-8MOPWIX, ....

3anomuHast HOBYH0 NEKCUKY, 51, 80-NEPBBIX, ........... .., 8-Mpembsux,

.., 8-Hemeepmulx, ... .. U, HAKOHey,

He6ospmas rpymnmna BBOAHBIX CJOB OTHOCUTCA K chepe MeXIUYHOCTHOTO
pevyeBOro 3TUKeTa, Ha 3TOM MaTepHaJsle MOKHO TaKXe MpeJ[yCMOTPeTb U3y4YeHHe
IMYHKTOTpaMMbl B Ipe/liBEPUU Kypca CHHTAKCHCa.

B koHIle BTOPOro MM B Ha4aJsle TPeTbero Kypca CTOMT 03HAKOMUTD CTY/eH-
TOB C CEMAaHTHUYeCKOH KJaccupuKalMeldl BBOJAHBIX CJOB, BbIOpaB, B 3aBUCHUMOC-
TH OT AuAaKTudeckoil cutyauuy, ckatyto (H.C. Baaruna; U.B. T'ony6; U.3. CaBko;
R. Szymula, M. Karolczuk; Cz. Lachur) unu 6osee pasepuytyio (@.U. [TaHkOB).
K coxasieHM10, Maslo yJieJleHO BHUMaHWsa BBOJHBIM CJIOBaM B Y4eOHHUKAX CUHTAK-
cuca U mocobusax Ajs cryaeHToB-nossskoB (J. Lukszyn; A. Bieganin, Z. Czapiga;
M. Olechnowicz, O. Spirydowicz). 3HaHUe CTy[jeHTaMHU OCHOBHBIX 'PYIIN BBOJHbBIX
CJIOB U BBIPQ>KeHUH JI0JKHO Jiedb B OCHOBY CUCTEMATH3alM1 3HAaHUH 110 BBOJHBIM
KOHCTPYKIIMAM, a TaKXKe ynpaXHEeHWH Ha yMeHUe 0OHapyKUBAaTb NYHKTOIPAMMy
Y ee BAapUAHTBI, IPUMEHATh IPABUJIA, B TOM YKCJ/le YTOYHSAIOI e OCHOBHOE.

II. Tlo Mepe TOro Kak JIEKCUYECKHU 3amac BBOJAHBIX CJIOB y CTYAEHTOB yBe-
JINYMBAETCA, a HUX TrpaMMaTHU4YeCKHe NpeAcTaBJIeHUA pPa3BUBAlOTCA, Ha4YWHaAET

BBOJHBIX CJIOBa. BBoJHBIe cji0Ba B paboTax crapuiekypcHUkoB (IV-V) - TpeTbst mo yacro-
THOCTH YTIOTPE6JIEHHS KOHCTPYKIUA.

° CM., HanpuMep, noco6ue U. BepewmaruHoii Jagati nozosopum, Warszawa 1998.
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0GHapYXUBATbhCS Apyras TPYAHOCTb, CBsI3aHHAs C TEM, UTO OJHU U Te K€ CJIOBa
BBICTYNAIOT B HEKOTOPBIX KOHTEKCTAX B KauyeCTBe BBOJHbBIX, & B HEKOTOPBIX BbI-
NOJIHAIT QYHKIMHU YJIEHOB NpeAaoKeHus. [Ipy cMelleHUH 3TUX IPaMMaTUYECKUX
SIBJIEHUW MPOUCXOJUT HapylLIeHUEe MYHKTyalMOHHONW HOpMbL TpyaHocTb fgudde-
peHIMaLUU ycyTyBJIseT CMbICJ0Basi MHOIO3HAYHOCTb BBOJHBIX CJIOB U UX pa3BU-
Tasi CHHOHHUMUS.

Camo 1o ce6Ge 3ayyMBaHHEe CHMCKOB BBOJHBIX CJOB WJIM Nap CJI0B: MOZAAJb-
HbIX HApe4YUH, MOJa/IbHbIX IJIar0JiOB, COI030B (C 0ZJHOW CTOPOHBI) U BBOJIHBIX CJIOB
(c Apyroit cTopoHbI), KOTOphble ciaeayeT auddepeHUUPOBATh NPU MUCHME, — MOT-
peboBasio 6bI HEMAJIbIX YCUJIUN U BPEMEHHU, XOTSI BPSAJ JIK IPUBEJIO K KeJaeMbIM
pesyabTaTaM. [lis mpenojjaBaTesisi 60Jee BRXKHOU 3a/jayell 6110 O6bl CIOCOOGCTBO-
BaTb PAa3BUTHIO YMEHHUS aHAJTU3UPOBATh U CONMOCTABJISATh 'PaMMaTHYeCKHe QaKThI,
BbIJIeJIATh QYHKIIMOHA/IbHbIE U CHHTAaKCUYeCKUe 3HaYeHHs BBO/IHbBIX 3JIEMEHTOB.

Ha paHHuX aTanax pa6oThl ¢ MyHKTyalueld NPHU BBOJAHBIX CJI0Bax MpesACTaB-
JISIeTCs NI0JIE3HBIM YKa3aTb CTYJEeHTaM Ha COOTHECEHUE UX 0 MOPPOJIOTHYECKUM
NpU3HAKaM C Pa3HBIMU YacTAMH pevd. [[oHUMaHMe yYaluMUCs CUHTAKCUYECKUX
GYHKUMN 4YacTell peyd NMOMOXET pasTpPaHUYUBATh CUHTAKCUYECKHE OMOHHUMBI.
[lo HaWKUM HaGJOJEHUAM, TPYAHEE ObIBAET OTJIMYATh OT YJIEHOB NPEJJIOKEHHUS
BBO/IHbIE CJIOBA HApe4yHOro TuUna (B803MOJXCHO, 6e3YyC/N08HO, HAKOHEY, 04e8UOHO),
rJ1IaroJibHOTO (0CO6EHHO eCIM OHU COOTHOCSITCS C IJIarojiaMy B JIMYHBIX GopMax,
TaK Kak GOpMUPYeTCs MPUBbIYKA BUAETH IJIAroJi JUilb B GYHKIUK CKa3yeMOoro),
COI03HOT0 (00HaKo, mem He MeHee) U KOHTaMuHauuu ¢opM (Ha camom dese, enas-
HbIM 06pA30M, makum 06pa3om). AHAJIUTUUECKUE YIIPAXKHEHUS JIy4llle IPOBOAUTH
Ha MPOCTOM JIEKCUYECKOM MaTepualsie, CPaBHUBAsA QYHKIUU CJIOB / BbIpaXKEHUH
B CONOJIO’KEHHBIX KOHCTPYKLUSAX, HAIIPUMED:

41, ecmecmeeHHO, noxcypuJ ClHUWKY 3a wasiocmu. — OHA He omeeyaem Ha MEOU 380HKU,
HO 3mo enoJ/iHe ecmecmeeHHo; Kajxcemcs, 00 meHsi 30ecb HUKOMY Hem HUKAK020 ded. —
MHe Kascemcsi, umo 0o MeHsi HUKOMY Hem Hukakozo desa; Twl, 3Ha@4UmM, nocmynaeuis
sacnupaumypy? — Ymo ecé smo 3Hauum? — [loHsims - 3HAYUM npocmumb; Bbl, d0131cHO
6b61mb, owWuU6AUCL HOMepoM. — [IpepeaHHOe coobujeHUe 00AHCHO 6bIMb 80CCMAHOB.1EHO
Yyorce k gevepy; A nopabomaro BHEYPOUHO U, MAKUM 06PA30M, CMO2Y 8351Mb HECKO.1bK0 OHell
0415 noe3dku. — Takum o6pazom nocmynarm mo/abko J1e2KOMbICAeHHble 6apbluHU. —
A paccnpowy ee makum o6pa3om, ymo oHa HU 0 YeM He dozadaemcsi.

Llesiecoo6pa3Ho AaBaTh CTYLeHTaM 06pa3iibl paccyAeHUH, HanpuMep:

1) lomomy, sudHo, Hazbl8aEMCs yCMHAS! N033Usl CKA3KOU, YMO CKA3KA 9Ma CKa3bl8aN1AC.
(M. I[IpuweuHn.)

O6paszen paccyxieHusd: CJ10BO 8UOHO BbIpaXKaeT HEYBEPEHHOCTb, ITpeAinosiokeHre. OHO
He CBSI3aHO rpaMMaTHY€eCKH C APYTUMHU CJI0OBAMH B IPEJIOKEHUH, K HEMY HEBO3MOXHO
MOCTAaBUTh BONMPOC OT KaKOr0-J1160 YieHa NpejsoKeHus. BudHo - BBogHoe cyoBo. Ha
MUCbMe OHO BbI/Ie/ISIETCS 3aNSAThIMH.

2) IlpousBeseHue Kas3ajoCb TOrja 3J060AHEBHbIM, TaK KaKk B HeM HENPUKPBHITO
rOBOPHUJIOCH O IPaB/ie BOeHHOTro BpeMeHHU. (U3 raseTnl)
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06[2338u DPACCYXKAEHUA: CJIOBO Ka3a.10Chb 10 MOp(l)OJ'IOFI/I‘{ECKI/IM NpU3HaKaM - IJ1aroJji
npoumreauniero BpeMeHu, cCpejHero poJa. B NpeajoXKeHUU OH CBA3aH C NoJieXxalluM
npouseedel—lue " CIYXUT CBSI3KOM B UMEHHOM CKa3yeMOM Kda3a/10Cb 3/10000HEBHbBIM.
CJioBO B AAHHOM KOHTEKCTe BBOJJHbIM H€ fABJIAETCH, €ro cjieAyeT OT/JIN4YaThb OT CXOAHOTI'0O
BBOJJHOTI'O CJIOBA.

Oco3HaTh KaTeropuio BBOJAHOCTH, TO €CTb HAYYUTHCS BbISABASATH BHECTPYK-
TYpHbIE 3JIEMEHTHI, MOXKHO, JIMIIb OMUPasiCh HA YeTKOe MpeJCTaBJeHHUE O CTPYK-
Type NPOCTOro Npe/iJIoKeHUs U CBA3AX CJI0B B HEM. M0OXKHO BIIOJIHE TOJIaraThes, K
TOMY ’Ke, Ha UMEIOLIUNCS Y CTYZIEHTOB OIbIT BbIYJIeHEHUS JPYTUX CJI0B, HE UMEI0-
IIUX TpaMMaTHYeCKUX CBsI3ed B MpeJJIOKeHUH: 00pallleHUu, yTBePAUTENbHO-0T-
pULaTeJbHBIX M 3MOLMOHAJbHO OKpALIEHHBIX CJ0B. YaCTUYHO MOMOraeT npueM
«U3BATHA» CJIOB U3 COCTABA IPEJJIOXKEHHUS: B C/Iydae UCKII0UeHHs BBOJHOTO C/10Ba
CTPYKTYpa NpeJ/Io’KeHUs], KaK IPaBUJIO, He U3MEHSIETCS, a B C/Iyyae U3bATHUS YeHa
npeJIoKeHHs] OHO yallle Bcero pacnazgaetcs'’. [[pyroe Ha6Jt0/jeHe: BBOAHBIE CJI0-
Ba YKa3bIBAIOT JIUIIb HA OTHOIIEHHE FOBOPSIIEro K MbICJIH, HO HE JeTATU3UPYIOT
(KaK 4ieHbl IPeJIOKEHHS) CAMOTO COJIEPXKaHUS co0O1eHns .

HecMoTps Ha Bce cka3aHHOe, OT/ieJIbHbIE CIy4au OYJyT OCTaBaThbCs JOCTa-
TOYHO CJIOKHBIMH [iJIs aHAJIM3a U3-3a UX CMBICJIOBOM JIBY3HAYHOCTH, HallpUMep:
Takum o06pa3zom koH@d.1uKkm 6bla1 671020N0AYYHO PA3PEWEH (= «MaKUM CNOCo60M»).
- Takum 06pa30om, KOHPAUKM 6bl1 6.1020N0YHYHO paspeuleH (= «umak»); U nomom
OH cmaJ 3HaMeHuUMbvlIM (= «3amem, nocse 3mozo»). - H, NOmoM, oH 8 MOUX 2/1A30X
3HAMeHUMocmb (= «kpome mozo»). Bo Bcex moZ06HBIX ciydasix'? Mbl UMEEM [1eJI0
C MyHKTYyalMel TeKCTa: aHaJIU3 YCJIOBUM MOCTAaHOBKHU 3HAKOB CJIeIyeT NPOBOAUTH
B paCIIMPEHHOM KOHTEKCTE, C yUeTOM IPe/bIIYIIEro U NoCAe/yIOIEro Mpe/oxKe-
HUM. Ha JaHHBIX MpHMepax MOXKHO 110Ka3aTh CTYZEeHTaM CMbICJ0Pa3JIniUTEebHbIE
BO3MOXXHOCTH NMYHKTYalUH, AeHCTBUE eé CMBICJIOBOTO MPUHLHMNA (MUIIYIUHN 3a-
JaéT 3HaKaMU HaJylexKalllui CMbICJI, KOTOPbIA YATAOIUN PACIO3HAET 110 MYHKTY-
alMOHHOMY Kogay). HocuTenu si3blka y4yaTcs pas3fie/iiTh Takve CJIy4yad elle B Mpo-
rpaMMe CpejHeMN ILKOJIbl, HO BPS/J JIM CTOUT BKJIOYATh B 3HAYUTEJbHOM 00'beMe
moJ00HbIe caydau B 3aHATHs no PKU, rae mpenMylecTBeHHON LeJIbI0 CTaBUTCS
pa3BUTHE HABBIKOB HCI0JIb30BAHUS 3HAKOB, 06YCJIOBJIEHHBIX CTPYKTYPHO-TPaM-
MaTHYeCKUM NPUHLUNOM. TeM He MeHee, C IeJibl0 GOPMUPOBAHUSA YMEHUHN pas-
JINYaTh CMBICJIOBble OTTEHKH BbICKa3bIBaHUMH, a C/1€j0BATEIbHO, UX IPAaMMaTHUKY
MO>KHO IpeJJaraTh JJ1s aHaJIu3a NpeJIoXKeH!s], B KOTOPBIX HY>KHO MOTUBUPOBATh
BapHaAHThI MyHKTYallMOHHOTO 0)OpMJIEHUS:

1. Kupuasa modxcem 6bimb 8 KOMaHOUpogKe. 2. 3a ecom 8UdHO 6oabuioe o3epo. 3. 3adaHue
do/131cHO 6blMb 8bINOIHEHO. 4. IMo u3daHue 6e3yca08HO YeHHO 8 omcymcmaue N0d06HbIX
dpyaux.

BbIno/HUTE JJaHHOe ynpakHeHHe HempocTo. B mepBoM ciydae, Hampumep,
Y BBOJIHOE CJIOBO MOXXET ObIThb, U CKa3yeMoe MOKeT ObITb HECYT OJJHY U Ty XKe

10 Cm. [1.3. PozeHTasb, Cnpago4HUK no npasonucaxuro u aumepamypHol npaske, MockBa
1985, c. 118.

1 A.H. I'Bo3zieB, CospemeHHblll pycckull s13blK, 4. 2: Cunmakcuc, MockBa 1968, c. 189.

2 ]1.3. PosenTasb, CnpagoyHux..., c. 118-121.
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MO/JIQJIbHYI0 HAarpysky, U NMPUEM «HU3bSITHUS» BBOJHOTO CJIOBA W3 NPEAJIOKEHHS
NOMOTaeT B HE3HAYUTEJbHOU CTENEHH, MO3TOMY HEOGXOJUM IpaMMaTH4eCKUH
Y CMBICJIOBOH aHa/IM3. BYUeTBEPTOM CJIy4ae MOXKHO MOOIPUTh CTYAEHTOB [10406paTh
CUHOHHUM K CJIOBYy 6€3yCJI0BHO, YTOObI B OJHOM W3 BapHaHTOB BbICKA3bIBaHMS
KBaJMQULIUPOBATH CJIOBO 6€3yCJI0BHO KaK Hapeyre MePhI U CTENEHH NIPU JPYToM
Hapeyuu (6e3yCJI0BHO IIeHHO = KpallHe [JeHHO, OUYeHb I1eHHO0). JlaXke ec/iu CTyAeHThI
Hay4yaTcs OPUEHTHUPOBATBHCS B TAKUX HENPOCTBIX MYHKTYAllMOHHBIX CHUTYaLMSX,
yMeHHUEMOXKeTIepepacT BHABBIK, TAKKAKII0L00HbIHaHAIU3 TPEOYET AO0CTATOYHON
SI3bIKOBOM MHTYHUIMH. . ITOT QaKT CJIeAyeT YYUTHIBAThH NPU MPOBEPKe PaGOT U
BbICTABJIEHUU OTMETOK, a IIPEXK/e BCETO, B ONIpe/ie/IeHUH TPOrPaMMHOI0 MUHUMYMa
Y [10CJ/Ie0BATEbHOCTH B IIPEJCTABJIEHUH MaTepUaa.

III. OnpenesieHHble TPYAHOCTH B BblJleJIEHUU BBOJHBIX CJI0B U BbIpaXKEHUU
y CTY[IeHTOB MOXXeT BbI3BaThb NYHKTyallMOHHasi WHTepdepeHus. [Ipobiema 3a-
KJII04aeTCsl B TOM, YTO NPU IlepeBo/ie C MOJbCKOI0 si3blKa CTY/AEeHTbl CKJIOHHbI He
BbI/IeJIITh B PYCCKOM TEKCTe BBOJHBIE CJIOBA, IOCKOJIbKY B UCXOJJHOM TEKCTe Iie-
peBoiMMbIe CJI0BA MOTYT ObITh He BblJleJleHbl 3HaKaMU. [IpoucxouT cBoero posa
«IlepeHoC HeBbl/leIeHUI» KOHCTPYKLMU (KaBbIYKU MoH). CpaBHU:

Katia niewgtpliwie jest studentkq ambitng i o nieprzecietnych zdolnosciach (Kams,
HEecOMHEHHO, cmydeHmKa co 300p08bIMU AMOUYUAMU U HeONCUHHLIMU CNOCOBHOC-
msmu); Uczyt sie duzo, nie zdat jednak egzaminu (3anumasicsi MHo20, He cdas, 00HAKO,
ak3ameH); Dzis mamy na szczescie wiecej czasu (Ce200Hs1 y Hac, K cuacmulo, 60/1bue
epemeHu); Caty kraj bez watpienia bedzie kibicowat swoim ulubionym sportowcom, kto-
rzy startujq w jutrzejszych zawodach (Bcsi cmpaHa, 6e3 coOMHeHUs1, 6ydem 6Gosemb 3a
CBOUX IOUMBIX CNOPMCMEHO8, KOMOpble CMAapmyom 8 3a8mpawHuX COCMA3AHUSIX).

[Ipu conocTaBUTeJbHOM aHA/IK3€e MyHKTYAL[UHU JIBYX SI3bIKOB Mbl 0OHAPYKUBa-
€M, YTO B I10JIbCKOM sI3bIK€, IOMHUMO COOCTBEHHO BBO/IHBIX 3J1eMeHTOB (wtrgcenia),
HYXJAIIUXCI B BBbIJIEJIEHUU 3ansaTeiMU (nawiasem mowiqc, rzec (by) mozna,
przypusémy, zdaje sie, by¢ moze itp.), cylecTByeT KaTeropus CJI0B, KOTOpbIe KJiac-
cuduIUpyOTCs Kak «modulanty»'®. BBogHbIe cJ10Ba M BbIPAXKEHHs] PYCCKOTO sI3bIKa
MOTYT GbITh IlepeBe/leHbl Ha MOJbCKUH U TeMH, U ApyruMH. [lepBble BbIJESIOT-
¢ 3anSIThIMU. BTOpbIe HE UMEIT 0/IHO3HAYHOI'0 MYHKTYAIMOHHOT0 0OpPMJIEHHS
B II0JIbCKOM SI3bIKE — UX BbIJIeJIeHUE MOXKET 3aBUCETh OT Pa3HbIX MPUYHH: 1) MecTa
B Ipe/iJIoKeHUHU (Tpeb6yIoT 3anaThix modulanty, KOTopble CTOSIT B Ha4yaJie IpeJJio-
»KEHUs U BBIIOJHSAT GYHKIMY HENMPEJUKATUBHOTO SKBUBAJIEHTA NMPEJJIOKEHHs);
2) cJIOKUBLIEHCS MPAKTHUKU NMUCbMa (BBIAEJSIOTCS CJI0Ba co prawda, niestety, na
odwrdt, He BblJlens0TCA naturalnie, na szczescie, oczywiscie v ip.), 3) 4yBCTBa caMo-
ro numyuero (cM. npumeps! 1 1 2 Hike)™.

1. Po pierwsze jeste$ mato zdolny, po drugie jeste$ len, a po trzecie opuszczasz lek-
cje (Bo-nepebwix, Tbl He 0UYeHb-TO CIOCOOHBIN, 80-8MOPLIX, JIEHTSH, a 8-mpemuux,
MpOMyCKaellb 3aHATHS).

3 Tepmun BBefieH C. Mopmockum (cM. Podstawy polskiej sktadni, Warszawa 1970,
c.20-21).

*]. Podracki, Stownik interpunkcyjny jezyka polskiego: z zasadami przestankowania,
Warszawa 2005, c. 39-40. [lepeBoj Mo# — JI.M.
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2. Jezeli przed nikim nigdy nie opowiadata o samej sobie, to dlatego, po pierwsze, ze
bardzo niewiele zajmowata sie sama soba, i po drugie, Ze nikt sie nig bardzo nie zaj-
mowat (E. Orzeszkowa) (Ecim oHa HUKOMY HHMKOT/Ia He paccKa3blBaJsia 0 caMol cebe,
TO OTOMY, YTO, 80-NEPBbIX, COBCEM HEMHOI'0 3aHUMaJsIach COG0H U YTO, 80-8MOPUIX,
HUKTO €10 0C000 He 3aHHUMaJICs).

B cnpaBounuke Zasady pisowni polskiej i interpunkcji nofyepkuBaeTcsi, YTO
06s13aTesIbHOE Bbl/leJIeHre BBOJHBIX CJIOB U BbIpQXKEHUH fABJISIETCS 0COOEHHOCTHIO
$paHIy3CKOH M PYCCKOM MYHKTYyallMH. ABTOPBI J00aBJSAIOT, YTO YUTAIOIIME HA
pycckoM 1 $paHIy3CKOM SI3bIKax HEM3MEHHO MEPEHOCHAT BblJleJIeHHe B MOJTbCKUIN
A3BIK,

E. llogpaukuii mogyepkuBaeT, 4To modulanty He SIBJASIOTCS 4YJeHaMH Ipej-
JIO)KEHHUs], 3TO 3JIEMEHTHI BHe ero CTpyKTyphl. Onupasch Ha COGCTBEHHbIE HCCIIe-
JlOBaHUsl, OH YTBEPXK/AAET, YTO B HACTOsILIee BpeMsl Npeobajaroliell TeHaeHInen
SIBJISIETCS UX HEBBIJIeJIeHUE B TPeJJI0KEeHUN . ITH [1Ba 06CTOSTENbCTBA, BEPOSITHO,
033/1a4MBaIOT TEX, KTO UMEET JIeJI0 C MOJbCKUM U PYCCKUM SI3bIKaMH B y4eGHOM
Ipoliecce UM 3aHUMAETCsl IEPEeBOIaMH.

HeB03MOXHO 3asABJAThH NPU 3TOM, YTO MbI KUMEEM /[I€JI0 C NPSIMBbIM COOTBETC-
TBUEM SI3bIKOBOTO TOXZecTBa: modulant - 88odHoe €/1080, TaK KaK HEKOTOpPbIE
modulanty nepeBoJsATCS Ha PYCCKUHM SI3bIK COBMAJAIIUMHU MO OGJHUKY C BBOJ-
HBIMM CJIOBaMH 4YaCTHUILAMH, COI03aMH U CJIOBaMHU-YJeHaMH NpeJjioKeHus (Hape-
YUSAMH-06CTOSATENBCTBAMH, PEJUKATUBHBIMU HAapeYUsIMU U T.A.). [lepeBoguuKy
caeAyeT YYUThIBAaTh CEMAHTHUKY, YTOObI BbIOPATh MOAXOAALIMNA BapUaHT (caydau
ObLTM onMcaHkbl Bbilie). Tak, modulant mozZliwe B 3naueHuu «by¢ moze, jest rzecza
prawdopodobng» BbliessieTcss B MOJBbCKOM f3blKe 3aNSATBIMU WM JaXKe THUDPE
Y NepeBOJMTCS Ha PYCCKUM I3bIK BBOJHBIM CJIOBOM: Zrobi to, moZliwe, dla ciebie.
Mozliwe - nigdy jej nie widziatem (Cdesiaem smo, 803.M024#CHO, 0151 me6s1. Bo3.M0dCHO
(6b1mb modtcem, noxcanyil), 1 Hukozda ee He gudes). B Apyrux 3Ha4eHUSIX 3TOT
modulant He BblJieJieTCA 3aNsTbIMHU, @ Ha PYCCKUM A3BIK IepeaeTcs MOJaJib-
HbIM HapeuyueM, SBJSKIIUMCSA YacTbi cka3dyeMoro: Poznanie bytu jest moZliwe
i oczywiste (M3y4eHue 6b1Ma 803MOMCHO U ped/ibHO)Y.

TpyAHOCTBIO MOXKET GbITh JJIs NTpeno/jaBaTesiell U CTYJeHTOB BCTPeyaroui-
cs1 pa3HO60M B TEPMUHOJIOTHU. BBOZJHBIE CJIOBA B PyCCKOM $I3bIKe KBaJMPUIUPY-
I0TCA 10 CTPYKTYPHBIM NpU3HaKaM. [Ipu aHa/M3e AUJAKTUYECKOT0 MaTepHasa,
B YaCTHOCTH COOpHHKA yHPaKHEHUHM 0 COBPEMEHHOMY CHUHTAKCHCY PYyCCKOTO
a3bpika (Wanda Fal, 2000), MHOO 3aMe4yeHO, TO YTO aBTOPOM NMPUMEHUTEJIBHO KO
BCEM KaTeTropHsM BBOJIHBIX CJIOB PYCCKOTO SI3bIKA UCIIOJIb30BaH TEPMUH «MOJAJIb-
Hble cyioBa»'®, OlHaKO MeX/y TOHATUSMH «MOJlaJIbHbIE CJIOBa» U «BBOJHbBIE CJIO-

15 S, Jodtowski, W. Taszycki, Zasady pisowni polskiej i interpunkcji, Warszawa 1983,
c. 181-182.

16 1. Podracki, Stownik interpunkcyjny..., c. 39.
17 IIpumepsl B34 THI U3: ]. Podracki, Stownik interpunkcyjny... [lepeBog Mo# - JI. M.

8W. Fal, Zbior ¢wiczen ze sktadni wspétczesnego jezyka rosyjskiego, Lublin 2000,
c. 54-56.
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Ba» HeJIb3sl CTAaBUTh 3HAK ToxAecTBa®. [Ipu 06ydeHUH HEOGXOAUMO MPOLYMAHHO
M0JIb30BAThCSl MPUHATON TEPMHUHOJIOTHEH, 4TOObI He CO03/aBaTh CTYJEeHTaM J0-
NOJIHUTEJIbHBIX TPYAHOCTEN IPU YCBOEHUH 6€3 TOr0 HEMPOCTHIX SIBJIEHUH fA3bIKA.

Pe3ysibTaTbl MPOTrHOCTHYECKOIO 3KCIEPUMEHTA (M3ydasacb BO3MOXHOCTb
nepeHoca MyHKTYalMOHHbIX HABBIKOB K3 POJHOrO si3bika)® MMOKa3bIBAKOT, YTO
60JIbLION MPOLEHT UCTIBITYEMBIX OIIUCBIBAET B MOJBCKUX TEKCTAX KaK «wtracenie»
caMble pas/IMYHbIE CTPYKTYPBHI, 3aK/II0YEHHbIe B 3alsAThble: 0GpalleHUs], YyTOYHs-
oue 060poThl, 060C06JeHHbIE 06CTOSATENbCTBA, NPUAATOUYHbIE MPEAJI0XKEeHUS,
BIJIETEHHBIE B TJIABHYIO 4acTb. MOXXHO 3aKJ/IIOYHUTb, UTO IIOHSATHE O rpaMMaTHYeC-
KHUX CBOMCTBaX TOTO0, YTO Ha3bIBAeTCs «wirgcenie» B IKOJbHOM Kypce CHHTAaKCHCa
(«Wyrazy poza zwigzkami zdania»), IBJisieTcs1 Y CTyZ€HTOB Pa3MbITbIM, YTO HE MO-
KET MO03BOJIUTh UM aJIeKBaTHO PACIIO3HABATh NPU3HAKH aHAJIOTUYHBIX CTPYKTYP
B PYCCKOM SI3BIKE.

VI. KopoTko ciefyeT OCTaHOBUTBLCS Ha CJy4asiXx COBMeELEHHUSl HEeCKOJIbKUX
MYHKTYaLlMOHHbIX HOPM B O/JHOM NYHKTYAllHOHHOM I0Jie. /laHHbIe c/lydyau OTHIOlb
He pe/IKH B YIIOTpe6GJIeHUH, U OHU ONpeJieJIEHHO NPeACTaBAST TPYJHOCTb JJs
MULIYLIEro.

1) BBoiHOE CJ1I0BO MOXKET 0Ka3aThCsl MeXAY NoJ/1exallluM 1 UMEeHHOM 4acThio
CKa3yeMoro, BbIpaKeHHbIMH Cy1l. B UM. II. [lo npaBu/aM, TpebyeTcs TUPe, OJHAKO
BBO/IHOE CJIOBO CHUMAET ero NoCTaHOBKY, CP.:

MuxausCepreeBudlleTpoBCKHI -Be Iy CIELIMATUCT BOGJIACTUIHEPTOCOeperamunx
TEeXHOJIOTHUH.

[Ipodeccop IleTpoBCcKUH, Kak M3BECTHO, BeAYIUHA CIELUAJNUCT B 06JIACTH IHEPro-
cOeperariiux TeXHOJIOIHH.

2) YnoTtpe6JieHHe BBOAHOIO CJIOBA, KOTOPOE OTHOCUTCS OJHOBPEMEHHO K 00e-
MM 4acTSIM CJI0)KHOCOYMHEHHOTO MPeJJIOKEHUS, COEJUHEHHBIM COI030M U, CHUMa-
€T II0CTAHOBKY 3alsTOH nepex u, cp.:

[loe3za He KYPCUPYIOT, U CAMOJIETHI HE JIETAIOT.
Ilo-s8udumomy, noezda He Kypcupyrom u camosiemsl He J1emarm.

19 H.C. BasiruHa NOSICHAET, YTO JIMIIb HEKOTOPBIE CJI0BA U3 JIEKCUKO-rPaMMaTH4YeCKON
IPYNIBI «MOJAIbHBIX» SABJAIOTCA BBOJHBIMHU (CuHMakcuc cogpemMeHHo20 pycckozo sA3blKd,
MockBa 1978, c. 268), a JI.C. KproukoBa (Pycckuill s3blk kKak uHocmpaHHbulll. CuHmakcuc
npocmozo u ca0xcHo20 npedaodceHus, MockBa 2004, c. 112) ykasbIBaeT, 4TO caMu 1o cebe
«CUHTAaKCHYeCKHe KOHCTPYKLHMHU He BbIPAKAOT CyObeKTMBHOW MOJAAJBHOCTH, JIHLIb
JIEKCHYeCKOe UX HalloJTHeHHe KOHKPETU3UPYeT CEMaHTHUKY NPeJ/IOKEeHH», TAKUM 06pa3om,
MOJIaJIBHOCTD B ITPE/IJIOKEHUH MOXKET ObITh BbIpa)KeHa Pa3HbIMU CPeJICTBAMU S3bIKa, CpeS
KOTOPBIX MOT'YT ObITb Y BBOJIHbIE CJIOBA C ONpe/ie/IeHHBIMH 3HaYeHUSAMHU (3MOLMOHA/IbHASA
OLleHKa, OlleHKAa CTeNeHH JOCTOBEPHOCTH BbICKA3blBaHUA: CTeNeHb YBEPEHHOCTH,
HeyBEePEeHHOCTH, COMHEHHS, BO3MOXHOCTH, ITPEANOI0KEHHUS U T. /1.).

20 CTyﬂeHTaM npeasyaranaocCb 00'BSICHUTD INOCTAHOBKY 3HAKOB B MNPeAJIOXKEHUAX Ha
MOJIbCKOM A3bIKE.
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3) BBoJHOE CJIOBO CTOUT B HavaJle UJIU B KOHLe 060c061eHHOT0 060poTa (060-
COGJIEHHOTO OIlpeie/IeHus], TPUI0KEHU S, 06CTOSATENbCTBA, YTOYHEHUS U JIP.), BITUX
CJly4yasix He OTJeJiIIeTCsl OT 060pOTa HUKAKUM 3HAKOM, Cp.:

9ma desywka, no eceil seposimHocmu cmydeHmKd Hawle20 uUHcmumymd, O6blid
0p2aHu3amopoM akyuu.
9ma ocoba, cmydenmka, no eceil 8eposAMHOCMU, HAWe20 uUHcmumymd, O6blid
0p2aHu3amopoM akyuu.

Mos00d0li uesosek, no eceil 8UAUMOCMU CMECHASACL C80€20 NPOU3HOWEHUS, HUKAK He
pewascs egcmynums 8 paseosop.
Mos000li yesnosek, cmecHssCb, NO 8cell 8UAUMOCMU, 8020 NPOU3HOWEHUS, HUKAK He
pewascs egcmynums 8 paseosop.
Mos000li uenosek, cmecHssICL c80€20 NPOU3HOWEHUSI NO 8cell BUOUMOCMU, HUKAK He
pewascs egcmynums 8 paseosop.

3aMeuy, 4YTO NYHKTYalKs B JIOOGBIX KOHCTPYKIUSX, I'le BBICTYNAKT YCAOBUS
JIeWCTBUS JBYX NMYHKTYallMOHHBIX HOPM, TpeGyeT yCTOWYUBBIX HABBIKOB yIOTpPE6-
JIEHUs] 3HAKOB B K&XKJOM U3 CJIy4aeB B OT/AeJbHOCTU. [[03TOMy OnHCaHHbIE MPH-
Mephbl OMPaBJaHHO BKJIIOYATh B 03HAKOMHUTEJ/bHBIA U TPEHUPOBOYHBIN MaTepHas
JIMIIb HAa 3Tanax CUCTeMaTU3aluy U 06061eHHs] 3HaHUH 10 KaXK/I0H U3 YIOMSIHY-
ThIX IYHKTOTPaMMaM.

B 3ak/Ir0YeHHe MOXKHO CKa3aTh, YTO P/ TPYAHOCTEN B MyHKTYALUU IPU BBOJ-
HBIX CJIOBaX BIIOJIHE MPEO0JIUM, €CJIU MPUMEHSTh MPOAYMaHHY0, TOC/Ie[0BATEb-
Hy!0 MeToAUKy. OZHAKO onpe/ie/IeHHbIe CJIy4aH, B CHIY CJI0XKHOCTH CaMOTO SI3bIKO-
BOTO SIBJIEHUS], MOTYT B Te€YeHHE JJIUTEJbHOT0 BpeMeHH BbI3bIBATh 3aTPY/IHEHUS
y MULIYIero, 0cCO6eHHO B cuTyauuu o6ydyenusi PKU. [Ipu BbICTaBJIeHUH OLIEHOK 32
MM CbMEHHbIE PAa6OTh], CTOUT TMOKO MOJXOJAUTH K OLIKGKaM, IONYIIeHHbIM B CBSI3U
C JJAaHHOH MyHKTOrpaMMoi. [IponycK 3HaKOB JJisl BbIJeJeHUs] YIOTPEOUTENbHbBIX
BBO/IHBIX CJIOB, BRIPQXKEHHUH, @ TaKKe BBOJIHBIX MPEJJIOKEHUN HY>KHO CYUTATh I'py-
60i1 omn6Kor. OuIM6KY B BbIOOpE 3HAaKa (HampuMep, BblJjeJIeHHEe BBOJHOTO C/10Ba
JIByMsI TUPE BMECTO 3alSAThIX) — Herpy60il. MOXKHO peKOMeH10BaTh He MPUHUMATh
B pacyéT IpH BBICTABJEHUM OLEHOK OIIMGKH, CBSI3aHHbIE C BbIJ|€JIEHUEM PEJKO
BCTPEYAIIMUXCS BBOJHBIX CJIOB U pa3rpaHUYeHHeM 3HAYeHHUH CJI0B, MYHKTYalKs
MIPY KOTOPBIX IPe/CTABJIsIET 0COObIE 3aTPyAHEHUS (HAKOHeY, 8006Uje, 2/1a8HbIM 06-
paszom, Ha camom dese, soobwe u m.d.). Kak Bcerjja npu oljeHKe MyHKTyal[HOHHOU
rPaMOTHOCTH, HY>KHO YYHUTBIBATh YPOBEHb PEYEBOI0 PA3BUTHS MUIUIYIETO U ITAIl
M3y4YeHHsI NYHKTOTPaMMbl.
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Trudnosci w opanowaniu interpunkcji wyrazow wtraconych

Streszczenie

W artykule zostat przeanalizowany problem opanowania przez studentéw do$c¢
skomplikowanego zjawiska interpunkcji rosyjskiej, jakim jest wtracenie. Na podstawie
przeprowadzonego badania diagnostycznego opisano i objasniono btedy, ktére dotycza
interpunkcji wtracen, popetniane przez studentéw oraz ustalono przyczyny powstawania
tych btedéw. Przytoczone ustalenia moga sta¢ sie pomocne przy opracowaniu zbioru ¢wiczen
z zakresu przyswojenia interpunkcji wtracen.
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Martepuanbl U METOANYECKUA KOMMEHTAPUN

[loHUMas CJI0XKHYI0 NMPUPOAY NYHKTYaLHOHHOTO HaBbIKa, NpenogaBaTenb PKU
JlOJDKEH HeNpephIBHO BECTU paboTy Ha/L MYHKTYaLlMUOHHOW IPaMOTHOCTbIO CTYZ€H-
TOB, XOT$ JJaXke 110 OKOHYaHWH UMH By3a ypPOBEHb 3TOH IPaMOTHOCTH (110 06'beK-
TUBHBIM JUJaKTUYECKUM IPUYMHAM) MOXKET OCTAaBAThCS JIMIIb OTHOCUTENbHBIM.

3aHATHUSA N0 NYHKTYalUU UMEIOT pasHble LieJd: YIpaKHeHUs B Pa3IUYHbIX
MYHKTYallUOHHBIX yMEeHUsX, 0006IIeHHe U CUCTeMaTHU3alus 3HaHUK (HampuMep
[0 OTZEJbHON MyHKTOIpaMMe), KOHTPOJIb 3a CTeNeHb0 CPOPMHUPOBAHHOCTH Ha-
BBIKOB U T.II.

BHUMaHUI0O 4yHTaTeseld MeTOAMYECKOro pasfesia COOpPHHUKA IpejsararmTcs
MaTepuasbl U KOMMEHTApUH K 3KCIepUMeHTaIbHOMY 3aHATHIO 414 [V (V) kypca
C LeJIbl0 TIOBTOPEHUS MMyHKTYALHOHHOTO MaTepuasa, KOTOPbIH CTyAeHThI yCBau-
BaJ/IU B TeYEHHUEe NpeALIeCTBYIOLUX JeT yue6bl. PopMa 3aHATUH U AUAAKTHYECKOE
OCHallleHHe OTJAaHO Ha YCMOTPEHUe peno/jaBaTe)is: 3aHsTHe MOXKET GbITh IPOBe-
JleHo B popMe 06bIYHOr0 MPaKTUKYMa, pabOThI B Mapax WM 3alUThl BbINOJIHEH-
HBIX IOMAIIHUX 3aZlaHUH; UCII0/1b30BaTh MOXHO KaK pa3/laTOYHbIM MaTepuas, TakK
Y MyJIbTUMe/IMa IPOEKTOP.

TpebGyeTcst mosicHeHHe: MaTepHasbl U KOHLENIUs 3aHATUS OPUEHTHPOBAHBI
Ha MoJieJib 00y4eHHs yHKTYaLl1 C OIIOPOX Ha CUCTEMY IIYHKTOIPAMM.

[loHsiTHe «IYHKTOrpaMMa» 3aKpelNuJ0oCb B MeTOJUKE O6Y4YEeHHs] PYCCKOMY
SI3bIKYy KaK MeTOJUYeCKUH TepMHUH (npensoxeH B.A. [loGpOMBICJIOBBIM), ompe-
JeJISIOWUNA OJUH U3 MOJAXOA0B K 00YYEeHHI0 MYHKTYaLHUU. ITO MOHATHE LIMPOKO
HCIOJIb3YyeTCsl B METOAMKE NMYyHKTYyallMU Kak pabodee. B mIMpoKOM MOHWMaHUM'
IMYHKTOrpaMMa 0603Ha4yaeT Ipynny 3HAKOB NpeNuHaHUs, 00CAYKUBAOLIUX OLHO
CUHTaKCUYeCKOe OCHOBaHMe: NpeJJjoKeHHe B LeJOM WM OTAesbHble ero 3Je-
MEHTBI, IpPUYEM BbIGOpP U MeCTO 3HaKa ONpeZessaloTCs NyHKTYalHOHHBIMU Hpa-
BWJIAaMHU. B CBSI3M ¢ MOHATHEM MYHKTOrpPaMMa HYXKHO pasjiMyaThb pasHO8UOHOCMU
MYHKTOTpaMMbl — pa3Hble 3HAKW NpeNUHAHUA B OJHOW U TOH Ke KOHCTPYKLHUH,
HalpuMep 3HaKU B KOHLe NpeJJIoXKeHHUs, a TAKKe 8apuUaHmyl MyHKTOTPaMMBbl —

L JL.T.TpuropsH, O6yueHue nyHkmyayuu 8 cpedHetl wikosie: Memoduyeckoe uccaedosaHue,
Mocksa 1982, c. 11.
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BapUaHT CHHTAKCUYeCKON KOHCTPYKLMH, HAIpUMep OlHOPO/iHbIE YJIeHbl 6€e3 CO0-
30B, OJIHOPO/IHbIE YJIeHbl, COeIMHEHHbIE IOBTOPSOLUIMMHUCS COI03aMHU, U T.J,

[Ipy o6yyeHUU PYCCKOMY fI3bIKY KaK POJHOMY 3MIMPUYECKH NOATBepK/a-
eTCsl, YTO BBeJIeHHe B IPAKTUKY 00y4eHHs 06006IIAI0LIEro MOHATHS «IIYHKTOrpaM-
Ma» MO3WTHUBHO CKa3bIBaeTCs Ha (GOPMUPOBAHUM IMYHKTYAallUOHHBIX HaBBIKOB.
JL.T. I'puropsin 3aMedaeT, YTO «IpaBUJbHOE MOHUMaHWE ONpelesIeHUs «IyHK-
TOrpaMMa» Co3/laeT Hay4YHY0 OCHOBY /ijis1 OpMUPOBAHUS IYHKTYAllUOHHOTO Ha-
BbIKa», II0/{Y€PKHUBasi, UTO C €ro MOMOIbI0 06yYyarlLyecs Jy4dllle 0CO3HAIT CUC-
TEMHOCTb B W3yYeHUHM NYHKTYaLUM, CYLIHOCTb He TOJIbKO OJZJHOTO NpaBHJa, HO
U rPYIIbI IPABUJI, 06CAYKUBAONIUX TY UK HHYI0 CHHTaKCHYECKYIO CTPYKTY Py

Mou co6cTBEeHHbBIE SKCIIepUMeEHTaJIbHbIE UCCJIeJ0BaHK S, XOTsI U IPOBeJleHHbIe
K HacTosilleMy BpeMeHU C ydyacTUeM HeOGOJbIIOW TIpPyNIbl UCIbITYEMBbIX,
[I0Ka3bIBAIOT, YTO UCI0JIb30BaHHE JJAHHOTO METOMYECKOr0 II0/1X0/1a MOXKET ObITh
nepcneKTUBHbIM U B MeToauke PKU. CTyfeHTBHI sKcnepuMeHTa/lbHOW CPYIIIbI
(oby4aBIIMECS C OMOPOM HAa CUCTEMY NMYHKTOTPaMM B TeYeHHE 5 CeMEeCTpPOB) He
TOJIbKO /leJIal0T MeHbllle MYHKTYAallHOHHBIX OLUIMO0K, TaK KaK HaBbIKM UX HUMEIOT
60Jiee MPOUHYIO IUAAKTUYECKYIO (CHCTEMA MyHKTYALMOHHbBIX IPABUJI) U I3bIKOBYHO
OoCHOBY (omopa Ha rpaMMaTHKY), HO U JIy4llle CIIPaBJSITCA C CHHTAaKCUYEeCKUMU
MIOCTPOEHUSIMH, JIOMYCKAIOT B HUX MeHble OIIHOGOK, MCHOJb3YIOT NPU MHUCbMeE
60Jiee pa3HOOOPa3Hble KOHCTPYKI[UH 3.

[IpakTHyeCcKH Bce CTPYKTYpHble eJMHUIbI, JeKallje B OCHOBe Nepevyuc/eH-
HbIX HW)Xe NYHKTOrpaMM, CTYJeHTbl U3y4yalOT B Kypce CUHTAKCHUCa, XOTs, CTO-
WUT NPU3HATh, IpOrpaMMa He I103BOJISIET YCBaUBaThb UX B JJOCTATOYHOMN CTEINEeHM.
CucreMaTH4yecKue 3aHATHUS MYHKTYyalueld MOTYT CTaTh, TAKUM 06pa3oM, 10M0JHHU-
TeJIbHbIM pe3epBOM /IJ1s1 OBJIa/IeHUs] CUHTaKCHUYeCKUM CTPOeM fI3bIKa.

[Ipy ycTaHOBJIEHMM NPOrpaMMHOr0 MMUHMMyMa Heo0XOJWMO NPUHUMATb BO
BHUMaHHe 11eJ1eCO06Pa3HOCTb U3Y4YeHHsl IyHKTOrpaMM B IIPHUBeIEHHOM HIKe 06b-
eme’, OT6Op MaTepHasa JOoKeH IPOBOJUTHCS MyTEM OrpaHUYeHUs 06'beMa U3ydae-
MBIX IPaBWJI, PACOIPOCTPAHSIOIMUXCS Ha KXK/YI0 OT/e/IbHYI0 NYHKTOrpaMMy (B TOM
YyHcJie npuMedYaHuit K HuM). OJiHa MyHKTOrpaMma, o HabJurogeHuto JL.T. ['puropsH,
MOKeT OXBaTbIBaTh OYeHb Pa3HOOOpa3Hble CUHTAKCUYECKHe NOCTPOEHUs], BHyTPH
KaXk/J]0M UMeloTcsl cBoU TpyAHOCTU. OnpeiesieHe MUHUMYMa [103TOMY MOXET CKa-
3bIBAThCS Ha COKpAILleHU U YK CJ/1a PAa3HOBUAHOCTEN U \ MJIM BAPUAHTOB IIYHKTOI'PAaMM,
0TOUPAEMBIX /IJIs1 U3YYeHHs], U Ha HeOOXOJMMOCTH Ja/bHeHIIero pacnpe/eieHus
MaTepHasia B IpeJiesiax Kax/JA0M MyHKTOrpaMMBbl /151 CTYyIIeHYaToro YyCBOEHHUsI.

1. Tupe Mex [y TJIaBHBIMH YeHaMU NPe/JI0KeHUS

2. Tupe B HENOJIHOM NPeAJIOKEHU U

3.3HaKHy IpenruHaAHUSA [IPU MEX/I0METHSX, YTBEPAUTENbHBIX U OTPULIATEIbHBIX CI0BAX,
BOIIPOCUTETbHO-BOCKINLATEIbHBIX CJIOBAX U 06paIleHUsIX

2 Tamxe, c. 12.
3B Xo/le IMNHUPHUYECKHUX HCCJIEJOBaHUNM TBOpYECKHE PabOThl CTYJEHTOB 3KCIEpH-
MEHTaJIbHOU IpymIibl (COUMHEHHs) CONIOCTABJISJIUCH C Pa60TaMH ISITUKYPCHUKOB.

* 32 OCHOBY B3SIT [lepevyeHb OCHOBHBIX TyHKTOrpaMM u3 kuuru [.W. BinHoBa, Memoduka
usyveHust nynkmyayuu 8 wkose, MockBa 1990, c. 206, B KOTOpbIA BHeCEeHbl HEKOTOpble
U3MeHEeHMUS.
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4. 3HaKVY NpenuHaHUsI IPU BBOAHBIX U BCTABHBIX KOHCTPYKIUX

5. 3HaKM NpenuHaHUs MPU OJJHOPOJHBIX YIeHaX

6. [lBoeTOYME U THPE NPU OJJHOPO/IHBIX YIEeHAX C 0006IA0LIIMMHU CJIOBAMHU

7. 3HaKM NpenuHaHUs IPYU 060COBJIEHHBIX ONpe/ie/IeHUIX

8. 3HaKu NnpenuHaHus NpU 060C06eHHBIX TPUJI0KEHUAX

9. 3HakM TIpenuHaHUs INpU 060CO6GJEHHBIX O0OCTOSTE/NbCTBAX, BbIPAXKEHHBIX
JleelpUYacCTUSMH U JleelPUIacTHBIMU 060pOTaMHU

10. 3HaKu mNpenuHaHUs MpPU 060COGJEHHBIX O0OGCTOSTENbCTBAX, BbIPAXKEHHBIX
CYIIeCTBUTEJbHBIMU U HAPEYUSIMU

11. 3Haku NpenyHaHUs PU YTOUHSIOMIUX YIeHaX MpeJJI0XKeHHsI

12. 3Haku npenuHaHus IPYU CPAaBHUTEIBbHBIX 060pOTaxX

13. 3Haku NpenuHaHUs Npy NPSAMON peyu

14. 3naku npenuHaHUs IPYU UUTHUPOBAHUU

15. 3Haku mpenuHaHUs Ui pas3fesieHusi 4acTeH, BXOJSALIUX B COCTaB CJIOXHO-
MO/TYMHEHHOT0 TIPe/IJI0KEeHUS

16. 3Haku NpenuHaHUS B CJIOXKHOCOYMHEHHOM IPe/IJIOKeHUH

17. 3nHaku npenuHaHUs [ pasziesleHus] OJHOPOJHBIX YacTel, BXOASALIUX B COCTaB
CJI0KHOITOAYMHEHHOTO0 MPeJI0KeHUs

18. 3angTas u TOUKa C 3alsATON A/ pasfiesieHHUs 4YacTed, BXOAALIMX B COCTaB Oec-
COI03HOTO MpeJJI0XKEHUS

19. /IBoeTourie U THUpe AJs1 pa3/iesieHUs] 4acTel, BXOASIIMX B COCTaB 6eCCO03HOTO
CJI0KHOTO ITPe/IJIOKEeHUS

20. YroTpe6yieHHE KaBbIYeK

21. 3Haku nMpenuHaHus B KOHLE NPeJI0KeHUs

B kauecTBe TEKCTOBOM OCHOBBI AUJAKTUYECKOT0 MaTepHasa JiJisl 3aHATHUS UC-
MOJIb3YIOTCS CTUXOTBOpeHUs1 bysiaTa OKy/kaBbl, OTPBIBKU M3 €r0 UHTEPBbIO, 3a-
METOK, a TaK)Ke BbICKa3bIBaHHS COBPEMEHHUKOB 0 ero TBopuecTBe. [lo/j06HbIe Ma-
Tepuasibl, BepOsiTHee BCero, HeOJHOKPATHO NpeJjlarajluch CTyJeHTaM-pyCUCTaM —
KaK KyJbTypOBeJUECKUH MaTepHaJl 10 TeMe «ABTOpPCKasl MECHS», HA 3aHATUSIX 110
nepeBo/iaM, B LJUKJIe HCTOPUHU JIUTEPATYPhI. B pazpaboTke 3aHATHUS CTpeMJIEHUEM
6b1JI0 peasu30BaTh KaK I03HAaBaTeJbHbIE, TAK U YUCTO MPAKTUYECKUE 3a/ja4H: 3Ha-
KOMBIH MaTepuas B 60JiblIel cTelleH! CIOoCOOGCTBYeT HaGJII0JeHUIO0 Ha/l CJIOXKHBI-
MU SI3bIKOBBIMH SIBJIEHUSIMH.

TekcTbl O 6MPATNCh C TAKUM YYETOM, YTOOBI B HUX CO/I€PKa/IOCh 10 BO3MOXK-
HOCTHU 60JIbIlIee YHCJIO0 MYHKTOTPAaMM, OJJHAKO He OblJIO I1eJIbl0 0XBAaTUTh MHOI0-
YHCJI€eHHble BAPUAHThI U Pa3HOBUAHOCTH KaXk/l0W MyHKTOrpaMMbl. [Ipex/e Bcero
3a/laye CTaBUJIOCh GPOHTANBHOE IOBTOPEHHE MYHKTOTPaMM, O{YHHEHHOE TPO-
[[eCCY OCMBICIMBAHUS MYHKTYALMH KakK CHCTEMHOTO SIBJIEHHS.

Bbly10 Tak»Ke HeMaJI0BaXKHBIM, YTOOBI 3HAKH, UCII0JIb30BaHHbIE B TEKCTE, OBbIJIU
YeTKO perJjaMeHTHpPOBaHbI NpaBuaaMu. CiesyeT oroBOPUTHCH, YTO, COTJIACHO He-
KOTOpPBIM NpaBUJaM, JonyckaeTcsl ¢pakyJbTaTUBHAsA MOCTAHOBKA 3HAKOB (3HAK
CTaBUTCA WM He CTaBUTCS B 3aBUCHMOCTH OT JIONOJIHUTEJNbHBIX YCAOBUN JleHc-
TBUSI HOPMbI: HAIPUMep, TUPEe MeX/y MOo/JIeXKalluM — JUYHbIM MeCTOUMEHHUEM U
CKa3yeMbIM — CyLeCTBUTEIbHBIM B UM.II., KaK IPaBUJIO, HE CTABUTCS, OJJHAKO MPHU
HaJ/IMYMH [1ay3bl B yCTHOM pevyy UJIH B IIe/I5IX JJOTUYeCKOro Noi4YepKHUBaHUs CKa3ye-
MOT'0 OHO JIOTYCKAETCs], U TaKOe pelleHre 0CTAéTCs 3a MUILYIUM). Mbl BKIIOYUIN
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eIMHUYHBIN ciy4al GaKyIbTaTHUBHOU NOCTAHOBKU TUPE, YTOOBI 060PAaTUTh BHUMA-
HUE CTY/JIeHTOB Ha TO, KAKUM 06pa30M B IIpeiesiax OJHOU MyHKTOrPaMMbl J1eHCTBY-
eT IieJ1asi CUCTeMa NpaBuJI (pa3BepHYThIE OMMCAHUS TPYII PABUJI TPEJCTABJIEHbI
B pa3spabaTbhiBaeMbIX MHOU JUAAKTUUYECKUX MOAYJAX). B MaTepuase mpeaycMoT-
pEeH aHa/IN3 OTJEJIbHBIX CJYy4aeB aBTOPCKOrO YIoTpebeHHs 3HaKOB. B mporpam-
Me PKHU 6b110 661 TPOGJIEMHO TOBOPUTH 00 U3YYEHUHU MYHKTYAI[UU TEKCTA, B TOM
YHcJie aBTOPCKOM: 3TO Mpe/oJiaranao 6bl y>ke CBOOO/JHOE BJIaileHUE MYHKTyaluen
OT/IeJIbHOTO Npe/ioKeHUs (10 60JIblIed YacTU «CTPYKTYpHOUH»®). TeM He MeHee,
CTYJleHTaM BpeMsl OT BPEMEHH CTOUT JaBaTh NPEJCTABJEHUE O TEKCTOBBIX, CTH-
JINCTUYECKHUX BO3MOXKHOCTSIX 3HAKOB MpPENUHAHHUs, YTOOBI MOOLWPATh UX K Iepc-
NEKTHBHOMY U3Y4YEHHIO SI3bIKOBBIX GAKTOB.

HeMHorouucsieHHble 33/laHUSl NOCBSILEHbl CPABHUTEJbHOMY HaGJIIOJ€HUIO
3a MyHKTyaLHel MOJbCKOTO U PYCCKOTO SI3bIKOB: PAaCCMaTPUBAIOTCS CIy4aH, Tle
BO3MOXXHbI NYHKTYalLlMOHHAs UHTEPOEPEHIMS UM NTepeHOoC NpaBuJl. JJaHHOH npo-
6J1eMe B 3KCIIEPUMEHTAJbHON METOAMKE OTBOJSTCS ClleljhalbHble GJIOKU AUJAK-
THUYECKUX MOJyJIEeN.

3aaHus K TEKCTOBOMY MaTepHasy pa3pabaTblBaIUCh TaK, YTOObl OPraHU30-
BaTb paboOTy CTYAEHTOB B AeATEJbHOCTHOM Kitovye. O2KugaeTcs, 4To 06yJaroiipe-
cs1 oGHapy’aT ceAyoliie YMeHUsl: HaXo0umb B TEKCTe CTPYKTYPHO-CMBICIOBbIE
eJMHUIb], 0pOpPMJIEHHble 3HAaKaMHU MpelNWHaHUs, 80CNpou3sodums OTZe/IbHble
MYHKTYaLlMOHHbIE paBUJIa, 060CHO8bI8AMb BbIOOP TOTO UJIM MHOT'0 3HAKa, onpede-
/I51Mb HEKOTOPbIe CMBICJOBble GYHKIMH 3HAKOB, a TAK)XXe CTPYKTYpHble QpYHKIUH
B 3aBUCUMOCTH OT BH/]a CTPYKTYPHO-CMbICJIOBOI'0 OTpe3Ka (pa3euTesbHas — AJ1s1
npeAJioKeHUH B TEKCTE, MEX/Y YacTSIMU CJI0KHOTO NPEJJIOKEHHUS U T.J.; BbIAEH-
TeJIbHasi — NapHble 3HAKH BbIJEJISIOT CTPYKTYPBI, OCJIOXKHSIOLIUE IPOCTOE NPeAJI0-
»KeHUe, TaKue, HallpuMep, Kak obpallleHre, BBOJHbIE KOHCTPYKI[UU, 060CO0/IeHHbIE
Y YTOYHSIOLIYE YIEHB]; OTJEJIMTebHAs — Te e CTPYKTYPBbI, CTOSIIIME B HaYaJle UK
B KOHII€e NPEeJJIOKEHHUS], OT/LESI0TCSA 3HAKOM — 06BIYHO 3aNSATON — OT IPeIJI0KEHHS
B LlesioM). B xozie paGoThl npenojjaBaTeslo CTOUT IPOaHaJIU3UPOBaATh, HACKOJIBKO
YCBOEHBI CTy/leHTaMH OCHOBHbIE MYHKTYalLlUOHHbIE U I'PaMMaTHYeCKUE MTOHATHS,
B KaKOW Mepe 0TpaboTaHbl aJITOPUTMbI IPUMEHEHUS TPABUIIL.

HecMmoTps Ha TO, UTO B KaXJj0OM pparMeHTe MOXKET COLEPKAThCH 3HAUUTEb-
HOe KOJINYECTBO MYHKTYAlMOHHBIX IOJIeH, [ aHaJM3a BbIOPAHbI JIMIIb OTAe-
JIbHbIE CJIyYaH.

3a/laHus YYUTBHIBAIOT CTPYKTYPHBIN, CMBICJOBOM U WHTOHALMOHHBIM MpHU-
HLUIIBI PYCCKOW MyHKTYyauuu. TpHU 3TUX NPUHIMIA YacTO BBICTYNAIOT BO B3aHMO-
JleHiCTBUM (HalpuMep, TUPE U ABOETOUHNE MEX/Y YaCTSIMU 6eCCOI03HOT0 CJI0XKHOTO
NpeAJIoKeHUs] CTAaBATCSA C LieJIbl0 pasjiesieHHs YacTel, OJHAaKO caM BbIGOp 3HaKa
06YCJIOBJIEH CMBICJOBBIMU OTHOIUEHUSIMHU MEX/JY YacTSMH; IPU YTEHHUU 3a/aH-
HbIM 3HAK CUTHAJU3UPYET O COOTBETCTBYIOLIEN UHTOHALUHU (BbIBOJA, TOSICHEHUS,
npeaynpexjeHus u T.4.). OTaesnbHble 3a/jaHUsl HalLleJIeHbl Ha TO, YTOOBI elle pa3
006paTUTh BHUMaHUe Ha MHOTOQYHKIIMOHATBHOCTb 3HAKOB PYCCKONM MYHKTYaI[UH,
pas/inyvs B UX 3HAYEHHUSAX: OLHOTO U TOTO K€ 3HAaKa B Pa3HbIX CHHTAKCUYECKHUX
CUTYaLHUsIX, Pa3HbIX 3HAKOB NP BbINOJHEHUH UMH OJHOPOAHBIX GQYHKLUH.

5 YcaoBHOE IMOHATHE, UCIIOJIb30BAHHOE MHOM AJId XapaKTEPUCTUKHW 3HAKOB, NMOCTAaB-
JIEHHbIX HAd OCHOBAHUHU CTPYKTYPHOTO NPHUHIUIIA.
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[IpenosaBaTesib 10 CBOEMY yCMOTPEHHIO MOXKET MCII0/1b30BATh BeCh MaTepHall
Wiu ero ¢parMeHThbl, pas3JOKUTb NpeJJIOKEeHHBbI MaTepHas Ha HECKOJbKO
3aHATUH, TOJYMHUTD €ro peajrusaluy pasIU4HbIX 33a4.

[IpuMepbl 3aJaHUM K 3aHATHUIO

I. KaBasieprap/pl, BeK HeJj0J10T,
Y MIOTOMY TakK CJ1a/I0K OH.

[ToeT Tpy6a, OTKUHYT IOJIOT,

U TZie-TO CJbIIEH cabesb 3BOH.
EIie poko4eT rosioc CTpyHHBIH,
HO KOMaHJHD yKe B CeflIe...

He oGemjariTe feBe 1oHOM
JIIDOOBU BEYHOU Ha 3eMJie!

1. O6wscHuUmMe ynompeb.ieHue 80CKAUYAMeAbHO20 3HAKA U MHO20MOYUSl.

2. Momusupytime nocmaHo8Ky 3ansimolX 8 nped/104ceHus1x 0aHHo20 ppazmeHma: Kakue
CMPYyKMypHO-CMbIC108ble OMPe3KU OHU omaeAasilom, pa3deasiom?

3. IIpoumume cmpody, yvumvsieas pasaAuvHvle eudsl UHMOHAYUU, nepedasaemvie
3HAKAMU NPENUHAHUSL.

II. Ax, BOMHa, 4TO K ThI, MOJJ1as], CAeJIasia:
BMECTO CBa/ie6 — Pa3IyKH U JIbIM,

Hallli ZIeBOYKH IJIaTbHUIA Gesible
paszapu/Iv ceCTpeHKaM CBOUM.

1. 3Hak deoemouus s8155emcsi MHO20(hYHKYUOHAIbHBIM. JJoKascume, ymo deoemovue,
ynompebieHHOe 8 nepeoli CMpoKe, 8bINOAHAEM KAK CMPYKMYPHYH, MAK U CMbICA08YI0
dyHKYUIO.

2. Qukcuposamb nponyck CMpyKmypHo20 3aeMeHma — o0Ha u3 gyHkyuil mupe. Kakoe
€/1080 MOJCHO 6bI/10 6bI NOCMAgUMb Ha Mecmo mupe? Onpedeaume NYHKMO2PAMMY.

3. [louemy svldeseHbl 1084 «BOUHAY», «n004as»? CKONbKO 30ecb NYHKMO2pAMM: 00HA UAU
dee?

I11. He ks10HHCb-Ka ThI, FOJIOBYIIKA,
OT HEB3TO/, 4 OT 06U/,

Mawma, 6es1ast ros1yGyuIKa,

YTPO HOBOE TOPUT.

Bce oHO cMBIBaeT HA4YHMCTO,
BCe pa3r/a)KMBaeT BHOBb...
OTcTynaeT 0JMHOYECTBO,
BO3BpallAeTCs JIIOGOBb.

U CJIaJIKH, KaK B ITIOJIIEHDb ITACEKH,
KaK M3 JeTCTBa roJjioca,

TBOHW PYKH, TBOU NIECEHKH,

TBOU BEYHbIE I'Jla3a.
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1. O6Bs3cHUME hoCMAHOBKY 3HAK08 8 nepeoli cmpodhe. Kakue cmpykmypHo-cMblca08ble
ompe3Ku 8bldesieHbl 3anssmbuimu? [I[pokomMmeHmupytlime omeaem.

2. Kakue mpu nyHKMo2pammbl MONXCHO 0GHAPYHCUMb 80 8mopoti cmpoge?

3. Kak Hasvlgaomcsi cmpyKmypHO-CMbIC/A08ble 0mpe3Ku, 0603Ha4eHHble 3HaAKAMU
npenuHauusi 8 nocaedHell cmpoge? Kakue 3Haku seasromcs pazdeaumenbHbIMU,
gbldesumenbHbIMU?

IV. CTo pa3 3aKaT KpacHeJ1, pacCBET CHHeJI,
CTO pa3 5 KJIsiJ Tebs,

MEeCOK MO3/I0KCKHH,

MI0Ka ThI ’KeT HACKBO3b MO0 IIUHETb

U GJIMH/aXa )KeBaJl CyXHe JJOCKH.

1. Ykaxcume & OJaHHOM oOmpbl8Ke 3ansmoule, eblcmynaroujue 6 pazdeaumenbHoll
u 8bldesumenbHol GyHKYUSIX.
2. O6wsicHUMe, No4eMy He NOCmaeg/eHd 3ansmasi neped co3om H.

V. [lefiTe yaif, MOX APYT CTAapUHHBIH,
3a6bIBasi 6er MUHYT.

’KenToil cBeukol cTeapuHHOMN

51 yKpauly Ball YIOT.

1. [Ipoumume svipasumenvHo danHyio cmpody. Kakue eudsl uHmoxayuu coobujaromesi
3Hakamu? [lepedatime ux npu YmeHuu.

2. Hazo8ume cmpykmypHOo-CMblIC108ble 0Mpe3KU, 0603Ha4eHHble 3ansmbuimu. Kakoli 3Hak
Hecem dee cmpyKmypHble Hazpy3Ku?

VL. /1 nnig Bac, Mot ApyT, cMellaro
B CaMblil pe/JKOCTHBIN GYKeT
HATH Pa3JUYHbIX BUJ0B Yas

10 pellenTaM NPeXHUX JIeT.

1. Cdenatime cunmakcuveckutl pa36op npedioxceHust. O6ss1CHUMe NOCMAHOBKY 3HAKO8.
2. [Ipoumume uemsepocmuuiue. [lodymaiime, cezda .nu Ha Mecme nay3 cmassimcst 3HaKu
npenuHanusi? Coesaaiime 8b1800 N0 HA6AI00EHUSIM: C YeM NPeuMyuecmaeHHO C8513aHO 8
PYCCKOM 53blKe ynompeb/eHue 3HaKo8 npenuHaHus?

VII. AkysnrHa MiBaHOBHa, 0K0J10 XpaMa CracuTeist

Tbl MeHsI HACTaBJIAJIa, HA TOHEHbKUX HOXKaX POCUTeIH,
a yxk nocJie s Ayuly CKAraj v J0pord MecHil...

He Ha To, 3HaTh, HaZesJ/ICs U He 0 TOM, 3HAThb, IPOCHJL.

1. B amom ¢pasmenme e6ce 3ansimvle NOCMAB/eHbl HA OCHOBAHUU CMPYKMYPHO20
npuHyuna. Ykascume cmpykmypHule ompe3ku. [1oab3ylimecs mepMuHamu «omaeasimeoy,
«8bl0e151Mby, «paszdenssmbuy, onpedeasioWuMU GyHKYUI0 3ansimoll (3ansimbix).

2. O6wsicHume ynompeb61eHue MHO20mo4usl.
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3. llpocaywatime yemeepocmuwiue 8 ucno/HeHuu npenodagames, noHabawdaiime 3a
UHMoOHayuetl, npoumume e20 camu.

VIII. - Mo¥i cbIHOYEK, BCHOMUHAI0 BCe, YTO ObLIO,
CTaJIU IPYCTHBIMHU IJ1a3a TBOM, CbIHOYEK...
Mo>keT 6bITh, OHA Te6d 3a0bla,

3HaTh He X04eT?

- Yro Tb1, MaMa! [IpocTo 5 fexypio,
A — 1eXKypPHbIN
0 anpesiio...

1. 06®sAcHUMe nocMaHoOBKYy 3HAKO8 6 CMUXOMBOPHbIX ompwlekax. I[Ipenodasamens
nomozcem 6am nNpPOSACHUMb HIOAHCbI ynompebsieHuss mupe Mexcdy hnooaAexicawum
U CKazyemulM, makK Kak 8 0AHHOM C/ay4ae mupe NOCmas/1eHo Kak paky1bmamueHbsiil 3HAK.
2. Kakue ebl 3Haeme cnoco6bl nyHKMyayuoHHO20 0opMAeHUS UyHcoll pevu?

IX. Bce co6pasuck. Ho 1Beps, X03511H,
ocTaBb OTKpBITOH. He 3a6y/pb.

BoT 3TOT CTYyJI e11ie He 3aHAT,
HNPUJET, ObITh MOXKET, KTO-HUGYIb.

Bce co6panuce. Kakoe cuactbe!
HeHnacTbe ysuny ceder...

U Bce x ocTaBbTe JBEPU HACTEXKb:
OBITH MOXET, KTO-HUOYAb MPU/JIET.

Bce co6pasnuce. Bce cHoBa BMecTe.
JlaBaiiTe necHIo B KpyT Apy3eH.
[lycTb nepBas JII06OBB C TOW NecHel
BOCKpEeCHET B MaMATH MOeM.

Bce co6pasnucek. Ho, 311, x03511H,

JIBepb HACTEeXb, C/bIINLIL? He 3a6yab...
Beib 3TOT cTYyJI ellle He 3aHAT.

[IpugeT, 6bITb MOXKET, KTO-HUOY Ib.

1. Hailidume cmpykmypbl, 2pamMMamuvecku He C8sA3aHHble C Y/AeHaMU NpedodceHull,
8 KomopblX oHU ynompebasitomcs. Hazosume amu ompesKu.

2. Ilpocaywaiime cmuxomeopeHue 6 ymeHuu npenodasames. [Ipocaedume, 24504 &
mekcm, 3a meM, KaKyl0 UHMOHAyuw coobujarom daHHoMy mekcmy 3Haku. Kakue sudbl
UHMOHAYUU, nepedaHHble 3HAKAMU, 8AM 3HAKOMbI U3 N01bCK020 A3bIKa? [TompeHupytimecs
8 YMeHUU CMUX0MBOPEHUSL.

X. - T'ocnioivH JIEHTEHAHT, He K J06py Bce 3To!
MblI Besib 3/1€Ch /1S TOTO, YTOGBI TOGEXKAATD!
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- TFocnioguH reHepai, 6yeT HaM no6eja,
Jla IPU/IeTCsl JIM MHE C BAMU [TUPOBATh?

1. Ymo, 8uds 3HaKU, 8bl MOJCEmMe CKa3ams 0 CUHMAKCUCe NPed10HCeHH020 ppazmeHma.
2. O6®sicHUMe 3HAKU, cmosiujue 8 KoHYe nped/10iceHull.

XI. 2KuBonucupbl, OKyHUTE Ballll KUCTH

B CyeTy ABOPOB ap6aTCKUX U B 3aplo,
YTOOBI ObIIM BalllM KUCTH CJIOBHO JIMCThS,
CJIOBHO JIUCThS, CJIOBHO JIUCTbS K HOAODIO.

1. B danHom gﬁpazmeHme scmpevaromecs AUulllb 3ansmeole, 00HAKO OHU OMHOCSIMCS K ve-
mbsipem pasHbIM NYHKMo2pammaM. Hazosume ux.

XII. 3xpaBCcTBYH, MajleHbKUM, 3/1paBCTBYH, CYACT/IMBBIN CbIHUILIKA MOH,
B OyMaseliHOM py6alliKe, B LITaHULIKaX KOPOTKUX

U C IJIa3aMU — JIByMs1 030PHBIMU CUHUYKaMU,

C pa3BeceJsIol0 IMOYKOH Ha Mo 00po/IKe.

Her, Te6e HEeBIOMEK, UYTO KOI/Ja-TO OTEI| TBOH,

caM e/]Ba He MaJIbUMIIKA, 6€3yChli MOJ[POCTOK,

HeC COJIJJaTCKYI0 CIYKOY CO CMEPTbIO B COCE/ICTBE,

C IepBbIX MaplIel BOMHBI CTAaB HEraJlaHHO B3POCJIbIM.

1. Iosmuueckoe obpawjeHue - 0cobblll meopyeckull npuem. OHO omaudaemcss om
obpawjeHull 8 KOMMYHUKAMUBHO-npazmamuyeckol @dyHkyuu. Halidume epaHuybl
pacnpocmpaHeHHozo obpauwjeHus. 06BicHUME 3HAKU 8HYMpPU 3Mo20 CMpPYKMypHO-
CMbIC/108020 OMPpe3Kd.

2. Kakue u3 nepevuc/seHHbIX NYHKIO2PpAMM eCmb 80 8IMOPOM Yemaepocmuwiuu: a) 3HaKu
npenuHavusi npu 0OHOPOOHbLIX YaeHax; 6) 3HaKU NpenuHamus 8 CA0HHONOOHYUHEHHOM
npeososceHuy; 8) 3HAKU NPEeNUHAHUSL 8 CAONHCHOCOYUHEHHOM NpedsiodceHuu; 2) 3HaKu
npenuHaHusi npu 060co6eHHbIX onpedeeHusix; d) 3HaKU NpenuUHAaHuUsl npu 060co6.1eHHbIX
06cmossmenbecmaeax; e) 3Haku npenuHaHusl npu 060Co61eHHbIX NPUAOHCEHUSIX.

XIII. 4 MyKu ascKkue TepIuo,

a HY’KHO, B CyLIIHOCTH, HEMHOTO —

BJIpyT NpouienTaTh: «f Bac 1106110,

Mo apyr, 6e3 Bac MHe oanHOKO». ([TepeBoJ ctuxoTBOopenus A. Ocelkoii)

1. O6wsicHuUmMe ynompeb.ieHue 8 meKkcme Kagblek.

2. Haszosume 8ce nyHKMO2pamMbvl, KOMOpble 8bl CMO2AU O6HAPYICUMb 8 Yemae-
pocmuwuu.

3. Kakoli u33Hakog 6e3nomepu cMblCAAMOHCHO 3aMEHUMb OpY2UM, Hauje ynompeb./1s1eMbiM
8 N0J0GHbBIX CMPYKMYPHO-CMBIC/08bIX CUMYAYUSIX?

XIV. MbI cBsi3aHbl, OJISIKY, JaBHO OJJHOU Cy/b6010
B IIPOILaHbe U B IPOLIEHbE, U B CMEXE, U B CJI€3aX:
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Korza Tpy6au HaJi KpakoBoM BO3HOCUTCS € Tpy6OLO —
XBaTalOCh 51 33 CabJII0 C HAZIEX /010 B IV1a3ax.

Hapn KpakoBoM y6uTBIN Tpy6ad TPyOUT 6GECCMEHHO,
JII06OBb €ro 6e3MepHa, CUTHaJl TPEBOTH YHCT.

MBI - IIKOJIBHUKH, ATHEIIKa, U CKOPO IIepeMeHa,

U YbsI-TO PaJiM0J1a HAUTPbIBAET TBUCT.

1. B mekcme ecmb aemopckull 3HaK. Bmecmo 3mozo 3HAKa 8 06bIYHbIX MeKCmax
cmoum no npasusam Odpyeoll. Ykaxcume amom cayuali (OH Xopowo 8aM 3HAKOM).
06ssicHUMEe NOCMAHOBKY 3ansimbvlx neped KaxcobiM coo3om U e mekcme. Kakue amo
nyHKmozpammul?

2. 3Hak mupe 8 npednocaedHell cmpouke sigasiemcsi PakyabmamueHbviM. Co2aacHO
npasusy, mupe 8 NoJo6HbIX CAY4aAsIX PeKOMEeHJ08AHO He ynompebisimb. BcnomHume
dopmyauposKy npasua 015 0aHHO20 cay4as. [I[poumume nped/i0dceHue, UHMOHAYUOHHO
noduepkHys mupe. Ilonpo6yiime npouecmb e20 mak, kak 6y0omo 3HaKa Hem u nay3da He
npedycmompeHra asmopom. Ymo eksadvieaem mupe 8 amom KOHmMekcm?

XV. O, paHTa3uu Ha TEMBI
TOpKecTBa J06pa Hafl 3/10M!

B paMKax co/THeYHOM CUCTEMBI
Bbl OTIIPaBJIEHBI HA CJIOM.

TopxkecTByeT 3Ta cBaJIKa

U IPOXOYET, KaK NPHUGOH...
MHe paHTa3UH TeX He KATKO —
s 'py1Ly 0 Hac ¢ TOGOH.

1. [Ipokommenmupytime nocmaHosky 3ansimoti nocae O 8 nepgoti cmpoke. Ymo amo 3a
nyHkmozpamma? Kozda O 8 cocedcmese ¢ obpaujeHuem 8bldessiemcs 3ansimoli, a kozoa
Hem?

2. Momusupyiime nocmaHo8Ky 3Hakoe 80 8mopoti cmpoghe. BcnomHume, 8 Kakux yca108usx
8 6eCCO03HOM NPedIoJceHUU CMAasumcs mupe, a 8 Kakux deoemo4ue.

XVI. CoBecTs, biiaropoactBo u JJoCTOMHCTBO —-
BOT OHO, CBSITO€ Hallle BOUHCTRBO.

[IpoTaHU eMy CBOO J1aJjOHb,

3a Hero He CTPALUHO U B OTOHb.

JIVMK ero BbICOK U y/IUBUTEJIEH.
[TocBATH eMy CBOM KpaTKUH BeK.
MokeT, ¥ He CTaHellb o6ejuTeNeM,
HO 3aTO yMpelllb, KaK 4eJIOBEeK.

1. Cdenaiime cunmakcuveckutll aHau3 nepgozo npedsoxceHusi. 06ssiICHUME NOCMAHOBKY
mupe. [Ipu KaKux yc/108usix mupe mesicdy 2Aa8HbIMU Y1eHAMU CMA8UMCSI He3a8UCUMO OM
mo2o, Kak OHU MOPE0102uYeCKU 8blpadiceHbl?
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2. Kakoll cmpykmypHo-cMblc/1080U ompe3oK omdesiemcsi om JU4HO20 MecmoumeHus?
Kakass smo nynkmoepamma? BcnomHume npasusaa, Omuocswjuecsi K OaHHOU
NYHKmMozpamme.

3. [Touemy 80 8mopoti cmpoghe 8 00HOM cayuae neped cor3oM M Hem 3ansimotl, a 60 8Mmopom
ecmb? Ilodymaiime, MOJ}CHO AU OPUEHMUPOBAMBCS AUWD HA CA08d-8exu (Hanpumep,
onpede/ieHHble COH3bl) NPU NOCMAHOBKE 3HAKO8 npenuHanusi? [Ipokommenmupylime
cgoll omgem.

XVII. Cmunyiics, 6picTpoe Bpewms,
6er CBOM KeCTOKUH yMepb.

He o nsievy aTo 6pems,

OGpeMs TPeBOT U NOTEPb.

1. Kpome 3ansimoli npu o6paujeHuu, 8 ompuleKe ecmb cayvau 0py2oll nNyHKmMo2pamMmbl.
Ymo smo 3a nyHkmozpamma?

XVIII. Niechze pan staran nie szczedzi, Maestro, = He octaBuistiiTe cTapaHui, MascTpo,
Niechze do czota przyblizy pan dton! He yOUpaUTe JIaZloHHU CO JIba.

1. CpasHume gppazmeHmuvl cmuxomeopeHusl 8 hepegode U 8 opuzuHa.ie. Kakas cmpykmypa
nodsexcum 06513ame/ibHOMY 8bl0€/NEHUI0 8 060UX S3bIKAX?
2. [lepesoduuk uzmeHus1 00UH U3 3HAKOB OpU2UHA/IbHO20 mekema. Kakoll cmbica makum
06pa3zoM oH xomes1 npudamsv 8bICKA3bIBAHUIO 8 Nnepegode?

XIX. I nigdy mu nie zwierzat sztab He noBepsisiu Bbl eMy
tajemnic swych wojskowych. CBOUX CEKPETOB BaXKHBIX,

A czemu tak? anoyemy?

Dlatego tak, A moTtomy,

ze byt om papierowy. YTO GBLI COIAAT 6YMaXKHBIH.

1. IpokommeHmupytime nodobue u pasauvue 8 3HAKAX NPENUHAHUS OPUSUHANILHOZ0
mekcma u nepesoda. Kakoswl hyHKYUU 3HAKO8 8 060UX mekcmax?

XX. 1 pgyMaro, UHTE/UIMTEHTHOCTb — 3TO INPEeX/Je BCEro CIOCOGHOCTb MBICJIUTD
CaMOCTOSITE/IbHO U HE3aBUCHMO, 3TO KaX/la 3HAaHWH U NOTPEOGHOCTh NPUHOCUTH CBOU
3HaHUS, KaK FOBOPUTCS, Ha aJTapb OTe4yecTBa. BOT ye 4TO-TO BbIPHUCOBLIBAETCH,
HO 3TOro, KOHEYHO, MaJio. Beab, KpoMe TOro, HHTE/UINMTEHTHOCTb — 3TO COCTOSIHHE
JyIIH. BaKHbI HpaBCTBEHHbIE KPUTEPUHU: YBaXKEHUE K JIMYHOCTH, 60JIbHAs COBECTD,
TEpIUMOCTbh K MHAKOMBIC/INIO, CIOCOGHOCTb COMHEBATHCS B COGCTBEHHOM NpaBOTE,
CKJIOHHOCTb K CAMOMPOHHUH U, YTO OY€Hb BaXKHO, HENPUSATHE HAaCHUIUs. YTO-TO, BUAUMO,
s1 yIyCTHJI U HE COMHEBAIOCh, YTO KOMY-TO 3TH KadyecTBa MOKaXXYTCs U HENOJIHBIMY,
U HEeJIOCTAaTOYHBIMH, a KOr0-TO MO€ MHEHHe, MOXKeT ObITb, HOKOPOGUT. fI BoBce He
NpeTeH/yI0 Ha OKOHYATeJbHOE OIpe/iesIeHHe, IPOCTO Pa3MbILIAN... I HUKOrJa He
yTBEpXKJaJ, YTO s MUHTEe/UIMreHT. Ho MHe Bcerja XoTesoCh ObITb MHTEJJIUTEHTOM.
HecMoTpsi Ha TO, UTO Yy MeHs Macca HeJJOCTaTKOB M IIOPOKOB, OCBOGOXKEHUE OT HUX,
HaBEPHO, ¥ €CThb PUOBJIMKEHNE K UHTEJJINT€HTHOCTH.

W3 uHTepBbIO Cc N09TOM 1992 T
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1. Cdenatime nyHKmMyayuoHHbIll aHAAU3 mekcma.

XXI. BysiaT He GbLI HU ONAJIbHBIM, HU TPABUTEJbCTBEHHBIM 03TOM. OH ObLJI 0ZJapeH He
TOJIBKO MMO3TUYECKUM U CBOE0BPA3HBIM UCIIOJTHUTEIBCKUM TAJIAHTOM, OH GbLJI OTMeYeH
JlparoLieHHbIM JIapoM — 60JIbHOU COBeCTbI0. [Ipy Bcell LIeHHOCTH 3TOT0 Pe/IKOTO B Hallle
BpeMsl Jlapa OH GbIBaeT MOYTH HEBLIHOCUMBIM. U moToMy, Korja AJist Bysiata 6b110 yxke
HEBO3MOJKHO 3alIUTUTh KOTO-JTU60 U3 HAaC OT 6e/ibl U OTBJIEYb OT OTYASIHUS TOHUMBIX,
OH OTHPABJISJICS B IOPOTY 32 HaJIeX/A0H. Yl Haxo U1 ee, NBITAsACh Pa3/ie/IUTh Ha BCEX...
A. Bosiogun

1. Hanuwume mekcm pod OUKMoBKy.
2. [Iposepbme nyHKMyayuoHHYI0 2paMOMHOCMb 3anuUcuU (8epHy0 NOCMAHOBKY 3HAKO8
yKadicem npenodasameuv).

XXII. ToBOpAT HBbIHEIIHASA MOJIOZEXKb MOYTH He 3HaeT NeceH bysarta. BosmoxHo. Ho
3TO yKe He UMeeT 3HaueHHUs1. CBeTJible IPOpPOUYECTBa N103Ta MPOYHO BOLLIN He TOJIbKO
B CO3HaHMe HO U B NOJICO3HaHUe B reHeTUYeCKUH koj Poccuu B TO 4TO HasbIBaeTCA
COBeCTbI0 HapoJa. Tak Ji BaXKHO KTO UMEHHO B Jiyllle YyeJloBeKa TUXO NMPOU3HOCUT He
y6ui? Ba>KHO YTO OH He YObeT.

305 KpaxmMa/lbHUKOBA, THcaTe b, APYT M03Ta

1. B 0aHHOM 8bICKa3bl8aHUU ONyweHbl 3HaKU 8 cepeduHe npedaosceHull. [locmasbme
Hedocmarowjue 3HaKU, HA308uMe NYHKMozpammul, chopmyaupytime npasuia.

XXIII. Mys3blka yKpemiasieT BO3JACHCTBME TMO033MH, M KPYr MHTEPECYIOIIUXCS €10
paspactaeTcs, mo33us pacxoautcs mmpe. [1o33us Mo akkoMIaHEeMeHT cTajla IPOTHBOBECOM
pa3BIeKaTeTbHON ICTPaJHOI TecHe, 0e3MyXOBHOMY HCKYCCTBY, MMHUTAIMH dyBcTB. OHa
Icanach JyMaOMUMH JIFOABMH JUIS TyMalomuX Jtoei. KTo 13 (haHaTHYHBIX TOKIOHHUKOB
HBIHEIIHIX CTPaTHBIX KyMHPOB BHUKAET B CMBICII CJIOB, 3BYYaIHX CO cieHbI? [Iponsnecnte
OOJIBIIMHCTBO MIMPOKO M3BECTHBIX KYIUIETOB 0€3 My3BIKH — Balll CIIyX pe3aHeT OTKPOBEHHAs
MOMITOCTh. A BeIb 3TOT KM, 3TOT CyppOTraT MECEHHON M033UH BOCTIPHHIMAETCS HEKOTOPBIMH
3pUTEISIMH M CIYIIATEIsIMH KaK OTKPOBEHHE, BBITECHSS C SCTPAAbl MOIIMHHBIC MBICTH
U dyBCTBA, KOTOPBIE HECET My3bIKaTbHOE CII0BO. KOHIIEpT AcTpagHOro apTicTa — 3TO BCETAa
noka3. TBopueckwuii Beuep aBTOpa — opma TyXOBHOTO OOIMIECHNS €ANHOMBIIICHHUKOB.
ABTOpCKas MecHsl — 3TO Cepbe3Hble pa3AyMbsi O >KM3HHU 4esloBeKa, Tparuyeckue,
MOXeT OBITh, OCTpble. Beib aBTOpCKast MecHsI poAu/Iach Kak pa3 U3 3TUX TparuuecKux
pa3ayMul, U3 OCTPBIX CIOXKETOB, M3 KJOKOTAaHMUA AyWIH. Yxke AaBHO, B 1964 rony,
obpatasice K MockBe, s ucas: «KMOCKBa, Thl He BEPHUIIb CJ1€3aM — 3TO BpeMs IPOBEPUJIO.
XenesHoe MyxecTBO, CMJIa U CTOWKOCTb BO BCeM.. Ho eciu Obl Thl B HallM CJIe3bl
OJIHAX/ bl IOBEPUJIA, HU HaM, HU Te6e He NMPHUILIOCh 6bl TPYCTUTH 0 6b110M». O yeM 3Ta
rpyctb? O »eCcTOKOCTH Hallel )ku3Hu. O HelOBEPUHU K JIMYHOCTU. HeyBarkeHUHU K Hell.
O xpywenuu uneanon. O pazoyapoBaHusx. 06 yrpaTtax. 06 apemepHocTu Hagexa. 060
BCEM 3TOM Ha/|0 TOBOPUTb.

CeroJiHs aBTOpCKas MeCHA BCTyNWJa C 3CTPaZoil B CONEPHUYECTBO, a CONEPHUKH
BCerjia MoJiCTpauBaloTCs, MOAJIaXKUBAIOTCSA APYT MOA Apyra. ABTopcKas MmecHs U3-3a
BKJIIOYEHHUS] B CHCTEMY MAacCOBOH KyJIbTYPBl CTaJla YTO-TO TEPSATb: MOXKET GBbIThb, He
CBOe JIMI0, HO KaKHe-TO BaXKHble 4epThl... Macca u3ziepek, Macca BTOpUYHOTo. B aTOM
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OypHOM IOTOKE YacTO Pa3MbIBAIOTCS UCTUHHBIE Yaud. Mbl XK/leM MOsIBJI€HHUs] HOBBIX
3HAYUTEJbHBIX UMeH. Pa/iu 3THX yJa4y - NyCThb 3TO NPOUCXO/AUT C ONO3JaHUEM — HAJI0
HOJlepXKUBATh BCEX 3TUX aBTOPOB, MOJIOJbIX MHTEpPECHBIX M03TOB. [loAsepKUBaTh
JIBIDKEHHe paJii eJINHUL, HACTOSIIIUX TaJIaHTOB, OT/eJIsisl 3epHA OT IJIeBeJI, CTaBsl BCe
Ha CBOU MecCTa. B nopy cepbe3HbIX CIBUrOB B OGILECTBE OHU HE MOTYT He MOSBUTHCH.
[To3ThI HalLIero NOKOJIEHHUS NMPOLO/DKAIOT LIYMeThb C IepeMEeHHbIM yCIIEXOM M HbIHYE.
Korza npugyT HoBble? Yepes NATD JIET UJIM, MOXKET ObITh, 3aBTPa? A MOXKET GbITh, yKe
B /IaHHOM C60pHHUKe 3BY4YUT UX royioc? [l0)KuBeM — YBUJIHM...

[To npepucaoBumo B. OKypKaBbl K COOPHUKY «HanmosiHUM My3bIKOH cepAna», 1989 r.

1. Ykaxcume npedaosicerue c npsamotl peusto. Hauepmume nyHKmyayuoHHyo cxemy 3mozo
nped/oxceHusl.

2. Kakoea ¢yHKyusi mouku 6 cepuu nped/n0xceHull, 3aKaHvyusarwux emopoi abzay?
Onupasce Ha HabawodeHus, cdesaatime 8bI600 O CMUAUCMUYECKUX BO3MONCHOCMSX
nyHKmyayuu.

3. Hatidume dea npedaodceHus, 8 00HOM U3 KOMOPbLIX Mupe s8/51emcsi Yucmo
CMPYKMYPHBIM 3HAKOM, 4 8 OpY20M — CMPYKMYPHO-CMbICAOBbIM.

4. Bcmpeyaemcsi Au 68 O0GHHOM MmeKcme NYHKMOzpamma «3HAaKU NPenuHaHusi npu
obpaujeHuax»?

5. Ilo Kakum npusHaKkam MOXCHO OGHAPYHCUMb 8 MeKcme 8cmasHyo KoHcmpykyur? Yem
OHa omiu4aemcs om 6600H020 NPEA/I0HCEHUS, BbIPANHCEHUA?

6. Ykascume npedsodceHue ¢ nyHkmozpammoli «06o6waroujee c1080 npu 00HOPOOHbLIX
uneHax npedaodceHus». 0603Ha4bme cxemamuyecku obobuarouee 10680 U 00HOPOJHbIe
Y/1eHbl.

7. Ykascume 8 mekcme 060cob6aeHHble YaeHbl npediodceHus. Kakue nyHKmyayuoHHbvle
npasu/aa pacnpocmpaHsiomcs Ha amu cay4au?

8. B mekcme scmpeyaemcst HECKO/bKO C/Ay4aes 8bl0eAsI0Wux 3HaKos npenuHaHus. Kakue
cmpykmypul gvldeasiomcst smumu 3Hakamu? Kakue 3HaueHusi Hecym 3aKjAH4eHHble
8 3HaKU CMpPYKMYpPHO-CMbIC/108ble OMPe3KU?

9. 06BsCHUMeE UCN0Ab308AHUE A8MOPOM MHO20MOYUSL.

10. B npedaodxceruu «Mvl srcoem nosigaeHus HOBbIX 3HAUUMETbHLIX UMEH» Hem 3ansamotul
Mmeorcdy onpedenenuamu. Ilooymatime: a moana 6vl oHa 30ecy cmosamv? Kax usmenuncs Ovi
CMBICTL BbICKA3LIBAHUA?

11. lIpokommeHmupylime cay4au ynompebieHus: Kagblvek 8 mexkcme.

12. Ymo ebl Moxceme ckasamv 06 ynompebaeHUu 3HAKO8 68 C/A0HCHOCOYUHEHHDBIX
npeos10JceHusIX pycckozo A3vlka. Hatidume cayyau 8 mekcme u npoKoMmeHmupyiime ux.
13. Ykaxcume 6 mekcme 8apuaHmsl NYHKMO2PAMMbl «3HAKU NPEenuHaHusi npu
00HOPOOHBIX YAEHAX NPEDN0HCEHUSIY.

14. Om w4ezo 3asucum nocmMAaHO8KA 3HAKO8 NPEeNUHAHUs 8 KOHYEe NpedodceHus?
ITodmeepdume ceou omeemul npuMepamu U3 mekcma.

15. Ykaxcume HeckoabKo cay4aes, 20e aHA/102U4Hble 3HAKU 8 AHA/102UYHbBIX KOHCMPYKYUSIX
UCNO/B3YIOMCS 8 NOALCKOM SA3bIKE.

16. Moxceme aiu 86l makice ommemums CAy4au pasAuyull 8 NyHKmMyayuu noaAsckozo u
PyCCcKo20 53b1K08?
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B kauecTBe JloMalllHero 3a/laHus MOXKHO NPeAJIOKUTb MMCbMEHHYI0 TBOpYec-
Kyt paboTy Ha TeMy «Ilouemy cyab6a U TBopyecTBo Bysiata OKy/I»KaBbl He OCTaB-
JISIOT PaBHOAYIIHBIMU?» C 3aJJaHMEM MCII0JIb30BaTh Pa3HOOOpa3Hble CUHTAKCH-
yecKue KOHCTPYKLUY, TPUMEHsIsl B HUX NIPaBUJIa MyHKTYalu K.

Jlutepatypa
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I'puropsu JI.T., O6yyeHue nyHkmyayuu & cpedHell wkose: memoduyeckoe uccsiedosaHue,
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Jo6pomeicioB B.A., Paboma Had nyHkmyayueli 8 Heno/iHol cpedHell wikose, [B:] Pycckutl s3bik
u aumepamypa 6 wkose, Mocksa 1943, Boim. 1.

MuxeeBa JI.A., 06 ypogHsix saadeHust nynkmyayuet, [B:] ,Annales Universitatis Paedagogicae
Cracoviensis, Studia Russologica 11", Krakéw 2009.

OkymxkaBa b., Yaenumue Ha Ap6ame, MockBa 1996.

Podracki J., Stownik interpunkcyjny jezyka polskiego: z zasadami przestankowania, Warszawa
2005.

Projekt zaje¢ powtarzania i utrwalania systemu punktogramoéw.
Materiaty oraz komentarz metodyczny

Streszczenie

Artykut przedstawia projekt powtarzania i utrwalania materiatu z zakresu interpunkcji na
starszych latach studiéw rusycystycznych, ktérego podstawa jest pojecie punktogramu.
Umiejetnos$¢ prawidtowej identyfikacji punktogramu stanowi podstawe naukowa nawykdow
interpunkcyjnych, stuzy zrozumieniu przez uczacych sie systemu interpunkcji rosyjskiej.
Artykut zawiera minimum interpunkcyjne, zadania i ¢wiczenia obejmujace poszczegélne
punktogramy.
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Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis

Studia Russologica Ill (2010)

Halina Zajgc
Cwiczenia w pisaniu w Swietle metod stosowanych
W nauczaniu jezyka rosyjskiego w szkole polskiej

W latach 50.! teoretyczne podstawy ksztattowania sprawnoéci pisania jako pierw-
sza sformutowata M. Froelichowa. Traktowata ona pisanie jako sprawnos¢ auto-
nomiczng, wskazata na cechy wspdlne oraz odrebne ¢wiczen w moéwieniu i pisa-
niu, wprowadzita podzial na prace pisemne stosowane na stopniu podstawowym
oraz licealnym. W ramach ¢wiczen wykonywanych na stopniu podstawowym Fro-
elichowa omoéwita: 1) nauke pisania w okresie poczatkowego nauczania; 2) nauke
ortografii; 3) ¢wiczenia pisemne zwigzane z nauczaniem gramatyki; 4) ¢wiczenia
pisemne zwigzane z kulturg mowy? W ramach prac przeprowadzanych na stopniu
licealnym wyréznita ¢wiczenia zwigzane z nauka jezyka oraz ¢wiczenia zwigzane
z kulturg mowy. Na uwage zastuguja ¢wiczenia ttumaczeniowe, ktére zaliczyta do
grupy ¢wiczen zwiagzanych z kulturag mowy i ktore zalecata przeprowadzac zaréwno
na stopniu podstawowym, jak i licealnym. Byta ona zwolenniczka stosowania ttu-
maczenia z jezyka polskiego na rosyjski i z rosyjskiego na polski®.

Froelichowa postulowata, aby w okresie poczatkowego nauczania zapoznawac
uczniow z alfabetem rosyjskim w zestawieniu z alfabetem polskim, dzielac litery al-
fabetu rosyjskiego na grupy w zaleznosci od stopnia podobienstwa do liter alfabetu
polskiego. Nie zalecata ona stosowania okresu beztekstowego®.

W latach 50. i 60. ksztaltowanie sprawnosci pisania w okresie poczatkowego
nauczania omawiali réwniez N. Modlinska, Z. Garbowski i 0. Op6lska-Danecka.

N. Modlinska, podobnie jak M. Froelichowa, nie propagowata okresu beztek-
stowego (ustno-stuchowego). Postulowata, aby taczy¢ nauke méwienia z nauka czy-
tania oraz pisania. Zwracata uwage na koniecznos¢ wdrazania uczniow do pisma
kaligraficznego, oméwita trudnosci, z jakimi uczniowie spotykaja sie podczas nauki

1'W nauczaniu jezyka rosyjskiego w szkole polskiej w latach 50. byta stosowana metoda
kombinowana (zwana mieszang).

2 M. Froelichowa, Materiaty do metodyki nauczania jezyka rosyjskiego. Cwiczenia w pisa-
niu, Warszawa 1953, s. 63-104. Poglady M. Froelichowej sg zbiezne z pogladami W. Gateckie-
go (tworcy metody kombinowanej).

3 Tamze, s. 17.

4 Tamze, s. 18.
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pisania po rosyjsku oraz zaprezentowata wzory liter pisanych duzych i matych
w celu usuniecia trudnosci w zakresie kaligraficznego pisania po rosyjsku®.

Cwiczeh w pisaniu w okresie wstepnym Modlifiska nie radzita ogranicza¢ do
odpisywania lub pisania pod dyktando nauczyciela. Postulowata stosowanie naste-
pujacych form prac pisemnych:

1) przepisywanie tekstu pisanego oraz ¢wiczenia kaligraficzne; 2) przepisywa-
nie tekstu drukowanego; 3) przepisywanie tekstu pisanego lub drukowanego z wy-
konaniem nastepujacych zadan: zaznaczanie akcentéw, podkreslanie opuszczonych
liter, uzupetnianie wyrazéw; 4) podpisy pod obrazkami; 5) pisanie z pamieci po-
szczegblnych wyrazoéw i krotkich zdan; 6) dyktando; 7) odpowiedzi na pytania®.

Z. Garbowski i 0. Opo6lska-Danecka nauke pisania w okresie poczatkowego na-
uczania traktowali tacznie z nauka czytania. Postulowali jednoczesne zapoznawanie
uczniow z literami pisanymi i drukowanymi. Pod wzgledem trudno$ci w pisaniu po-
dzielili litery alfabetu rosyjskiego na trzy grupy’. Podobnie jak M. Froelichowa i N.
Modlinska, O. Opélska-Danecka i Z. Garbowski zalecali stosowanie w okresie poczat-
kowym szeregu form ¢wiczen w pisaniu, do ktérych zaliczali:

1) przepisywanie z tablicy, 2) pisanie z uzupetnianiem opuszczonych wyrazéw,
3) pisanie z pamieci znanych wyrazéw i krétkich zdan, 4) przepisywanie druko-
wanego tekstu, 5) wykonywanie ¢wiczen gramatyczno-ortograficznych, 6) ttuma-
czenie fatwych i prostych zdan z jezyka polskiego na jezyk rosyjski, 7) grupowanie
i zapisywanie wyrazéw z dana reguta ortograficzng, 8) zapisywanie w porzadku al-
fabetycznym wyrazéw na okreslony temat?®,

W. Gatecki ¢wiczenia w pisaniu w okresie poczatkowego nauczania propo-
nowat wprowadza¢ w drugiej czesci lekcji kursu wstepnego tacznie z ¢wiczeniami
w czytaniu (podreczniki metodyki z roku 1957°i 1958%). W podreczniku metodyki
wydanym w roku 1965 (w okresie kiedy obowigzywata metoda aktywna) ¢wicze-
nia w pisaniu zalecat wprowadzac tacznie z ¢wiczeniami w czytaniu w podokresie
drugim (w drugiej czeSci lekcji przeznaczonej na nauke alfabetu oraz poczatkowe
¢wiczenia w czytaniu i pisaniu)*2

5 N. Modliniska, Materiaty do metodyki nauczania jezyka rosyjskiego. Okres wstepny, War-
szawa 1953.

6 Tamze, s. 46-47.

70. Opdlska-Danecka, Z. Garbowski, Nauczanie jezyka rosyjskiego w okresie poczqtko-
wym, Warszawa 1963, s. 24-27. Por. M. Froelichowa, Materiaty do metodyki..., s. 18.

8 Tamze, s. 33-35. Zob. takze artykut: 0. Opélska-Danecka, Z. Garbowski, Praca nauczy-
ciela jezyka rosyjskiego w okresie wstepnym, ,Jezyk Rosyjski” 1963, nr 3, s. 16-22.

9 W. Gatecki, Zasady nauczania jezyka rosyjskiego (Metodyka). Podrecznik dla szkét wyz-
szych, Warszawa 1957, s. 75-77.

10°'W. Gatecki, Metodyka nauczania jezyka rosyjskiego w szkole podstawowej, Warszawa
1958, s.173-202.

' W. Gatecki, Metodyka nauczania jezyka rosyjskiego w szkole podstawowej, Warszawa
1965, s.201-236.

12 Szerzej na temat okresu wstepnego zob. artykut H. Zajgc: K eonpocy o yesecoobpas-
HOCMU YCMHO-CAYX08020 Kypca Npu 06y4eHUuU pyccKoMmy s3blKy 8 noabckoll wkose [B:] Hosoe
8 meopuu u npakmuke OnUCaHusl U npenodasaHus pycckozo s3vika, pen. T.U. JibBoBuy, War-
szawa 2003, s. 109-114.
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Gatecki uznawat ¢wiczenia w pisaniu za ,$rodek dydaktyczny wazniejszy od
¢wiczenn w méwieniu, a to dlatego, ze - wykonywane w tempie powolnym, dopusz-
czajacym mozliwo$¢ dtuzszego zastanawiania sie ucznia, a tym samym unikania bte-
doéw - ¢wiczenia w pisaniu lepiej i gruntowniej ucza, czyli wdrazaja do opanowywa-
nia mowy. S3 one niejako fundamentem, na ktérym skuteczniej buduje sie ¢wiczenia
w moéwieniu”*®. Proponowal on przeprowadza¢ ¢wiczenia w pisaniu réwnolegle
z ¢wiczeniami w czytaniu i méwieniu oraz z nauczaniem gramatyki i ¢wiczeniami
leksykalnymi, z ktorymi pozostajg one w $cistym zwigzku®.

Rodzaje prac pisemnych wykonywanych przez uczniéw Gatecki podzielit na
trzy kategorie: 1) zapisy uczniéw w czasie lekcji i w domu; 2) krétkie ¢wiczenia
utrwalajace i wdrazajace wykonywane przez uczniéw w domu lub na lekcji pod kon-
trolg nauczyciela, ktére podzielit na: a) ortograficzne, b) gramatyczne, c) leksykalne,
d) przektadowe, e) przygotowujace do pisania wypracowan; 3) dtuzsze wypowiedzi
pisemne o charakterze tworczym, czyli wypracowania®.

Gatecki poswiecit kilka uwag stronie zewnetrznej i organizacyjnej ¢wiczen
w pisaniu. Nauczyciel powinien dazy¢ do wyrabiania u ucznia estetycznego, czy-
telnego i kaligraficznego pisma. Wymagania te powinny by¢ poparte przyktadem
nauczyciela, poniewaz w przeciwnym wypadku sa bezskuteczne. 0d momentu roz-
poczecia nauki pisania po rosyjsku nalezy dba¢ o to, aby uczniowie nadawali literom
rosyjskim wtasciwy ksztatt, zachowywali wtasciwa proporcje wymiaréw poszcze-
gblnych liter, prawidtowo taczyli litery. Gatecki okreslit takze wymagania dotyczace
prowadzenia zeszytéw przez uczniéw (powinni oni posiadac zeszyt przedmiotowy
oraz zeszyt przeznaczony do prac pisemnych) oraz sformutowat wskazéwki doty-
czace zapisow w zeszytach uczniow?®,

Cwiczenia w pisaniu Gatecki podzielit na 1) ortograficzne oraz dyktanda, 2) gra-
matyczne, 3) leksykalne i 4) stylistyczne®.

Podobnie jak M. Froelichowa, Gatecki byt zwolennikiem stosowania tluma-
czenia z jezyka polskiego na rosyjski, ktére zaliczat do grupy ¢wiczen stylistycznych.
Proponowat stosowa¢ dwa rodzaje ttumaczenia, tj. ttumaczenie podwoéjne i thuma-
czenie wolne®.

W latach 50. Z. Skrundowa oméwita ¢wiczenia w pisaniu na stopniu liceal-
nym, dzielac je na trzy grupy: 1) ¢wiczenia ortograficzne, 2) prace pisemne zwiaza-
ne z ¢wiczeniami w méwieniu (gtéwnie wypracowania), 3) pisemne ¢wiczenia gra-
matyczne®. Podobnie jak Froelichowa i Gatecki, Skrundowa uwazata, ze ¢wiczenia

13 W. Gatecki, Zasady..., s. 278. W podreczniku metodyki wydanym w 1965 r. Gatec-
ki stwierdzil: ,Trzeba [..] pamieta¢ o gradacji umiejetnosci jezykowych uczniéw, a zatem
0 przesunieciu umiejetno$ci pisania na miejsce trzecie po umiejetno$ciach méwienia i czy-
tania” (s. 205).

* Tamze, s. 278; por. M. Froelichowa, Materiaty do metodyki..., s. 8

> Tamze, s. 279.

16 Zob. tamze, s. 279-286.

17 Zob. tamze, s. 292-327.

18 Por. nt stosowania ttumaczenia M. Froelichowa, Materiaty do metodyki..., s. 79-89.

19 Zob. Gatecki, tamze, s. 305-306.

20 7. Skrundowa, Prace pisemne w klasach licealnych, ,Jezyk Rosyjski” 1957, nr 3,
s. 156-160.
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w pisaniu stuza wyrabianiu nawykéw ortograficznych, ksztattowaniu umiejetnosci
w zakresie wyrazania mys$li w jezyku obcym, utrwalaniu wiadomo$ci gramatycz-
nych i poszerzaniu stownictwa oraz, podobnie jak oni, sporo uwagi poswiecita ¢wi-
czeniom ttumaczeniowym oraz wypracowaniom?.,

W latach 60. metoda kombinowana byta wypierana przez metode aktywna.
Postulowany przez jej zwolennikéw priorytet mowy ustnej nad czytaniem i pisa-
niem powodowat, ze sprawno$¢ pisania traktowana byta marginalnie. W naucza-
niu metoda aktywna nawyki ortograficzne i gramatyczne uczenn miat opanowywacé
arefleksyjnie.

P. Nomanczuk traktowat ¢wiczenia w pisaniu tacznie z ¢wiczeniami w czy-
taniu. Nie stanowity one u niego odrebnego dziatu nauczania, jak to miato miej-
sce u Gateckiego. Nauke pisania zalecat wprowadza¢ w klasie V po okresie ustno-
stuchowym. Nauczanie alfabetu przebiegato z wykorzystaniem stownictwa, ktére
uczniowie poznali w toku ¢wiczen przeprowadzanych w okresie ustno-stuchowym
oraz z wykorzystaniem stownictwa poznanego w kursie wstepnym. W kursie zasad-
niczym ¢wiczenia w pisaniu Nomanczuk zalecat przeprowadza¢ w oparciu o zasady
podobne do stosowanych w kursie wstepnym?.

Nomanczuk omawiat ¢wiczenia w pisaniu wytacznie na stopniu podstawowym,
rozrézniajac wsrod nich etapy: 1) ¢wiczen w pisaniu opartych na nasladowaniu pi-
sma nauczyciela; 2) ¢wiczen w pisaniu opartych na tekscie pisanym; 3) ¢wiczen
w pisaniu opartych na teks$cie drukowanym; 4) ¢wiczen ortograficznych, grama-
tycznych i stownikowych?.

Jako propagator metody aktywnej Nomanczuk sformutowat nastepujacy postu-
lat w zakresie przeprowadzania ¢wiczen w pisaniu: ,Przedmiotem ¢wiczen w pisa-
niu moze by¢ tylko ten zakres jezyka, ktéry uczniowie doskonale opanowali w mo-
wie, chodzi bowiem o to, aby piszac nie przyswajali ztych nawykéw jezykowych,
zgodnie z zasadg, ze uczen piszgc rownoczesnie tekst odczytuje”?.

L. Grochowski w latach 60. identyfikowat sie w peini z zatoZzeniami metody
aktywnej. P6Zniej ¢wiczenia w pisaniu traktowat autonomicznie. Twierdzit on, ze
pisanie jest forma komunikacji jezykowej, ktéra posiada duza warto$¢ praktyczna.
Wedtug niego, zbyt wielki nacisk ktadzie sie w szkole na nauczanie ortografii, nie
doceniajac warto$ci praktycznej pisania i dlatego czesto ¢wiczenia w pisaniu poj-
mowane s3 jako ¢wiczenia ortograficzne?. W latach 70. w odniesieniu do ksztalto-
wania sprawno$ci pisania autor ten reprezentowat poglady bardziej umiarkowa-
ne. Postulowal, aby ksztattowanie sprawnoS$ci pisania odbywato sie roéwnorzednie
z pozostatymi sprawno$ciami jezykowymi i traktowat sprawnos¢ pisania nie tyl-
ko jako sprawno$¢ reproduktywna, ale uwazat ja przede wszystkim za sprawnosé

21 Zob. Z. Skrundowa, Prace pisemne w klasach licealnych (ciqg dalszy), ,Jezyk Rosyjski”
1957, nr 5, s. 295-298; Prace pisemne w klasach licealnych (dokoriczenie), ,Jezyk Rosyjski”
1957, nr 6, s. 360-366.

22 P. Nomanczuk, Poradnik metodyczny do podrecznika dla klasy V, Warszawa 1965,
s.43-62.

3 P. Nomanczuk, Aktualne zagadnienia metodyczne w nauczaniu jezyka rosyjskiego,
Warszawa 1967, s. 88.

2* Tamze, s. 89.

% L. Grochowski, Metodyka nauczania jezyka rosyjskiego, Warszawa 1971, s. 110-111.
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produktywna, stwierdzajac: ,Panujace czesto przekonanie, jakoby umiejetnosé
pisania stanowita element tzw. biernej znajomosci jezyka, lezy u podstaw szeregu
nieporozumien. Podstawowym nieporozumieniem jest marginesowe traktowanie
sprawnosci pisania przy aktualnie stusznym nastawieniu na czynne opanowywanie
jezyka rosyjskiego w szkole"?.

Pisanie byto dla niego: 1) sprawnoscia produktywna, czynng, ktéra powinna
by¢ traktowana réwnolegle z pozostalymi sprawnos$ciami jezykowymi oraz 2) jed-
na z form komunikacji jezykowej, powigzana ze sprawno$cia méwienia i czytania.
Cwiczenia w pisaniu Grochowski podzielit na dwie grupy, ktére okreslit jako ,,éwi-
czenia ortograficzne” oraz ,(wiczenia redakcyjne”?.

Uznajac priorytet jezyka méwionego nad jezykiem pisanym, Grochowski uwa-
zal, Ze pisanie, podobnie jak czytanie, przyczynia sie posrednio do rozwoju umiejet-
nosci i nawykéw mownych oraz stuzy utrwalaniu materiatu jezykowego przerobio-
nego wczes$niej w formie ¢wiczen ustno-stuchowych.

0. Spirydowicz zwracat uwage na fakt, ze pisanie jest jednym z najstabiej opra-
cowanych zagadnien w metodyce nauczania jezykéw obcych z powodu preferowa-
nia pozostatych sprawnosci jezykowych. Przedstawit on propozycje ujecia ¢wiczen
w pisaniu w dwa dziaty: dziat pierwszy stanowityby ¢wiczenia polegajace gtéwnie
na apercepcji relacji dzwiek-litera, wypisywaniu z tekstu wyrazéw lub jego przepi-
sywaniu, dziat drugi stanowilyby ¢wiczenia o charakterze twérczym?,

W latach 70. i 80. nowe tendencje w nauczaniu jezyka rosyjskiego reprezento-
wata metoda reproduktywno-kreatywna stopniowo wdrazana do niektérych szkét,
zwtaszcza na potudniu Polski.

J. Henzel konstatowat ,,Cwiczenia w pisaniu stanowia integralna czes$¢ naucza-
nia jezyka rosyjskiego metoda reproduktywno-kreatywna; przybieraja one rézne
formy w zalezno$ci od etapu nauczania”?. Postulowat on stosowanie w nauczaniu
ta metoda ¢wiczen w pisaniu o charakterze reproduktywnym i produktywnym. Do
¢wiczen w pisaniu zaliczat: 1) éwiczenia kaligraficzne i ortograficzne skorelowa-
ne z nauczaniem alfabetu oraz ¢wiczeniami artykulacyjnymi i intonacyjnymi (etap
[i1I); 2) pisemne ¢wiczenia gramatyczne i leksykalne (poczawszy od etapu IlI, na
etapach IV i V); 3) zastosowanie ,mediatora” w postaci pisemnego streszczenia
adaptujacego lub streszczenia transformujacego (poczawszy od etapu IV oraz na
etapie V); 4) tworcze wypowiedzi pisemne w formie krétkich wypracowan powia-
zane z ¢wiczeniami gramatyczno-stylistycznymi i ¢wiczeniami redakcyjnymi (na
etapie V)%,

D. Dziewanowska w eksperymentalnym nauczaniu metoda reproduktywno-
kreatywna w klasie V ¢éwiczenia w pisaniu prowadzita w kursie alfabetyczno-ar-
tykulacyjnym (etap I), intonacyjnym (etap II) i zasadniczym (etap III). Do ¢wiczen

2 L. Grochowski, Cwiczenia w pisaniu, [w:] Metodyka nauczania jezyka rosyjskiego, pod
red. A. Dorosa, Warszawa 1971, s. 188.

27 Tamze, s. 190; zob. takze L. Grochowski, Metodyka..., s. 111.

28 Zob. 0. Spirydowicz, O ksztattowaniu sprawnosci pisania, ,Jezyk Rosyjski” 1972, nr 1,
s. 19-33.

29']. Henzel, Nauczanie jezyka rosyjskiego metoda reproduktywno-kreatywngq, Krakéw
1978, s. 81.

30 Zob. tamze, s. 81-82.
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w pisaniu realizowanych na I i I etapach nauczania w klasie V zaliczata ¢wiczenia
kaligraficzne, ortograficzne i translacyjne. Na etapie Il nauczania w klasie V wpro-
wadzita: 1) pisemne ¢wiczenia gramatyczne, 2) pisemne ¢wiczenia ortograficzne
oraz 3) pisemne ¢wiczenia leksykalne i leksykalno-gramatyczne. Ostatnie z wymie-
nionych rodzajéw ¢wiczen mialty charakter translacyjny, a takze polegaty na po-
dawaniu odpowiedzi lub uktadaniu pytan. Wszystkie wymienione rodzaje ¢wiczen
byty skorelowane z ¢wiczeniami w méwieniu oraz czytaniu®.

Za szczegblnie przydatne Dziewanowska uwazata ¢wiczenia translacyjne:
,Cwiczenia te stuzyly do wdrazania materiatu gramatycznego i leksykalnego, a tak-
ze do kontroli przyswojenia tego materiatu. Umozliwiaty one uczniom konfronto-
wanie polskich i rosyjskich zjawisk gramatycznych i leksykalnych oraz zapobiegaty
btedom interferencyjnym”*?.

Cwiczenia w pisaniu byty taczone z ¢wiczeniami w méwieniu i polegaty, na
przyktad, na zapisywaniu przez uczniéw na tablicy odpowiedzi na pytania zada-
wane przez nauczyciela (pytania te dotyczyly zdan wcze$niej przettumaczonych
przez uczniéw w formie ustnej z jezyka polskiego na rosyjski). Zapisane na tablicy
i w zeszytach odpowiedzi na pytania tworzyty krotkie opowiadanie, ktére ucznio-
wie odczytywali gto$no indywidualnie oraz chéralnie®. Podobnie jak w klasie pig-
tej, rowniez ¢wiczenia w pisaniu przeprowadzane w Kklasie széstej miaty charakter
przedkomunikacyjny i komunikacyjny. Poczawszy od drugiego semestru w klasie
szostej stosowane byty ,¢twiczenia w formie krétkich wypracowan, opartych na
materiale leksykalnym, gramatycznym i ortograficznym, zawartym w tekstach
podrecznikowych”%,

J. Gil na podstawie przeprowadzonego na poczatku lat 70. eksperymentu dy-
daktycznego w zakresie nauczania grafii rosyjskiej wykazata mozliwo$¢ komplekso-
wego rozwoju méwienia i pisania w warunkach masowego nauczania w klasie Vi VI
szkoty podstawowej. Stwierdzita ona, zZe optymalng techniky pracy w zakresie na-
uczania kaligrafii rosyjskiej jest faczenie czynnosci nasladowczych ze swiadomym
reprodukowaniem. Eksperyment ujawnit rodzaje btedéw graficznych popetnianych
przez uczniow klasy V oraz przyczyny ich powstawania, a réwnocze$nie pozwolit
na wskazanie sposobdw ich przezwyciezania. J. Gil udowodnita, Ze procesy moéwie-
nia i pisania w jezyku rosyjskim moga przebiegaé réwnolegle z wykorzystaniem pi-
semnych wypowiedzi monotematycznych w klasach V i VI oraz ukazata mozliwosci
optymalizacji w zakresie nauczania kaligrafii rosyjskiej w klasie V. Rozpatrywata
ona trzy funkcje pisma: kontrolng, utrwalajaca oraz komunikatywna (tej ostatniej
poswiecajac najwiecej uwagi). Nauczanie grafii rosyjskiej J. Gil traktowata jako pro-
ces analityczno-kognitywny, a nie imitatywny®.

31 Zob. D. Dziewanowska, Ksztattowanie sprawnosci mownych w procesie nauczania me-
todq reproduktywno-kreatywnq w klasach Vi VI szkoty podstawowej, Krakéw 1994.

32 Tamze, s. 152.
33 Tamze, s. 152-153.
3% Tamze, s. 172.

35 Zob. |. Gil, Ksztattowanie sprawnosci pisania w nauczaniu jezyka rosyjskiego w szkole
podstawowej, Krakow 1991; zob. takze Literatura.
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W latach 80.190., w zwigzku z przyjetym w programach nauczania® zatozeniem
ksztattowania zaréwno kompetencji jezykowej, jak i komunikacyjnej, pojawiajg sie
nowe tendencje w ksztaltowaniu sprawnos$ci pisania. Szerokie mozliwosci w tym
zakresie zaprezentowat L. Grochowski w monografii Sprawnos¢ pisania w na-
uczaniu jezyka rosyjskiego®. W pracy tej stwierdzil, ze pisanie stanowi sprawnos$¢
czynng, produktywna, ktéra wptywa pozytywnie na rozwijanie nawykéw i umie-
jetno$ci w zakresie stuchania, méwienia i czytania. Postulowat on synchroniczne
angazowanie w procesie pisania wszystkich sprawnosci jezykowych. Dystansujac
sie od pogladéw reprezentowanych w latach 70., Grochowski wskazywat, ze podej-
$cie ustno-stuchowe obowigzujace w nauczaniu jezyka rosyjskiego od 1963 roku
wptyneto na niedocenianie tej sprawno$ci oraz powazne zaniedbania w zakresie jej
ksztattowania.

W swej monografii Grochowski oméwit ¢wiczenia redakcyjne i kompozycyjno-
stylistyczne, ktére podzielil na trzy grupy: 1) reprodukowanie tekstéw; 2) przetwa-
rzane tekstéw; 3) tworzenie nowych tekstéw. Kazda z wymienionych grup, zawiera
réznorodne rodzaje ¢wiczen.

W kolejnej monografii zatytutowanej Trudnosci w uczeniu sie jezyka rosyjskie-
go i sposoby ich przezwyciezania Grochowski wyczerpujaco omdéwit trudnosci w za-
kresie nauczania kaligrafii, ortografii oraz kompozycji i stylistyki redagowanego
tekstu®.

W latach 80. i 90. badania nad nauczaniem ortografii rosyjskiej prowadzita
K. Iwan. W monografii Nauczanie ortografii rosyjskiej w szkole polskiej. Model i efek-
ty poddata analizie model nauczania ortografii rosyjskiej funkcjonujacy w polskiej
rzeczywistosci glottodydaktycznej. W pracy tej K. Iwan przedstawita wtasng kon-
cepcje ¢wiczen ortograficznych z podziatem na nastepujace rodzaje: 1) ¢wiczenia
analityczno-eksplikatywne, 2) ¢wiczenia syntetyczno-aplikatywne, 3) ¢wiczenia
syntetyczno-operatywne i 4) ¢wiczenia memoryzacyjne o charakterze syntetyczno-
imitatywnym®,

W pracy Dziatanie transferu miedzyjezykowego w zakresie opanowania ortogra-
fii rosyjskiej w Srodowisku polskojezycznym K. Iwan zaprezentowata dwa inwentarze
wyrazow rosyjskich, ktére poddata analizie w celu przedstawienia cech relewant-
nych, réznicujacych te wyrazy ze wzgledu na dziatanie transferu pozytywnego i ne-
gatywnego. W pracy tej na podstawie zastosowanych badan testowych (test fone-
tyczno-graficzny) autorka wyodrebnita btedy interlingwalne, intralingwalne oraz
btedy spowodowane przyczynami jezykowymi i niejezykowymi, okres$lita przyczy-
ny powstawania tych btedéw na skutek dziatania transferu pozytywnego i nega-

36 Wykaz programéw jezyka rosyjskiego zawiera monografia H. Zajac, Ewolucja teorii
nauczania jezyka rosyjskiego w szkole polskiej w latach 1950-2000, cz. 1: Metody glottodydak-
tyczne, Krakow 2008, s. 167-169.

37 Zob. L. Grochowski, Sprawnos¢ pisania w nauczaniu jezyka rosyjskiego, Warszawa
1982.

38 Zob. L. Grochowski, Trudnosci w uczeniu sie jezyka rosyjskiego i sposoby ich przezwy-
ciezania, Warszawa 1990.

39 Zob. K. Iwan, Nauczanie ortografii rosyjskiej w szkole polskiej. Model i efekty, Szczecin
1985.
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tywnego oraz okreslita mechanizmy dziatania tych transferéw w zakresie akwizycji
ortografii rosyjskiej przez Polakow*.

k %k ¥

W obszernej literaturze glottodydaktycznej brak jest dotad odrebnych opra-
cowan poswieconych omoéwieniu ksztattowania sprawnos$ci pisania w mysl zato-
zen podejs$cia komunikacyjnego. Z opracowan poswieconych ksztattowaniu innych
sprawnosci wynika, iz zwolennicy tego podejscia traktuja pisanie jako wazna forme
dziatalnos$ci komunikacyjnej uczniéw. Wiele wskazéwek na ten temat mozna zna-
lez¢ w aktualnie obowigzujacych programach nauczania jezyka rosyjskiego®.
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YnpakHeHUA B NUCbMe B CBETe JIMHIBOAMAAKTUYECKMX METOA0B,
NpUMeHAeMbIX B 06y4eHUM PycCKOMY A3bIKY B MONbCKOM LKONE

Peslome

B craThe paccMaTpuBarOTCS Npo6JieMbl, CBA3aHHbIE C 3BOJIIOLMEN B3IJAL0B B 06/1aCTH
NpUMeHEeHUs YNpaXKHeHUH B IUCbMe C TOYKU 3peHUs CJIeAyILUX JUHIBOJUAAKTHYECKUX
MeTO/I0B: KOMOMHHUPOBAHHOI'O (CMELIAaHHOTO0), aKTUBHOTO, PENPOAYKTUBHO-KPEAaTUBHOTO.
He o6cyxpaloTcs B3rJIsiAbl, CBsI3aHHble C OOy4YeHHWEM MHCbMY B CBETE IOJIOXKEHUU
KOMMYHUKAaTHUBHO-/IeSITeJIbHOCTHOT'O M0/IX0/1a, TAK KaK B I10JIbCKOW JINHI'BOAUJAKTUYECKOH
JIMTepaType He NMOsIBUJIMCH I0/Jpo6GHbIe YKa3aHUs, Kacaloluecs 3Toro Bonpoca. Hekoropslie
CBeJIeHHs 110 3TOMY BOIIPOCY, COZEPKATCHA B y4e6HBIX IPOrpaMMax.

ABTOD cTaTbH 06CYX/AaeT B3TJIAAbI HOJbCKUX IMHI'BOJUAKTOB, yYUTbIBAs X OTHOIIEHHE K
dopmMaM 06Cyx/AaeMBIX YIIPAXKHEHUH, TPUMeHsIeMbIX Ha HayaJIbHOM, CpeZiHENPOBUHYTOM
Y NIPOJIBUHYTOM 3Tanax o00y4yeHHsi, ONpeJessieT NpejaiaraeMble UMH GOPMbl YIPOKHEHUH
Y XapaKTepHU3yeT UX OTHOLIEHHe K $opMaM 3THX yIIpaXXKHEHUH. B cTaThbe paccMaTpUBaOTCS
TaK)Ke BONPOCHI, CBSI3aHHbIE C IKCIIEPUMEHTAIbHBIM 00ydyeHreM nucbMy (5. ['nib, K. ViBan).



Spis tresci

Monika Knurowska
Problem cykliczno$ci w prozie Ludmity Ulickiej

Anna Skotnicka
Biografia jako dialog w powiesci Ludmity Ulickiej Daniel Sztajn, ttumacz
Halina Chodurska
Ze studiow nad etymologiag wschodniostowianskich nazw roslin.
YEPHOBbLJI / YEPHOBBL/Ib / YEPHOBbBIJIbHUK / YEPHOBBIJIEL]

Radostaw Gajda
Symbole magiczne Ognistego aniota Walerego Briusowa

Elzbieta Ksigzek
W3BUHeHMeE KaK CPe/ICTBO FAPMOHHM3ALMY MEXKJINYHOCTHbBIX
OTHOILLIEeHHUU (Ha MaTepHrasie 3MUCTOJISIPHBIX TEKCTOB)

Magdalena Kucharska
Myoaicuk po polsku

Gabriela Szewczyk
Sladami manipulacji. Stosunki polsko-rosyjskie
w kontekscie technik wywierania wptywu

Maria Wojtyta-Swierzowska
Prastowianskie leksykalne i stowotworcze dziedzictwo
ewangelijnych przektadéw cyrylo-metodejskich (czes¢ II)
Paulina Balandyk
Gry na lekcjach jezyka rosyjskiego w szkole $redniej

Dorota Dziewanowska
Dyskusja jako strategia nauczania problemowego

Dorota Dziewanowska
Motywacja, metody aktywizujace a nowe wyzwania edukacyjne

Larisa Mikheeva
O HEKOTOPBIX TPYHOCTSX B BbIZIEJIEHUH B BOJHBIX CJIOB

Larisa Mikheeva
3aHaTHe-nmoBTOpeHMe 1o TeMe «[lyHKTorpaMmbl». MaTeprasbl
1 MEeTOAMYEeCKU KOMMEeHTapui

Halina Zajqc
Cwiczenia w pisaniu w $wietle metod stosowanych
w nauczaniu jezyka rosyjskiego w szkole polskiej

15

29
29

40

52

60

74

82

86

92

101

108

119

132









ISSN 1689-9911



	A81-okl-P-OK
	pusta_strona_6-69_9-45
	Studia Russologica III -Folia 81
	pusta_strona_6-69_9-45
	A81-okl-T-OK



